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Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.480.030 - PE (2014/0230027-4)

RELATOR
AGRAVANTE
AGRAVADO
AGRAVADO
ADVOGADOS

INTERES.
INTERES.

: MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
: AMARO ALVESPAIVA
: ANA MARIA FERNANDES PAIVA
: AMARO ALVES PAIVA (EM CAUSA PROPRIA) E OUTRO -
PE004816
MIRALDO JOSE DA SILVA - PE008177
: SOCIEDADE EDIFICIO IRBOSA SA
: UNIAO
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
USUCAPIAO. AUSENCIA DE INTIMAGAO DO MINISTERIO
PUBLICO. NULIDADE. NAO OCORRENCIA.
NECESSDADE DE DEMONSTRACAO DO EFETIVO
PREJUIZO AS PARTES. FUNDAMENTO DO ACORDAO
RECORRIDO NAO ATACADO. INCIDENCIA DO
ENUNCIADO N.° 283/STF.

1. A auséncia de intimac&o do Ministério Publico, por si so,
ndo ensegja a decretacdo de nulidade do julgado, a ndo ser que
se demonstre o efetivo prejuizo as partes.

2. A ndo impugnacdo de fundamento do acordéo recorrido
suficiente para a sua manutencdo acarreta 0 nao
conhecimento do recurso especial. Incidéncia, por analogia,
do Enunciado n.° 283 do STF.

3. Néo apresentacdo pela parte agravante de argumentos
novos capazes de infirmar os fundamentos que alicercaram a
decisdo agravada.

4. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

ACORDAO

Vidos e relatados estes autos em que sdo partes as adma indicadas, decide a
Egrégia TERCEIRA TURMA do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, negar
provimento ao agravo, nos termaos do voto do Sr. Minigro Relaor. Os Srs. Minidros Ricardo
Villas Boas Cueva, Marco Aurdio Bdlizze (Presdente), Moura Ribero e Nancy Andrighi
votaram com o Sr. Minigro Relator.

Bradilia, 02 de fevereiro de 2017. (Data de Julgamento)
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Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.480.030 - PE (2014/0230027-4)

RELATOR
AGRAVANTE
AGRAVADO
AGRAVADO
ADVOGADOS

INTERES.
INTERES.

: MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO

: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

: AMARO ALVESPAIVA

: ANA MARIA FERNANDES PAIVA

: AMARO ALVES PAIVA (EM CAUSA PROPRIA) E OUTRO -
PE004816
MIRALDO JOSE DA SILVA - PE008177

: SOCIEDADE EDIFICIO IRBOSA SA

: UNIAO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO

(Relator):

Trata-se de agravo interno interposto por MINISTERIO PUBLICO

FEDERAL contra decisdo de fls. 449/456, que negou provimento ao recurso

especial nos seguintes termos.

RECURSD ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL (CPC/73). ACAO DE
USUCAPIAO. AUSENCIA DE INTIMAGAO DO MINISTERIO
PUBLICO. NULIDADE. NAO OCORRENCIA. NECESSDADE DE
DEMONSTRACAO DO EFETIVO PREWUIZO AS PARTES
FUNDAMENTO DO ACORDAO RECORRIDO NAO ATACADO.
INCIDENCIA DO ENUNCIADO N.° 283/STF.

1. A auséncia de intimacdo do Ministério Publico, por s s, ndo ensgja
a decretacdo de nulidade do julgado, a ndo ser que se demonstre o
efetivo prejuizo as partes.

2. A ndo impugnacao de fundamento do acordéo recorrido suficiente
para a sua manutencdo acarreta 0 ndo conhecimento do recurso
especial. Incidéncia, por analogia, do Enunciado n.° 283 do STF.

3. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

Nas suas razdes, o Ministé&io PuUblico Federal asseverou pela néo

incidéncia do Enunciado n.° 283, da Simula de Jurisprudéncia do Supremo

Tribunal Federal, posto que devidamente combatidas as razbes de decidir

expostas pelo Tribunal Regiona Federal de origem.
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Aduziu pela existéncia de prejuizo em razéo da auséncia de sua regular
atuacdo em 22 instancia sob os seguintes fundamentos. a) a presenca do MPF
na sessdo de julgamento ndo retira o vicio da auséncia de prévia intimagéo
pessoal; b) nas instncias ordindarias que deverdo ocorrer com acuidade a
andlise de fatos e provas, que, como ja revela o enunciado da Simula 7 do
Superior Tribunal de Justica, € obstado em sede de recurso especial, devendo
entdo o0 processamento dos atos prestigiar a legidacdo constituciona e
infraconstitucional, permitindo a regular e obrigatéria atuacéo de seus atores; C)
a lesBo ambiental insita a apropriagdo privada de terreno de marinha, que
requer rigoroso cumprimento dos normativos de protecdo, evitando os
prejuizos originados com 0 seu menosprezo, pois a formagdo de &rea urbana
n&o desfaz ou diminui a possibilidade do dano, em necessaria higidez da funcéo
social e ambiental da ocupacédo, do uso, da posse ou da propriedade; d) o
perigo real na regularizacdo de apropriacdo de um bem publico por particular
em ofensa ao Poder Publico, refreando que ha um bem de interesse de toda a
coletividade, na preservacéo e equilibrio do meio ambiente.

Requereu, por fim, o provimento do presente agravo interno.

N&o houve apresentacéo de impugnacao.

E o relatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):

Eminentes Colegas, 0 agravo interno ndo merece provimento.

Em que pese 0 arrazoado, entendo que a auséncia de qualquer novo
subsidio trazido pelo agravante, capaz de aterar os fundamentos da deciséo ora
agravada, faz subsistir incolume o entendimento nela firmado.

Passo, de todo modo, ao exame do presente agravo interno.

Quanto a alegagdo de nao incidéncia do 6bice sumular apontado, néo
assiste razao ao recorrente.

De fato, ndo houve qualquer insurgéncia, em sede de recurso especidl,
acerca do previsto no art. 245, caput, do Codigo de Processo Civil/73, razéo
pela qual € de rigor a aplicacdo, por analogia, do Enunciado n.° 283/STF.

A proposito:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. 1.
AUSENCIA DE IMPUGNAGAO DA SUMULA 375/STJ UTILIZADA
NA DECISAO AGRAVADA. EXIGENCIA DO ART. 1.021, § 1°, DO
CPC NAO OBSERVADA, NO PONTO. 2. FUNDAMENTACAO
SUFICIENTE INATACADA. SUMULA 283/STF. 3. AGRAVO
PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA EXTENSAO, IMPROVIDO.
1. Cabe a agravante, nas razdes do agravo interno, trazer argumentos
suficientes para contestar a decisio agravada, nostermos do art. 1.021,
8 1° do CPC, o que ndo se verifica no tocante a Simula 375/STJ,
utilizada na decisdo agravada.

2. Emrelacdo a remicéo, o Tribunal de origem consignou que o art. 787
do Cédigo de Processo Civil de 1973 previa, na época, a possibilidade
de a descendente remir o bem arrematado. No entanto, tal fundamento
do acdrddo recorrido ndo foi impugnado pela agravante, atraindo a
incidéncia do 6bice da SUmula 283/STF.

3. Agravo interno parcialmente conhecido e, nessa extensao, improvido.
(Agint no AREsp 880.391/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO
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BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 17/11/2016, DJe
25/11/2016)

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ARTIGOS 458 E 535 DO
CPC/1973. OMISSAO INEXISTENTE. NAO INTIMAGAO DE TODOS
ADVOGADOS AUSENCIA DE PREJUIZO. LEGITIMIDADE.
TERCEIRO PREJUDICADO. SUMULA N° 7/STJ. EXAME DE
PROVAS FUNDAMENTO NAO IMPUGNADO. SUMULA N° 283/STF.
DECISAO MONOCRATICA.  SUBSTITUICAO. JULGAMENTO
COLEGIADO. ART. 557 DO CPC/1973. AUSENCIA DE VIOLACAOQ.

1. Nao viola os arts. 458, I, € 535, | e ll, do CPC/1973 0 acordéo que
rejeita os embargos de declaragéo por inexistir omissao, contradicao ou
obscuridade no acérddo embargado, ficando patente, em verdade, o
intuito infringente da irresignacéo, que objetivava a reforma do julgado
por via inadequada.

2. Tendo o tribunal de origem, ap6s a andlise do contexto
fatico-probatdrio, concluido pela legitimidade do terceiro prejudicado e
gue a falta de intimacéo de todos os advogados ndo causou preuizos
aos recorrentes, ndo ha como rever tais posicionamentos sem adentrar
no exame do conjunto probatdrio.

Incidéncia da Simula n° 7/STJ.

3. A falta de impugnacdo de fundamento suficiente do acOrdéo
recorrido atrai a aplicacdo da Sumula n° 283/STF-.

4. O julgamento colegiado do recurso peo 6érgdo competente no
tribunal de origem supera eventual macula da decisdo monocrética do
relator que decide nos termos do artigo 557 do Cédigo de Processo
Civil de 1973.

5. Agravo interno ndo provido. (Agint nos EDcl no AREsp
306.919/RS, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA,
TERCEIRA TURMA, julgado em 17/11/2016, DJe 25/11/2016)

Some-se a isso, que consoante destacado pelo Tribunal Regional Federal,
o Ministério Publico Federal esteve presente na sessdo de julgamento e restou
silente quanto a auséncia de intimagéo pessoal, oportunidade em que deveria
ter se manifestado sob pena de preclusao.

A proposito:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSD ESPECIAL.
RESPONSABILIDADE CIVIL. COLISAO DE VEICULOS NEGATIVA
DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA.
AUDIENCIA DE INSTRUCAO E JULGAMENTO. INTIMACAO
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PESSOAL. NULIDADE. PRECLUSAO. SUMULA 83 DO STJ.
SEGURO. INDENIZACAO. LIMITACAO. VALOR DA APOLICE.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA 211 DO STJ.

(...)

3. Segundo a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a alegacéo
de nulidade da sentenca, por auséncia de intimacdo pessoal para a
audiéncia de instrucdo e julgamento, deve ser apresentada e provada
na primeira oportunidade de se manifestar nos autos, sob pena de
preclusdo. Precedentes.

(...)

6. Agravo interno a que se nega provimento. (Agint no AREsp
204.876/RJ, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA
TURMA, julgado em 20/10/2016, DJe 04/11/2016)

No que tange a alegacao de existéncia de prejuizo, o agravo interno néo
merece melhor sorte.

Com efeito, a decisio monocrética destacou que a jurisprudéncia do
Superior Tribuna de Justica € firme no sentido de que ndo basta a auséncia de
intimacéo do Ministério Publico para acarretar a nulidade do processo, sendo
necessario, ainda, a demonstracdo de efetivo prejuizo a parte.

A proposito:

EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSOD
ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. MINISTERIO PUBLICO.
INTERVENCAO. FISCAL DA LEI (ART. 82, Ill, e 83 DO CPC).
EMISSAO DE PARECER FALTA DE INTIMACAO DOS ATOS
PROCESSUAIS SUBSEQUENTES. NULIDADE. PRINCIPIO PAS DE
NULLITE SANS GRIEF. APLICACAO DE REGRA TECNICA.
AUSENCIA DE SMILITUDE FATICA E DE DEMONSTRAGAO DA
DIVERGENCIA.

1. A demongstracdo da divergéncia jurisprudencial requer o confronto
entre a Stuacdo decidida do acordéo recorrido e as decisdes apontadas
como divergentes, mencionando-se as circunstancias que identifiquem
ou assemehem os casos confrontados. Ausente a indispensavel
similitude fatica entre o acérddo embargado e aguele indicado como
paradigma, ndo se conhece dos embargos de divergéncia.

2. Na hipotese, ndo ficou demonstrada quer a smilitude fatica entre os
acordaos confrontados, quer a divergéncia, uma vez que o acordao
recorrido destaca suas peculiaridades e n&o nega a jurisprudéncia, mas
a afirma. Tanto o acdrddo embargado quanto os paradigmas
apontados decidiram no sentido de que a auséncia de intimagdo do
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Ministério Pablico, por si s6, ndo ensga a decretacdo de nulidade do
julgado. Os paradigmas tratam abstratamente de eventual prejuizo
causado pela auséncia de intimac&o do Ministério Pablico, enquanto, no
caso ora examinado, a Turma apreciou concretamente o alegado
prejuizo e concluiu pela sua ocorréncia.

3. Embargos de divergéncia ndo conhecidos. (EAREsp 235.365/BA,
Rel. Ministro RAUL ARAUJO, CORTE ESPECIAL, julgado em
19/10/2016, DJe 27/10/2016)

Ante o0 exposto, voto no sentido de negar provimento ao agravo
interno.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

TERCEIRA TURMA
Agint no

Numero Registro: 2014/0230027-4 REsp 1.480.030 / PE
Ndmeros Origem: 200883000130836 504588
PAUTA: 02/02/2017 JULGADO: 02/02/2017
Relator
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE
Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS ALPINO BIGONHA
Secretaria
Bea MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUACAO
RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
RECORRIDO . AMARO ALVESPAIVA
RECORRIDO . ANA MARIA FERNANDESPAIVA
ADVOGADOS : AMARO ALVESPAIVA (EM CAUSA PROPRIA) E OUTRO - PE004816

MIRALDO JOSE DA SILVA - PE008177
INTERES. : SOCIEDADE EDIFICIO IRBOSA S/A
INTERES. : UNIAO
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Coisas - Propriedade - Aquisi¢&o - Usucapido Extraordinéria
AGRAVO INTERNO
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO . AMARO ALVESPAIVA
AGRAVADO . ANA MARIA FERNANDESPAIVA
ADVOGADOS : AMARO ALVESPAIVA (EM CAUSA PROPRIA) E OUTRO - PE004816
MIRALDO JOSE DA SILVA - PE008177

INTERES. : SOCIEDADE EDIFiCIO IRBOSA S/A
INTERES. : UNIAO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Boas Cueva, Marco Aurdio Bdlizze (Presidente), Moura
Ribeiro e Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.



