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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°609.911 - SC (2014/0289527-2)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : MARIO MARCHI
ADVOGADOS : CLAITON LUISBORK

GLAUCO HUMBERTO BORK E OUTRO(S)
RICARDO TADEU GERENT

AGRAVADO : BRASIL TELECOM S/A

ADVOGADOS : KARLO KOITI KAWAMURA E OUTRO(S)
PAULO MARCONDES BRINCAS
RENATO MARCONDES BRINCAS

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
DE ADIMPLEMENTO CONTRATUAL. CONTRATO DE PARTICIPACAO
FINANCEIRA. ALEGACOES GENERICAS DE VIOLACAO DE DISPOSITIVOS
INFRACONSTITUCIONAIS SEM A DEVIDA FUNDAMENTACAO. NAO
IMPUGNACAO DE TODOS OS FUNDAMENTOS DO ACORDAO
RECORRIDO. SUMULA N. 284/STF. AFERICAO DA CORRECAO DOS
CALCULOS. SUMULA N. 7/STJ. ART. 359 DO CPC. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N. 211/STJ.

1. Incide o Obice previsto na Simula n. 284 do STF na hipdtese em que a
deficiéncia da fundamentagdo do recurso ndo permite a exata compreensdo da
controvérsia.

2. Aplicase a SUmula n. 7 do STJ quando o acolhimento da tese defendida no
recurso especia reclamar a andlise dos elementos probatdrios produzidos ao longo da
demanda.

3. Aplica-se o 6bice previsto na Stmulan. 211 do STJ quando a questéo suscitada
no recurso especid, ndo obstante a oposicdo de embargos declaratérios, ndo foi
apreciada pela Corte a quo.

4. O acesso a via excepciona, nos casos em que o Tribund a quo, a despeito da
oposicdo de embargos de declaragéo, néo regulariza a omissdo apontada, depende da
veculagao, nas razdes do recurso especid, de ofensa ao art. 535 do CPC.

5. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigréficas a seguir, por unanimidade, negar provimento a0 agravo
regimental, nos termos do voto do Sr. Minisro Relator. Os Srs. Ministros Paulo de Tarso

Sanseverino, Ricardo Villas Béas Cueva (Presidente), Marco Aurdlio Bdlizze e Moura Ribero
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votaram com o Sr. Minigro Relator.

Brasilia (DF), 10 de fevereiro de 2015(Data do Julgamento)

MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°609.911 - SC (2014/0289527-2)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : MARIO MARCHI
ADVOGADOS : CLAITON LUISBORK

GLAUCO HUMBERTO BORK E OUTRO(S)
RICARDO TADEU GERENT

AGRAVADO : BRASIL TELECOM S/A

ADVOGADOS : KARLO KOITI KAWAMURA E OUTRO(S)
PAULO MARCONDES BRINCAS
RENATO MARCONDES BRINCAS

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA:

Trata-se de agravo regimentd interposto por MARIO MARCHI contra decisdo
proferida peo Ministro Presidente da Segunda Secdo que conheceu do agravo e negou Sseguimento
a0 recurso especia pelas seguintes razdes. a) fata de prequestionamento da questdo referente ao
residuo acionario e a aplicacao do art. 359 do CPC; b) incidéncia da Smulan. 7 do STJ no tocante
a suficiéncia ou ndo da radiografia do contrato para a instrucéo da acado; e ¢) aplicacéo da Simulan.
284/STF quanto as demais questdes.

Alega a agravante, em sintese, que, "nas razbes recursais explanadas ao longo da
fundamentacdo [...], todos os referidos dispostivos [...] foram violados no caso em concretude”
(e-STJ, fl. 294) e que demonstrou inequivocamente todas as teses apresentadas nas razdes do apelo
especia, sendo certo que tudo foi prequestionado desde a origem. Afirma também que ndo é
necessario o reexame de provas.

E o rdatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°609.911 - SC (2014/0289527-2)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
DE ADIMPLEMENTO CONTRATUAL. CONTRATO DE PARTICIPACAO
FINANCEIRA. ALEGACOES GENERICAS DE VIOLACAO DE DISPOSITIVOS
INFRACONSTITUCIONAIS SEM A DEVIDA FUNDAMENTACAO. NAO
IMPUGNACAO DE TODOS OS FUNDAMENTOS DO ACORDAO
RECORRIDO. SUMULA N. 284/STF. AFERICAO DA CORRECAO DOS
CALCULOS. SUMULA N. 7/STJ. ART. 359 DO CPC. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N. 211/STJ.

1. Incide o Obice previsto na Simula n. 284 do STF na hipotese em que a
deficiéncia da fundamentagdo do recurso ndo permite a exata compreensdo da
controvérsia.

2. Aplicase a SUmula n. 7 do STJ quando o acolhimento da tese defendida no
recurso especia reclamar a andlise dos elementos probatdrios produzidos ao longo da
demanda.

3. Aplica-se o Gbice previsto na Stmulan. 211 do STJ quando a questéo suscitada
no recurso especia, ndo obstante a oposicdo de embargos declaratérios, ndo foi
apreciada pela Corte a quo.

4. O acesso a via excepciona, nos casos em que o Tribund a quo, a despeito da
oposicdo de embargos de declaracédo, ndo regulariza a omissio apontada, depende da
veiculacdo, nas razbes do recurso especial, de ofensa ao art. 535 do CPC.

5. Agravo regimental desprovido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA (Relator):

A irresignacdo ndo merece prosperar, devendo a decisdo impugnada ser mantida por
seus proprios fundamentos, assm expressos.

"O presente recurso ndo merece prosperar.

Inicialmente, no tocante as matérias relativas (i) a degada necessidade de, para
fins de apuracdo de eventua residuo acionério, tomar-se o valor efetivamente
integralizado (e ndo o valor capitalizado) e (ii) a necessidade '(...) aplicacéo do art.
359 do CPC ao presente caso' (fl. 241, e-STJ), verifico que estas ndo foram objeto
de andlise do v. acérdao recorrido e os embargos de declaracdo apresentados néo
cumpriram com a finaidade de prequestionar a matéria. Ademais, a parte recorrente
ndo se desincumbiu do dnus de demonstrar, nas razdes do recurso especial, eventual
violagdo ao art. 535 do CPC. Nessa hipétese, sob pena de se ter frustrada a exigéncia
constitucional do prequestionamento, pressuposto inafastavel que objetiva evitar a
supressdo de instancia, had que incidir os enunciados das Simulas 211/STJ e
282/STF.
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Confiram-se, a propdsito, 0s seguintes precedentes:

'EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO
REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA.
SUMULAS N. 282, 356-STF, E 211-STJ. CONTRADICAO. INEXISTENCIA. NAO
PROVIMENTO.

1. Para conhecimento do recurso especial € indispensavel o
prequestionamento da matéria de direito federal, que ocorre quando o acérdéao
recorrido se manifesta inequivocamente acerca da tese, condicdo que ndo se
verificou na hipdtese dos autos. Incidéncia da vedacdo prevista nos verbetes
sumulares n. 282, 356/STF e 211/STJ. Inexisténcia de alegacio, no recurso especial,
de ofensa ao art. 535 do CPC.

2. Ao perddtir a omissdo, no acordao recorrido, apoés o julgamento dos
embargos de declaraco, imprescindivel a alegacdo de violagdo do artigo 535 do
CPC, quando da interposicdo do recurso especial, sob pena de incidir no
intransponivel ébice da auséncia de prequestionamento.

3. A contradicdo, outrossim, que autoriza a oposicdo de embargos de
declaracdo € a interna, ou sgja, aquela que e verifica entre a fundamentacéo e a
conclusdo do julgado, e ndo a simples adogcdo de fundamentos que desagradam a
parte.

4. Embargos de declaracdo recebidos como agravo regimental, ao qual se
nega provimento.'

(EDcl no REsp 1356413/DF, 42 Turma, Rd. Ministra Maria | sabel Gallotti,
DJe 31/03/2014).

'PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO.
REAJUSTE DO VALOR DO VALE-REFEICAO. VIOLACAO AO ART. 535 CPC
NAO CARACTERIZADA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA
211/STJ. LITISPENDENCIA. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA.
SUMULA 7/STJ.

(...)

2. A falta de preguestionamento da matéria suscitada no recurso especial, a
despeito da oposicdo de embargos de declaracdo, impede o conhecimento do apelo
excepcional (Simula 211 do STJ).

(.)

4. Agravo regimental ndo provido.'

(AgRg no AREsp 88.726/RS, Segunda Turma, Rd. Min. Mauro Campbell
Marques, DJe de 21/8/2012)

'AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ONEROS DADE
EXCESSIVA. PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS N. 282, 356-STF, E 211-STJ.
ADJUDICAGCAO. PRECO VIL. AVALIACAO. AUSENCIA DE IMPUGNACAO.
SUMULASN. 283 E 284-STF.

1. A questdo acerca da onerosidade da execucéo néao foi objeto de debate pelo
Tribunal a quo, nem os embargos de declaracdo opostos versavam sobre o tema, a
atrair os enunciados n. 282, 356, do STF, e 211, do STJ, ante a indiscutivel
auséncia de prequestionamento.

()
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3. Agravo regimental a que se nega provimento.'

(AgRg no Ag 1072197/GO, Quarta Turma, Rel. Min. Maria | sabel Gallotti,
DJe de 15/2/2012)

No respeitante a questdo relativa ao fato de a radiografia do contrato ser ou
ndo documento suficiente a instrucdo das agbes que visem a complementacdo
acion&ria, bem como no que tange a necessidade ou desnecessidade de juntada do
contrato de participacao financeira para fins de instrucéo processual (‘do contrato de
telefonia (...)' - fl. 241, e-STJ), verifico que para que se chegue a conclusdo diversa
da consignada pdla eg. instancia a quo, far-se-ia necess&rio o revolvimento do
conjunto fatico-probatério dos autos, o que é vedado pela Simula 7 desta eg.
Corte, que dispde: 'A pretensdo de simples reexame de prova ndo ensgja recurso
especial’.

Neste sentido, cito as seguintes decisdes. AREsp 367525, Rd. Min. Raul
Araudjo, Dje 02/10/2013; AREsp 351510, Rel. Min. Luis Felipe Salomé&o, Dje
02/10/2013; AREsp 353519, Rel. Min. Luis Felipe Saloméo, Dje 25/09/2013;
AREsp 355408, Rel. Ministra Nancy Andrighi, Dje 03/09/2013.

In casu, aeg. Corte Estadua consignou que:

'No caso, entretanto, consta dos autos a radiografia de fls. 57, juntada pela
Brasil Telecom SA ainda na fase de conhecimento, na qual constam todas as
informacgdes necessarias a apuracdo do valor devido ao credor, conforme reiterada
jurisprudéncia desta Corte de Justica.

(...)

Ademais, o contelido e as informagdes presentes no documento supracitado
ndo foram impugnados na fase de conhecimento, raxdo pela qual, devem integrar o
elenco probatério dos autos na fase de cumprimento de sentenca para o fito de
apurar o valor da condenacdo em favor do agravante. Adotar posicionamento
diverso, no caso concreto, significaria verdadeira violagcdo ao trénsito em julgado
da sentenca condenatéria.' (fls. 208/211, e-STJ)

No tocante as razOes aventadas pela parte recorrente sob o titulo 'da
hipossuficiéncia da parte autora/da obrigacdo do réu na apresentacdo dos
documentos solicitados (fl. 239, e-STJ), tenho que estas revelam-se dissociadas
daquilo que restou decidido pelo Tribuna de origem, porquanto ndo guardam relagéo
com o teor do decisum objurgado - o qual, repita-se, concluiu pela suficiéncia da
radiografia do contrato -, 0 que caracteriza deficiéncia na fundamentagdo do recurso
especia e atrai, por analogia, 0 6bice da Simula 284 do eg. Supremo Tribunal
Federal.

Nesse sentido:

'"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FORNECIMENTO DE AGUA. MEDIA DO
CONSUMO. PROVA PERICIAL. FALHA NO HIDROMETRO. DEFICIENCIA DE
FUNDAMENTACAO. SUMULA. 284 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.
APLICABILIDADE.

1. O acoérdao recorrido tratou da cobranca pelo fornecimento de servico de
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agua em desconformidade com a média de consumo comprovada por meio de prova
pericial. O recurso especial, por seu turno, traz discussao relativa a legalidade da
cobranca progressiva da tarifa de agua.

2. Estando as razfes do especial dissociadas da fundamentacdo do aresto
recorrido, incide no caso, por analogia, a orientacéo fixada pela Simula 284/STF.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.'

(AgRg no AREsp 355.047/RJ, Segunda Turma, Red. Ministro Og
Fernandes, DJe 18/02/2014)

'AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO (ART. 544 DO CPC) - ACAO DE
RESSARCIMENTO C/C PERDAS E DANOS - DECISAO MONOCRATICA QUE
NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO. INSURGENCIA DO DEMANDADO.

1. Cabe ao magistrado verificar a necessidade producéo de provas, conforme
0 principio do livre convencimento do julgador. Infirmar os fundamentos do
Tribunal de origem pelo néo reconhecimento de cerceamento de defesa demandaria,
necessariamente, o reexame do conjunto fatico-probatério dos autos. Incidéncia da
Simula 7/STJ.

2. Impossibilidade de rediscussdo da matéria fatica da demanda com vistas a
afastar a configuragcdo de ato ilicito firmado na Corte de origem. Incidéncia da
simula 7/STJ. Precedentes.

3. A jurisprudéncia desta Corte é no sentido de que o valor estabelecido pelas
insténcias ordinarias a titulo de indenizacdo por dano moral pode ser revisto, no
ambito de recurso especial, tdo somente nas hipdteses em que a condenagdo
revelar-se irriséria ou excessiva, distanciando-se dos principios da razoabilidade e
da proporcionalidade, o que ndo é a hipétese dos autos. Incidéncia da Sumula
7/ST.

4. A insurgéncia encontra-se deficiente, pois ndo ha exposicdo clara e
congruente de que modo o acérdéo recorrido teria contrariado o dispositivo tido
como violado, porquanto as razdes do recurso especial estdo dissociadas dos
fundamentos do acérddo impugnado, circunstncia que atrai, por analogia, a
Simula n. 284 do STF.

5. Agravo regimental desprovido.'

(AgRg no AREsp 200.577/PA, Quarta Turma, Rel. Ministro Marco Buzzi,
DJe 24/09/2013)

Por fim, ha de se ressaltar que o recorrente, a despeito de aegar violagdo a
diversos dispositivos legais, deixa de demonstrar, clara e objetivamente, em que
ponto restaram violados os referidos preceitos, o que, segundo entendimento desta
Eg. Corte Superior, caracteriza deficiéncia na fundamentagdo recursal, a teor da
Stmula 284 do e. Supremo Tribunal Federal, in verbis: 'E inadmissivel o recurso
extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a exata
compreensdo da controvérsia'.

'ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. NOMEAGCAO PARA CARGO EM
COMISSAO A TiTULO PRECARIO. REGIME JURIDICO ADMINISTRATIVO.
FGTS. ART. 19-A DA LEI N. 8.036/90. INAPLICABILIDADE. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. FUNDAMENTACAO
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DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.
(...)

4. Considera-se deficiente a fundamentagdo do recurso especial, quando néo
demonstrada, clara e objetivamente, a violacdo de dispositivos de lei federal, a teor
da Simula 284 do STF.

5. Agravo regimental a que se nega provimento.'

(AgRg no AREsp 348.966/MS, 22 Turma, Rd. Ministro Og Fernandes, DJe
25/02/2014)

'PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ENERGIA ELETRICA. ALEGACOES
GENERICAS DE VIOLACAO AOS DISPOSI TIVOS LEGAIS. FUNDAMENTACAO
DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. ACAO DE COBRANCA. DEBITO DE
TERCEIRO. OBRIGACAO DE NATUREZA PESSOAL. RESPONSABILIDADE
DO CONSUMIDOR QUE EFETIVAMENTE UTILIZOU O SERVICO.

(...)

2. A mera indicacdo dos dispositivos legais tidos por violados, sem que haja
demonstracdo clara e objetiva de como o acorddo recorrido teria malferido a
legislacdo federal, ndo ensgja a abertura da via especial, devendo a parte recorrente
demonstrar 0os motivos de sua insurgéncia, 0 que ndo Ocorreu NO caso em exame.
Hipotese em que incide a Simula 284/STF, por deficiéncia na fundamentagao.

(...)

4. Agravo regimental a que se nega provimento.'

(AgRg no AREsp 401.883/PE, 12 Turma, Rel. Ministro Sérgio Kukina, DJe
18/02/2014)

'PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO MUNICIPAL. ADICIONAL DE
TRIENIO. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.
ENRIQUECIMENTO ILICITO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.

ANALISE DE LEI LOCAL. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 280/STF.

1. A admissibilidade do recurso especial reclama a indicacdo clara dos
dispositivos tidos como violados, bem como a exposicdo das razdes pelas quais o
acordéo teria afrontado a cada um deles, ndo sendo suficiente a mera alegacéo
genérica. Dessa forma, o inconformismo se apresenta deficiente quanto a
fundamentacdo, 0 que impede a exata compreensdo da controvérsia (Simula

284/STF).

(...)

4. Agravo regimental a gue se nega provimento.'

(AgRg no AREsp 408.204/SC, 22 Turma, Red. Ministro Og Fernandes, DJe
29/11/2013)

Por todo o exposto, com fulcro no art. 544, 8§ 4° inciso |1, dinea b, do
Cabdigo de Processo Civil c/c art. 1° da Res. STJ n. 17/2013, conhego do agravo
paranegar seguimento ao recurso especial.

P.el"
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Com efeito, da leitura do recurso especia apresentado, verificase que a parte
recorrente limitou-se a apontar violacdo de diversos dispostivos legais (arts. 475-B, 88 1°e 2° do
CPC; 1° 6° 11, 12, 30, 170, § 1°, 11, 176, caput, | e § 1° da Le n. 6.404/76; e 233, caput, da L& n.
9.457/97) sem demonstrar, de forma inequivoca e fundamentada, como ocorrera a alegada ofensa
no acordéo recorrido.

Restringiu-se, nas razdes apresentadas, a dissertar sobre as diferencas de vaor
integralizado e capitdizado, argumentando que a radiografia do contrato, por ser documento
unilaterd, ndo permite a confeccdo completa dos caculos, pois ndo informa o vaor integralizado.
Defende que a ndo utilizacdo do vaor integralizado nos caculos ofende a coisa julgada. Cita os arts.
467 e 468 do CPC, mas ndo aponta efetivamente contrariedade.

Dessa forma, como ja explicitado na decisdo impugnada e aqui transcrita, € caso de
aplicacdo da Simulan. 284/STF.

Ademais, nd merece conhecimento a questdo a respeito da argumentacdo
desenvolvida sobre a hipossuficiéncia da parte autora e sobre a obrigacéo da empresa de telefonia
de apresentar os documentos solicitados, momento em que a parte aponta ofensa ao art. 359 do
CPC e requer a aplicacéo da presuncéo de veracidade.

Isso porque a referida matéria ndo foi objeto de debate no acorddo recorrido, tampouco
no aresto que julgou os embargos de declaragdo. Caso de aplicacdo das SUmulas n. 282/STF e
211/STJ.

Ressalte-se, nessa hipotese, que, para viabilizar o conhecimento do recurso especid,
caberia a parte recorrente alegar ofensa ao art. 535 do CPC.

Além diso, € invidvel a esta Corte conhecer da irresignac@o apresentada no sentido de
que a radiografia do contrato juntado aos autos néo serve para a confeccdo correta dos caculos,
diante da necessidade de incursdo no acervo fatico-probatdrio dos autos para a devida averiguacao,
0 que encontra 6bice na Simulan. 7 do STJ.

Por fim, o Tribund catarinense ainda consgnou que a empresa de telefonia ndo estava
obrigada a anexar outros documentos para aferi¢éo do caculo, viso que a juntada da radiografia do
contrato ocorrera na fase de conhecimento sem que tenha sdo objeto de oportuna impugnacdo. No
entanto, nas razdes do gpelo especial, a parte recorrente ndo refutou esse fundamento, o que atrai,
mais umavez, a incidéncia da Simulan. 284/STF na especie.
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Assm, com a ratficacdo, na sua integraidade, das razbes norteadores do néo
acolhimento do recurso especia, conclui-se que, nada obstante os argumentos desenvolvidos na
presente viarecursal, a decisdo agravada deve ser mantida por seus proprios fundamentos.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

TERCEIRA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2014/0289527-2 AREsp 609.911/SC
Ndmeros Origem: 054060036692 20130093452 20130093452000100 20130093452000200
20130093452000201
EM MESA JULGADO: 10/02/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MAURICIO VIEIRA BRACKS

Secretéria

Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE : MARIO MARCHI

ADVOGADOS . CLAITON LUISBORK

GLAUCO HUMBERTO BORK EOUTRO(S)
RICARDO TADEU GERENT

AGRAVADO : BRASIL TELECOM S/A

ADVOGADOS : PAULO MARCONDESBRINCAS
RENATO MARCONDES BRINCAS
KARLOKOITI KAWAMURA EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Empresas - Espécies de Sociedades - Anénima - Subscri¢cao de A¢des

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MARIO MARCHI

ADVOGADOS : CLAITON LUISBORK
GLAUCO HUMBERTO BORK E OUTRO(S)
RICARDO TADEU GERENT

AGRAVADO : BRASIL TELECOM S/A

ADVOGADOS : PAULO MARCONDESBRINCAS
RENATO MARCONDESBRINCAS
KARLOKOITI KAWAMURA EOUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).
Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Bdas Cueva (Presidente),
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Marco Aurdlio Bdlizze e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.
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