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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 483.241 - RJ (2014/0049112-3)

RELATOR
AGRAVANTE

ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO MARCO BUZZ|
: JEROMAO DETAL COMERCIO DE ALIMENTOS LTDA -

MICROEMPRESA

: GERSON MARTINS DE SOUSA

ROBERTO DONATO BARBOZA PIRES DOS REIS E
OUTRO(S)

: ARPOADOR DE HOTEIS E TURISMO LTDA
: BRUNA IZYDORCZYK

FELIPE BASTOS
FERNANDO CAMINHA C. LACERDA
PAULO CESAR SALOMAO FILHO

EMENTA
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO (ART. 544 DO CPC) -
ACAO DE MANUTENCAO DE POSSE - LIMINAR

CONDICIONANDO A POSSE ATE A REALIZA(;AO DE
PERICIAS - CONCLUSAO DOS LAUDOS - DELIBERAGAO
MONOCRATICA DESTA RELATORIA NEGANDO PROVIMENTO
AO RECURSO - AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DO
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL - INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ
- INSURGENCIA DO AGRAVANTE.

1. A divergéncia jurisprudencial com fundamento na alinea "c"
do permissivo constitucional, nos termos do art. 541, paragrafo
anico, do CPC e do art. 255, § 1°, do RISTJ, exige comprovagao e
demonstragéo, esta, em qualquer caso, com a transcricdo dos
trechos dos julgados que configurem o dissidio, mencionando-se
as circunstancias que identifiquem ou assemelhem o0s casos
confrontados. Auséncia, na hipotese.

2. No caso, a alteracdo das conclusbes adotadas pela Corte
de origem, quanto ao julgamento de agravo de instrumento l&
interposto, exigiria, outrossim, 0 novo exame do acervo
fatico-probatério constante dos autos, providéncia vedada no
ambito do recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ.

3. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0s autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr.

Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araljo (Presidente), Maria Isabel Gallotti e Antonio
Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.
Impedido o Sr. Ministro Luis Felipe Salomé&o.
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Brasilia (DF), 03 de fevereiro de 2015 (Data do Julgamento)

MINISTRO RAUL ARAUJO
Presidente

MINISTRO MARCO BUZZI
Relator
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AGRAVANTE . JEROMAO DETAL COMERCIO DE ALIMENTOS LTDA -
MICROEMPRESA

ADVOGADOS  : GERSON MARTINS DE SOUSA
ROBERTO DONATO BARBOZA PIRES DOS REIS E
OUTRO(S)

AGRAVADO : ARPOADOR DE HOTEIS E TURISMO LTDA

ADVOGADOS  : BRUNA IZYDORCZYK

FELIPE BASTOS
FERNANDO CAMINHA C. LACERDA
PAULO CESAR SALOMAO FILHO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator):
Cuida-se de agravo regimental interposto por JEROMAO DETAL

COMERCIO DE ALIMENTOS LTDA., em face da decis&o de fls. 546/552, proferida por
este signatario, que negou provimento ao agravo em recurso especial.

Na origem, JEROMAO DETAL COMERCIO DE ALIMENTOS LTDA -
MICROEMPRESA promoveu acéo possessoéria cumulada c.c. indenizacdo, com pedido
de antecipacdo de tutela, em face de ARPOADOR DE HOTEIS E TURISMO LTDA,
aduzindo, em suma, que, por meio de contrato de prestagéo de servico firmado entre as
partes, com prazo determinado, explorou atividade comercial de restaurante no espago
cedido pela ré por onze anos, tendo o ajuste sido prorrogado tacitamente. (fl. 32/64)

Noticia, contudo, que ARPOADOR DE HOTEIS E TURISMO LTDA
encaminhou-lhe notificagcdo, informando a resilicdo contratual, bem como conferindo
prazo de 90 dias para a desocupacdo do imével. Por sua vez, JEROMAO DETAL
COMERCIO DE ALIMENTOS LTDA - MICROEMPRESA, pediu o reconhecimento da
posse de boa-fé, garantindo-lhe o direito de retencédo da area em que esta instalado o
seu estabelecimento comercial até que seja indenizada pelas benfeitorias necessarias e
Uteis, bem como pelos investimentos realizados, em valor a ser apurado em pericia
contabil prépria. Pugnou, ainda, pela condenacdo da ré pelos danos emergentes e
lucros cessantes, em razdo da perda de seu estabelecimento comercial (ponto,
clientela e freguesia), a ser pago em pecunia, devidamente apurado em pericia, ou por
meio de sua permanéncia no local, explorando a sua atividade, por mais cinco anos, em
analogia ao artigo 1.147, do Cédigo Civil.

A antecipacéo de tutela restou deferida (em sede de agravo de instrumento,
pelo Tribunal local), para manter o demandante, JEROMAO DETAL COMERCIO DE
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ALIMENTOS LTDA - MICROEMPRESA, na posse do local, com pleno funcionamento,
até que sejam realizadas as provas periciais requeridas (fls. 253/259).

O magistrado de piso, ao deferir a producdo das pericias pleiteadas,
esclareceu "que primeiro realizar-se-a a pericia de engenharia e, em segundo lugar, a
contabil” (fls. 170/171).

Contra este decisum, ARPOADOR DE HOTEIS E TURISMO LTDA intentou
agravo de instrumento, aduzindo, em sintese, a desnecessidade de producao de pericia
grafotécnica e documentoscoépica, bem como a possibilidade de realizacdo das provas
de engenharia e contabil, concomitantemente. Nao se afigurando viavel a realizacdo
conjunta proposta, requereu o insurgente a reintegracao de posse do imovel assim que
realizada a pericia de engenharia.

O desembargador relator conferiu parcial provimento a insurgéncia, apenas
para determinar que as pericias de engenharia e contabil fossem realizadas
concomitantemente. Sobre o pedido de reintegragéo de posse, deixou-se assente que:
"este fica diferido para andlise apos a entrega dos laudos, conforme ja determinado em
decisdo 4 transitada em julgado, prolatada em outro agravo (n.
0043469-77.2012.8.19.0000), ndo sendo o caso de retratacdo desta decisdo através
dos presentes autos".

Contra esta decisédo, ARPOADOR DE HOTEIS E TURISMO LTDA manejou
agravo regimental, ao qual o egrégio Tribunal de Justica do Rio de Janeiro negou
provimento, em acorddo assim ementado:

"AGRAVO INTERNO EM FACE DA DECISAO PROFERIDA EM
JULGAMENTO AO RECURSO DE EMBARGOS DE DECLARACAO AO
RECURSO DE EMBARGOS DE DECLARACAO INTERPOSTOS PELO
AGRAVANTE E PELO AGRAVADO. ERROR IN PROCEDENDO. OS
EMBARGOS DE DECLARACAO NAO SAO AUTONOMOS, MESMO QUE
INCIDA SOBRE ELES OU POSSA INCIDIR OS EFEITOS INFRINGENTES
EM QUALQUER CASO ELES INTEGRAM A DECISAO ANTERIOR SOBRE
A QUAL APONTOU-SE A ALEGADA OMISSAO OU CONTRADICAO.
ASSIM, PELO EFEITO INTEGRATIVO MODIFICADOR, AMBAS AS
DECISOES, NO CASO A DO AGRAVO DE INSTRUMENTO, COM BASE
NO ARTIGO 557 E A DOS EMBARGOS DECLARATORIOS SAO
CONSIDERADAS UMA UNICA DECISAO. DESSA FORMA, NAO HA
QUALQUER DUVIDA DE QUE TODAS AS MATERIAS TRATADAS,
DISCUTIDAS OU POSTAS EM DEBATE FORAM DECIDIDAS IMPLICITA
OU EXPLICITAMENTE, SEGUNDO A LOGICA E ARGUMENTACAO
JURIDICA NECESSARIAS, DENTRO DA MELHOR TECNICA
PROCESSUAL. COMO JA DITO ANTERIORMENTE, O QUE SE
PRETENDE AQUI E REDISCUTIR MATERIAS JA DECIDIDAS. SUPONDO
QUE HOUVESSE OMISSAO NA FUNDAMENTACAO DA DECISAO
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MONOCRATICA, DEIXANDO DE SE MENCIONAR EXPLICITAMENTE UM
PONTO (IMPLICITAMEN'[E DECIDIDO COM O ~CONHI~ECIMENTO DO
AGRAVQO) ESSA OMISSAO NA FUNDAMENTACAO ~(NAO NA PARTE
DISPOSITIVA) FOI SUPRIDA PELA FUNDAMENTACAO UTILIZADA NA
DECISAO DOS EMBARGOS DECLARATORIOS, QUE COMO SE DISSE,
INTEGRA A OUTRA QUE LHE DEU ORIGEM. REQUER O AGRAVANTE A
RECONSIDERACAO DOS DECISUM COM O ACOLHIMENTO DOS
FUNDAMENTOS DOS EMBARGOS, ALEGANDO PRESENCA DE
OMISSAO QUANTO A EXTEMPORANEIDADE DO AGRAVO DE
INSTRUMENTO DO ORA AGRAVADO, AINDA, AFASTAR A FALTA DE
INTERESSE RECURSAL, POSTO REQUERER A REFORMA DA
DECISAO QUE DETERMINOU A CONCOMITANCIA NA REALIZACAO DAS
PERICIAS, SENDO NECESSARIA PRIMEIRAMENTE A REALIZACAO DA
PERICIA DE ENGENHARIA E, POSTERIORMENTE, A CONTABIL. " (1.
317 e 430/434)

Opostos embargos de declaracdo, foram rejeitados. (fls.

Em face de tal decisum, JEROMAO DETAL COMERCIO DE ALIMENTOS
LTDA - MICROEMPRESA intentou recurso especial, em que se aponta a existéncia
de dissenso jurisprudencial relativo a incidéncia da Sumula 418/STJ, porguanto, na sua
compreensao, 0 agravo de instrumento interposto pela parte ex adversa nao poderia ter
sido conhecido em razdo da oposicdo de embargos de declaracdo. Esclareceu a
requerente que o apelo nobre manejado teve seu seguimento negado pelo Tribunal de
origem, 0 que ensejou a interposicdo de agravo, remetido a esta Corte Superior e
distribuido a este subscritor (Aresp n. 483.241/RJ).

Em juizo de admissibilidade, negou-se seguimento ao reclamo, sob o
fundamento de auséncia de demonstracéo do dissidio jurisprudencial nos termos do
gue determina o art. 541, paragrafo unico, do CPC c/c art. 255, do RISTJ.

Dai o presente agravo, buscando destrancar o processamento daquela
insurgéncia.

Apresentada contraminuta as fls. 512/521 e-STJ.
As fls. 546/552, este signatario negou provimento ao agravo em recurso

especial, em razdo da auséncia de demonstracdo do dissidio jurisprudencial nos
termos do que determina o art. 541, paragrafo Unico, do CPC c/c art. 255, do RISTJ,
bem como pela incidéncia da Sumula 7/STJ.

Inconformado, JEROMAO DETAL COMERCIO DE ALIMENTOS LTDA.
interpde o presente agravo regimental, no qual, em resumo, sustenta que a
divergéncia jurisprudencial esta devidamente demonstrada, a teor do paragrafo Gnico do
art. 541, do CPC, bem como o exame da questdo ndo exige o revolvimento de fatos e
provas, sendo inaplicavel, na sua compreensao, os enunciados das Sumulas 5 e 7/STJ.
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Requer a reconsideracéo do r. decisum ou a incluséo do feito em mesa para
julgamento perante o colegiado da eg. Quarta Turma. (fls. 560/807)
E o relatorio.
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EMENTA
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO (ART. 544 DO CPC) -
ACAO DE MANUTENCAO DE POSSE - LIMINAR

CONDICIONANDO A POSSE ATE A REALIZACAO DE
PERICIAS - CONCLUSAO DOS LAUDOS - DELIBERACAO
MONOCRATICA DESTA RELATORIA NEGANDO PROVIMENTO
AO RECURSO - AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DO
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL - INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ
- INSURGENCIA DO AGRAVANTE.

1. A divergéncia jurisprudencial com fundamento na alinea "c"
do permissivo constitucional, nos termos do art. 541, paragrafo
unico, do CPC e do art. 255, § 1°, do RISTJ, exige comprovacao e
demonstragdo, esta, em qualquer caso, com a transcricdo dos
trechos dos julgados que configurem o dissidio, mencionando-se
as circunstancias que identifiquem ou assemelhem o0s casos
confrontados. Auséncia, na hipotese.

2. No caso, a alteracdo das conclusbes adotadas pela Corte
de origem, quanto ao julgamento de agravo de instrumento la
interposto, exigiria, outrossim, 0 novo exame do acervo
fatico-probatorio constante dos autos, providéncia vedada no
ambito do recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ.

3. Agravo regimental desprovido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI:
A irresignacdo ndo merece prosperar.

1. O agravo regimental ndo merece acolhida, porquanto os argumentos
tecidos pelo agravante s&o incapazes de infirmar a deciséo objurgada, motivo pelo qual
merece ser mantida na integra por seus proprios fundamentos.

De fato e com efeito, o agravante ndo logrou éxito em demonstrar a
divergéncia jurisprudencial nos moldes exigidos pelos artigos 541, paragrafo Unico, do
CPC e 255, 8§ 1°e 2°, do RISTJ.

A interposicdo de recurso especial pela alinea “"c" do permissivo
constitucional reclama o cotejo analitico dos julgados confrontados a fim de restarem
demonstradas a similitude fatica e a adocéao de teses divergentes, maxime quando ndo
configurada a notoriedade do dissidio.
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Além disso, é assente nesta Corte Superior que a mera transcricdo de
ementas e excertos, desprovida da realizacdo do necessario cotejo analitico entre os
arestos confrontados, mostra-se insuficiente para comprovar a divergéncia
jurisprudencial ensejadora da abertura da via especial com esteio na alinea "c" do
permissivo constitucional.

Isso porque, com o0 objetivo de demonstrar o dissidio jurisprudencial,
impde-se avaliar se as solugdes encontradas pelo decisum recorrido e os paradigmas
tiveram por base as mesmas premissas faticas e juridicas, existindo entre elas
similitude de circunstancias. Neste sentido, oportuna a licio de RODOLFO DE
CAMARGO E MANCUSO, litteris:

O acordao divergente, recorrido (= do Tribunal a quo) e o divergido,
paradigma, trazido a colacéo, hao que referir-se a exegese de um mesmo
texto de lei federal, dando-se a expressao 'lei federal' a conotacdo que
antes ja nos referimos. Corolariamente, o recurso nao sera admitido se
os textos em confronto forem diversos, porque entdo nem se podera falar
numa 'questdo federal'. No ponto, j& se decidiu: 'S6 ha dissidio quando
sdo diversas as solucdes sobre a mesma questdo, e ndo quando ha
solucbes idénticas para questdes diferentes’ (RTJ 127/308); e,
corolariamente, 'Nao se conhece do recurso especial, por divergéncia
jurisprudencial, se o acordao paradigma ndo tem a mesma base fatica,
de modo a reclamar o mesmo tratamento normativo' (REsp 189032, rel.
Min. Luiz vicente Cernicchiaro, DJU 01.07.19990). (in Recurso ordinario e
recurso especial - Recursos no processo civil, 8.2 ed., Sdo Paulo: RT,
2003, p. 247)

Confira-se, ainda, 0s seguintes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. AGRAVO
REGIMENTAL. DISSIDIO NAO COMPRAVADO NEM DEMONSTRADO.
COTEJO ANALITICO NAO REALIZADO. INEXISTENCIA DE SIMILITUDE
FATICO-JURIDICA ENTRE OS ARESTOS CONFRONTADOS. DIARIO DA
JUSTICA. ORGAO DE DIVULGAGAO DA JURISPRUDENCIA. ART. 128, |,
DO RISTJ.

[..] 2. A divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada e
demonstrada na forma preceituada pelo Codigo de Processo Civil
e pelo RISTJ, com arealizagdo do cotejo analitico dos arestos em
confronto.

3. N&o se caracteriza o dissenso interpretativo quando inexiste similitude
fatico-juridica entre os arestos recorrido e paradigma.

[...] 5. Agravo regimental desprovido.

AgRg nos EREsp 1028683/RS, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, SEGUNDA SECAOQ, DJe 18/03/2010.

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. RECURSO INCAPAZ
DE ALTERAR O JULGADO. REEXAME DE PROVAS. INVIABILIDADE.
SUMULA N°  7/STJ. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL  NAO
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DEMONSTRADA.

1. Os argumentos expendidos nas razdes do regimental séo insuficientes
para autorizar a reforma da decisdo agravada, de modo que esta merece
ser mantida por seus préprios fundamentos.

2. A reforma do julgado demandaria o0 reexame do contexto
fatico-probatorio, procedimento vedado na estreita via do recurso
especial, a teor da Sumula n.° 7/STJ.

3. Nos termos dos artigos 541, paragrafo unico, do Codigo de Processo
Civil e 255, § 1°, do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justi¢ca, a
divergéncia jurisprudencial com fundamento na alinea "c" do permissivo
constitucional requisita comprovacao e demonstracdo, esta, em qualquer
caso, com a transcricdo dos trechos dos acérddos que configurem o
dissidio, mencionando-se as circunstancias que identifiguem ou
assemelhem os casos confrontados, ndo se oferecendo como bastante a
simples transcricdo de ementas sem realizar 0 necessario cotejo analitico
a evidenciar a similitude fatica entre os casos apontados e a divergéncia
de interpretacoes.

4. Agravo regimental ndo provido.

AgRg no REsp 450.907/RJ, Rel. Min. RICARDO VILLAS BOAS CUEVA,
DJe 26/02/2013.

E ainda: AgRg no AREsp 447249/R0O, Rel. Min. Antonio Carlos Ferreira,

DJe de 05/11/2014; AgRg no AREsp 468588/RJ, Rel. Min. Luis Felipe Saloméao, DJe
de 468588/RJ; AgRg no AREsp 496471/RJ, Rel. Min. Raul Araujo, DJe de 17/06/2014.

Além disso e ainda que assim nao fosse, o eg. Tribunal de origem,
soberano na andlise das provas e dos fatos do processo, entendeu que o agravo de
instrumento, tido como extemporaneo, foi julgado antes dos embargos de declaracédo
opostos pela ora agravante, afastando-se a possibilidade de ratificacdo e a propria
incidéncia da Sumula 418/STJ.

Por sua importancia, retira-se trecho especifico do v. excerto, verbis:

(...) Nao fosse o caso, a alegada extemporaneidade e preclusdo da
matéria restam afastadas, uma vez que a decisdo prolatada em
julgamento ao presente recurso de agravo de instrumento se deu antes
do julgamento dos embargos de declaracdo de primeiro grau, fato que
afasta a possibilidade de ratificacdo das razbes do agravante,
afastando-se os termos do Enunciado n°® 418, in verbis: "E inadmissivel o
recurso especial interposto antes da publicacdo do acérddo dos
embargos de declaracdo, sem posterior ratificacdo."

Com efeito, derruir a afirmacédo contida no v. acorddo acérdao recorrido
exigiria, desta eg. Corte de Justica, o indevido e proibido reexame do conteudo fatico e
probatério dos autos, o que atrai a incidéncia do enunciado da Sumula 7/STJ, verbis: "A
pretenséo de simples reexame de prova nao enseja recurso especial.”
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Com esse mesmo sentido, registra-se:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
BRASIL TELECOM S.A. JULGAMENTO EXTRA PETITA. INOCORRENCIA.
REVISAO DE CONTRATO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS NS. 5 E 7 DO
STJ. RECURSO MANIFESTAMENTE IMPROCEDENTE. IMPOSI(;AO DE
MULTA. ART. 557, § 2°, DO CPC.

1. A apreciacdo do pedido dentro dos limites postos pelas partes na
peti¢do inicial ou na apelagédo nao revela hipotese de julgamento ultra ou
extra petita.

2. No caso concreto, tendo o Tribunal de origem afastado o pedido de
exclusdo da multa, e consequentemente, concluindo pela validade desta,
reduzindo-a tdo somente em razdo de créditos que ndo haviam sido
deduzidos do montante total, ndo incorreu em nulidade ou julgamento
extra petita.

3. O recurso especial ndo comporta o exame de questbes que
demandem o revolvimento de clausulas contratuais e do contexto
fatico-probatorio dos autos, em razdo da incidéncia das Sumulas
ns.5e 7do STJ.

4. In casu, a questdo relativa decidida pelo Tribunal local a luz do
contexto fatico-probatério dos autos, especialmente a analise de
clausulas do contrato firmado entre as partes, portanto, inviavel
em sede de recurso especial (Sumulas ns.5e 7 do STJ).

5. A interposigcédo de recurso manifestamente inadmissivel ou infundado
autoriza a imposicao de multa com fundamento no art. 557, § 2°, do CPC.
6. Agravo regimental desprovido com a condenacao da parte agravante
ao pagamento de multa no percentual de 5% (cinco por cento) sobre o
valor corrigido da causa, ficando condicionada a interposicdo de
qualquer outro recurso ao deposito do respectivo valor (art. 557, § 2°, do
CPCQC).

AgRg no REsp 1191160/RS, Rel. Min. Antonio Carlos Ferreira, DJe de
20/06/2012.

CIVIL E PROCESSUAL. ACAO DE DEPOSITO. VASILHAMES DE GAS.
BENS CONSIDERADOS FUNGIVEIS PELAS INSTANCIAS ORDINARIAS.
DEPOSITO IRREGULAR. REGRAS DO MUTUO. APLICA(}AO.
INTERPRETACAO DO CONTRATO E FATOS. RECURSO ESPECIAL.
IMPOSSIBILIDADE. CC ANTERIOR, ART. 1.280. SUMULAS N. 5 E 7-STJ.
PRISAO CIVIL. IMPOSSIBILIDADE.

I. "A simples interpretacdo de clausula contratual ndo enseja
recurso especial" (Sumula n. 5/STJ).

II. "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso
especial" (Sumulan. 7/STJ).

lll. O entendimento firmado no STJ é o de que no depdésito de bens
fungiveis, o depositario ndo fica sujeito a prisdo civil, imprépria na
disciplina aplicavel a espécie, que € a mesma do mutuo (CC, art. 1280).
IV. Recurso especial ndo conhecido.

REsp 959693/PR, Rel. Min. Aldir Passarinho Juanior, Dje de
19/05/2008.

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
REVISIONAL DE CONTRATO BANCARIO. JUROS DE MORA. AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO. APLICACAO DA SUMULA N° 282 DO
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SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. CAPITALIZACAO MENSAL DE JUROS.
REEXAME DE PROVAS E INTERPRETACAO DE CLAUSULAS
CONTRATUAIS. INCIDENCIA DAS SUMULAS N°S 5 E 7 DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA.

1. Ausente o prequestionamento, até mesmo de modo implicito, dos
dispositivos apontados como violados no recurso especial, incide, por
analogia, o disposto na Sumula n® 282 do Supremo Tribunal Federal.

2. A reapreciacao da conclusdo do aresto impugnado encontra
Obice, no caso concreto, nas Sumulas n°s 5 e 7 do Superior
Tribunal de Justica.

3. Agravo regimental ndo provido.

AgRg no AREsp 84615/RS, Rel. Min. Ricardo Villas Béas Cueva, DJe
de 24/10/2014.

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. VIOLACAO DO ART. 535
DO CPC. NAO OCORRENCIA. REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. SUMULA N.
7/STJ.

1. Considera-se improcedente a arguicdo de ofensa ao art. 535 do CPC
guando o Tribunal a quo se pronuncia, de forma motivada e suficiente,
sobre 0s pontos relevantes e necessarios ao deslinde da controvérsia.

2. Aplicam-se as Sumulas n. 5 e 7 do STJ na hip6tese em que o
acolhimento da tese defendida no recurso especial reclama a
andlise de clausula contratual e de elementos probatérios
produzidos ao longo da demanda.

3. Se a parte agravante ndo apresenta argumentos habeis a infirmar os
fundamentos da decisédo regimentalmente agravada, deve o julgado ser
mantido por seus préprios fundamentos.

4. Agravo regimental desprovido.

AgRg no AREsp 476490/RJ, Rel. Min. Joao Otéavio de Noronha, DJe de
19/09/2014.

E ainda: AGRG no REsp 1215204/RN, Rel. Min. Luis Felipe Saloméo, DJE
de 28/05/2012; AgRg no Ag 1392135/RS, Rel. Min. Maria Isabel Gallotti, DJe de
16/11/2011; AgRg no REsp 1346436/SP, Rel. Min. Paulo de Tarso Sanseverino, DJe
de 16/09/2014; Edcl no AREsp 549080/MG, Rel. Min. Moura Ribeiro, DJe de
25/09/2014; AgRg no Ag 1257317/PE, Rel. Min. Raul Araujo, Dje de 25/04/2014.

2. Do exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0049112-3 PROCESSO ELETRONICO AREsp 483.241/RJ

Numeros Origem: 00350425720138190000 02566107920128190001 201424550792 25666107920128190001
350425720138190000 6091993162691

EM MESA JULGADO: 03/02/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro MARCO BUZZI

Ministro Impedido
Exmo. Sr. Ministro : LUISFELIPE SALOMAO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. DURVAL TADEU GUIMARAES

Secretaria
Bela TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
AGRAVANTE : JEROMAO DETAL COMERCIO DE ALIMENTOSLTDA - MICROEMPRESA
ADVOGADOS : ROBERTO DONATO BARBOZA PIRES DOS REISE OUTRO(S)
GERSON MARTINS DE SOUSA
AGRAVADO . ARPOADOR DEHOTEISETURISMO LTDA

ADVOGADOS . FELIPE BASTOS
PAULO CESAR SALOMAO FILHO
BRUNA 1IZYDORCZYK
FERNANDO CAMINHA C. LACERDA

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - Prestacdo de Servicos

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JEROMAO DETAL COMERCIO DE ALIMENTOS LTDA - MICROEMPRESA
ADVOGADOS : ROBERTO DONATO BARBOZA PIRES DOS REISE OUTRO(S)
GERSON MARTINS DE SOUSA
AGRAVADO : ARPOADOR DEHOTEISETURISMO LTDA
ADVOGADOS . FELIPEBASTOS

PAULO CESAR SALOMAO FILHO
BRUNA 1ZYDORCZYK
FERNANDO CAMINHA C. LACERDA

CERTIDAO
Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
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redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araljo (Presidente), Maria Isabel Gdlotti e Antonio Carlos
Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Impedido o Sr. Ministro Luis Felipe Saloméo.



