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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°234.007 - RS (2012/0201222-2)

RELATORA : MINISTRA MARGA TESSLER (JUiZA FEDERAL
CONVOCADA DO TRF 42REGIAO)
AGRAVANTE . CENTRAISELETRICAS BRASILEIRAS S'A ELETROBRAS
ADVOGADO : LEANDRO BARATA SILVA BRASIL EOUTRO(S)
AGRAVADO : STIHL FERRAMENTAS MOTORIZADASLTDA
ADVOGADA : TANIA REGINA PEREIRA E OUTRO(S)
EMENTA

TRIBUTARIO. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. EMPRESTIMO COMPULSORIO
SOBRE ENERGIA ELETRICA. DIFERENCAS DE CORRECAO MONETARIA E
JUROS. CONVERSAO DOS CREDITOS EM ACOES. ASSEMBLEIA GERAL
AUTORIZATIVA APOS O TRANSITO EM JULGADO. COMPROVACAO.
INCIDENCIA DA SUMULA N° 07/STJ.

1. O Superior Tribund de Judtica firmou entendimento de que é parmitida a converséo em
acOes dos vaores devidos pea Eletrobras em razéo do empréstimo compulsorio sobre energia
eérica, desde que comprovada a redizacdo de assamblela gard autorizativa, posterior ao
trangto em julgado da acéo.

2. Diferencas de corregdo monetéria e juros ndo acangadas por assambleas anteriores ao
trangto em julgado desta acéo.

3. Hipotese em que a metodologia de caculo adotada pela Eletrobras esbarra nas premissas
féticas estabd ecidas pelo Tribund de origem. Incidénciada SImulan® 07/STJ.

3. Agravo regimenta desprovido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as adma indicadas,
acordam os Minigros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribund de Judtica, por
unanimidade, negar provimento ao agravo regimentd nos termaos do voto da Sra. Minidra
Rdatora. Os Srs. Minigros Napoledo Nunes Maa Flho (Presidente), Benedito Gongalves,
Sérgio Kukina e Regina Helena Costa votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Bradilia, 05 de feverairo de 2015(Data do Julgamento).
MINISTRA MARGA TESSLER

(JUiZA FEDERAL CONVOCADA DO TRF 42 REGIAO)
Rdaora
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°234.007 - RS (2012/0201222-2)

RELATORIO

EXMA. SRA. MINISTRA MARGA TESSLER (JUIZA FEDERAL
CONVOCADA DO TRF 42 REGIAO) (Rdlatora):

O agravo regimentd ataca a seguinte decis@o, in verbis:

Trata-se de agravo, em face de decisdo que nao admitiu recurso especial
interposto por CENTRAIS ELETRICAS BRASLEIRAS SA - ELETROBRAS

com fundamento no art. 105, IlI, alineas a e ¢, da Constituicdo Federal,
contra acérdao proferido pelo Tribunal Regional Federal da 4% Regiao,
assim ementado:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO DE SENTENCA.
EMPRESTIMO COMPULSORIO INCIDENTE SOBRE ENERGIA
ELETRICA. CRITERIOS DE DETERMINAC}AO DO MONTANTE
EXEQUENDO. ATUALIZAC}AO DO VALOR A RESTITUIR COM BASE
NA VARIAC;AO DAS AC;OES DA COMPANHIA. IMPOSSBILIDADE.
CONVERSAO EM AGOES ART. 3° DA LEl N° 1.512/76.
POSS BILIDADE. DIRETRIZES. DATA DA CONVERSAO. TRANSTO
EM JULGADO DA CONDENAGCAO. ART. 4° DA LEI N° 7.181/83.
JUROS DE MORA. DIREITO INTERTEMPORAL. DEBITO JUDICIAL
DECORRENTE DE SENTENCA PROFERIDA EM DATA ANTERIOR A
DA VIGENCIA DO NOVO CODIGO CIVIL. APLICAGAO DO
PRINCIPIO TEMPUS REGIT ACTUM.

1. Ndo merece prosperar a forma de atualizacdo dos valores
recolhidos a titulo de empréstimo compulsorio incidente sobre energia
elétrica, com base na variacdo das a¢des desta companhia, uma vez
gue inexiste disposicao a esse respeito no titulo executivo, tampouco
legislagcdo que autorize esse modo de correcéo, no qual as diferencas
devidas sdo atualizadas como se ac¢des constituissem, no periodo entre
as conversoes e a propositura da execucao.

2. A ELETROBRAS ndo comprovou nos autos da execugéo que o
pagamento dos créditos que estdo sendo executados ja foi realizado
mediante conversdo em acoes.

3. A possibilidade de a ELETROBRAS proceder ao pagamento das
diferencas devidas, mediante converséo acionaria, restou assegurada
no titulo executivo, em consonancia com a legislacdo de regéncia (art.
3° do Decreto-Lel n° 1.512/76), que autoriza a conversao dos creéditos
do contribuinte do empréstimo compulsério de energia elétrica em
acoes preferenciais nominativas, desde que haja autorizagdo de sua
Assembléia Geral.

4. Os créditos assegurados no titulo executivo, correspondentes as
diferencas a titulo de corregdo monetéria e juros remuneratorios,
podem ser incluidos em outras assembléias gerais extraordinarias da
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ELETROBRAS desde, contudo, que a AGE seja posterior ao transito
em julgado da demanda, pois serd nessa ocasido que poderdo 0s
socios deliberar sobre sua conversdo em acoes, obtendo, por meio de
apuracéo contabil do total de créditos devidos a contribuintes, o valor
total devido pela ELETROBRAS a fim de operar-se o aumento do
capital social e a emissio de novas agoes.

5. No tocante ao valor das acdes, ou seja, 0 preco dos titulos
acionarios que serd considerado para fins de se operar a conversao
dos créditos, deve ser observado o disposto no art. 4° da Lel n°
7.181/83, segundo a qual "a conversao dos créditos (...) sera efetuada
pelo valor patrimonial das agdes, apurado em 31 de dezembro do ano
anterior ao da conversao".

6. Até a efetiva conversao dos créditos em acbes da ELETROBRAS 0s
referidos valores devem ser objeto de atualizacdo monetaria e juros
segundo os critérios e parametros expressamente estabelecidos pelo
titulo executivo, em obediéncia a coisa julgada. ApOs a conversao, nao
ha falar em atualizacdo monetaria ou juros incidentes sobre o0s
créditos, porquanto os direitos da exequente a partir dai estardo
sujeitos a disciplina relativa aos direitos e deveres de qualquer
acionista, nos termos do Estatuto Social da ELETROBRAS e da
legislacéo de regéncia do mercado de acoes.

7. No caso de a ELETROBRAS optar pelo exercicio da faculdade que
lhe confere o art. 3° do Decreto-Lei n° 1.512/76, ou seja, pela
restituicdo dos valores devidos na forma de participacdo acionéria, o
pagamento deverd ser operado nos estritos termos da Assembléia
Geral Extraordinaria que deliberar a respeito.

8. Eventual conversdo em acdes, se efetivamente comprovada tal
operacao, ndo infirma os calculos prestigiados na decisao singular,
pois, nessa hipotese, sera necessario apenas mero ajuste na conta, a
fim de que a atualizacdo monetéria e 0s juros sejam computados até
31 de dezembro do ano anterior & Assembléa Geral que homologar a
operagao.

9. O fato gerador do direito a juros moratorios ndo é a existéncia da
acao e nema condenacéo judicial, mas, Ssm, a demora no cumprimento
da obrigacéo. Em se tratando de fato gerador que se desdobra no
tempo, produzindo efeitos também apds a prolacdo da sentenca, a
definicdo da taxa legal dos juros fica sujeita ao principio de direito
intertemporal segundo o qual tempus regit actum. Logo, 0s juros
incidentes sobre a mora ocorrida no periodo anterior a vigéncia do
novo Cadigo civil sdo devidos nos termos do Codigo Civil de 1916 e os
relativos ao periodo posterior, regem-se pelas normas supervenientes.
10. Na hipotese, os juros de mora, conforme o REsp 1.003.955-RS,
Rel. Min. Eliana Calmon, DJ 27/11/2009, em regime de recurso
repetitivo, sdo de 6% ao ano, até 11/01/2003 e, a partir da vigéncia
do CC/2002, deve incidir a taxa que estiver em vigor para a mora do
pagamento de impostos devidos a Fazenda Nacional, no caso, a taxa
SELIC (fl. 60/62).

A recorrente alega violacdo dos arts. 3° do Decreto-Lei 1.512/76 e 4° da Lei
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7.181/83. Sustenta que a metodologia utilizada nos calculos da execucédo
esta incorreta e ofendeu a coisa julgada. Afirma que, quanto a correcao
monetaria e aos juros, o acordao recorrido, ao determinar a atualizacdo
dos créditos decorrentes do empréstimo compulsério de forma diversa
daquela feita pela ELETROBRAS contrariou os arts. 2°, e § 2° do
Decreto-Lei 1.512/76, 3 da Le 4.357/64, 49, paragrafo Unico, do
Decreto-Lel 68.419/71, 4° do Decreto 81.668/78 e 3° da Le n° 7.181/83.
Aponta, ainda, divergéncia com a jurisprudéncia do Supremo Tribunal
Federal (fl. 64/87).

E o relatério. Decido.
O acérdao recorrido esta fundamentado nos seguintes termos:

Constata-se, in casu, que a metodologia de célculo utilizada pela
exeguente e pelo perito judicial, para fins de determinacdo do valor
executado, melhor se coaduna com as disposi¢des do titulo exequendo.
E o que se depreende das bem langadas razoes da magistrada a quo.
Nao obstante, passo a tecer consideracdes contextuais a respeito dos
parametros adotados pelas partes no célculo do montante exequendo.
Neste particular, impende consignar que ndo merece acolhida a
alegacdo da recorrente no sentido de que a partir da data de
conversdo dos créditos da exequente em participacdo acionaria
cessou a incidéncia de corregdo monetaria e juros remuneratorios,
sob 0 argumento de que a exequente, a partir daguele momento, teria
deixado de ser credora da ELETROBRAS passando a condicéo de
acionista desta Companhia.

Nesse ponto, verifica-se que a metodologia eleita pela ELETROBRAS
apresenta-se equivocada, pois deixa de computar a corregéo
monetaria até a data de elaboracdo dos calculos, restringindo sua
incidéncia somente até a data das conversdes acionarias. O critério
adotado pela executada resulta, desse modo, na aplicagdo parcial dos
indices determinados no titulo executivo, ou seja, em desconformidade
com o comando previsto no titulo judicial. Tal raciocinio se estende
aos juros remuneratorios, os quais também devem ser computados até
gue ocorra o efetivo pagamento das diferencas devidos do ECE, e,
ndo, somente até a data das conversbes, como pretendido pela
ELETROBRAS

De tal sorte, evidencia-se que a limitacdo pretendida pela recorrente
colide com o disposto no titulo judicial. A persistir a pretensdo da
executada, haveria modificacdo dos critérios e indices de corregéo
fixados no titulo executivo judicial, em sede de embargos a execucao,
em flagrante ofensa a coisa julgada.

Outrossim, ndo h4, na sentenca exequenda, qualquer determinacéo no
sentido de que se realize a converséo ficticia das diferencas de UP em
acoes e destas em moeda. Ademais, o procedimento eleito pela
executada resultaria em valores menores, significativamente
discrepantes, pois ao elaborar sua conta, a executada partiu da
premissa que as acoes fictamente emitidas seriam compradas na data
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da conta, utilizando-se, para tanto, do valor médio ponderado das
cotacBes médias das acdes preferenciais classe B da ELETROBRAS
verificadas nos 20 ultimos pregdes da BOVESPA.

Além disso, oportuno frisar que a ELETROBRAS ndo comprovou nos
autos da execucdo que o pagamento dos créditos que estdo sendo
executados ja fora realizado mediante conversdo em acfes. Na
hipétese, defendeu apenas que as diferencas devidas fossem
atualizadas como se agdes constituissem, no periodo entre as
conversoes e a propositura da execucdo, 0 que nao encontra respaldo
na decisio judicial transitada em julgado, bem assm na legislacdo
gue rege a matéria (fl. 52/53).

Em contrapartida, as razbes do recurso especial sustentam que a
metodologia de calculo adotada pelo juizo para a determinacdo do valor
executado esta equivocada e gque 0s juros e a correcdo monetaria foram
fixados em contrariedade a legislacéo.

Nessa linha, a reforma do acérddo recorrido, quanto a afericdo da
metodologia de calculo e sua observancia as disposicbes do titulo
exequendo, demandaria inevitavelmente o reexame do substrato fatico dos
autos, o que é invidvel no ambito estreito do recurso especial, a teor do
disposto na Simula 7/STJ.

Outrossim, a modificacdo dos critérios de correcdo monetaria e juros,
expressamente estabelecidos pelo titulo executivo, ofenderia a coisa
julgada. Na execucdo de sentenca sO resta a verificacdo da conformidade
dos célculos ao titulo exequendo e, nesse ponto, a instancia ordinaria é
soberana na apreciacéo dos fatos.

Nego, por isso, provimento ao agravo (fl. 271/274).
A teor das razoes

EMERITOS JULGADORES, o que se discute nos autos é se ha necessidade
de assembleia especifica da Eletrobras para cada processo em curso, o que
estaria violando os dispositivos apontados pois a ELETROBRASj& procedeu
a conversdo da totalidade dos créditos.

(...)

J4 restou decidido no RESP n° 1434763/RS da lavra do Ministro Humberto
Martins que:

“Com efeito conclui-se que as assembleias necessarias a devolucao
dos valores (principal e acessorios), ainda que a menor ja ocorreram,
0 que, logicamente desincumbe a Eletrobras de promover outra
assembleia para o mesmo fim, onde o objetivo é pagar os valores de
correcdo monetaria (acessorios ou principal) da forma devida
(correta).”



A

@)

§
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

O decisivo ponto € que a empresa (Eletrobras) promoveu um aumento de
capital para fazer face a eventual obrigatoriedade de pagamento do
empreéstimo compulsorio, o capital Social da empresa apresentou-se com um
crescimento em funcdo de duas variaveis. A conversdo dos créditos do
empreéstimo compulsoério no valor de R$ 1.053.629.703,82 e da capitalizagéo
correspondente a0 excesso de reservas de lucro no valor de R$
2.397.003.239,48, FATOS ESSES que fizeram o Capital Social da Eletrobras
AUMENTAR, para dar conta de todo os direitos oriundos de ECE, de
R$20.785.195.909,48 para R$24.235.828.852,78 ap6s a 1422 AGE
realizada em 28/04/2005, ratificada pela 1432 AGE e pelo Decreto-Lei n°
5.723, de 16/03/2006 (atas inclusas).

Em terceiro lugar, equivoca-se a Recorrida, pois ndo ha na legislacdo
qgualquer obrigatoriedade de que seja efetuada AGE especificamente para
aprovacao de emissdo de acdes para cada acdo em juizo, ha autorizacdo
pelo precedente julgado na forma do Art.543-c (RESP n° 1003955/RS).

Em Ultimo lugar ndo é necessaria a analise de provas e fatos, somente
avaliar se ha necessidade de para cada pagamento posterior a Empresa
fazer um assembleia, o que convenhamos é completamente descabido ja que
promoveu AGE’s para conversao da totalidade do crédito pendente e como
disse o llustre Ministro Humberto Martins, basta apurar a diferenca em
acOes em cada periodo para pagamento do principal, motivo pelo qual
requer o provimento do presente regimental por motivo de justica (fl.
278/282).
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°234.007 - RS (2012/0201222-2)

VOTO

EXMA. SRA. MINISTRA MARGA TESSLER (JUiZA FEDERAL
CONVOCADA DO TRF 42 REGIAO) (Rdlator a):

Na origem, tratase de agravo de indrumento interposto por Centrais Eléricas
Brasleras SA - Eletrobrés, apontando excesso de execucéo no cumprimento de sentenca de
acao guizada em seu desfavor, referente a devolucdo do empréstimo compulsdrio sobre
energia détrica. Alegou que promoveu a conversdo dos créditos em agdes, segundo as
previsdes legas e convencdo das assambleias geras que redizou. Afirmou ser indevida a
indusfo de juros remuneratorios sobre a diferenca de corregdo moneté&ria, apos a conversao
acion&ria. Postulou o computo de juras moratorios no percentud de 6% ao ano.

O Tribund Regiond Federd da 42 Regiéo deu parcid provimento ao agravo de
instrumento, t&o somente no que se refere ao percentua dos juros de mora, a base da seguinte
fundamentaco:

Constata-se, in casu, que a metodologia de calculo utilizada pela exequente
e pelo perito judicial, para fins de determinacéo do valor executado, melhor
se coaduna com as disposi¢des do titulo exequendo. E 0 que se depreende
das bem lancadas razbes da magistrada a quo.

Nao obstante, passo a tecer consideracdes contextuais a respeito dos
par ametros adotados pelas partes no calculo do montante exequendo.

Neste particular, impende consignar que ndo merece acolhida a alegacéo
da recorrente no sentido de que a partir da data de conversdo dos créditos
da exequente em participacdo acionaria cessou a incidéncia de corregdo
monetéria e juros remuneratorios, sob 0 argumento de que a exequente, a
partir daguele momento, teria deixado de ser credora da ELETROBRAS
passando a condicéo de acionista desta Companhia.

Nesse ponto, verifica-se que a metodologia eleita pela ELETROBRAS
apresenta-se equivocada, pois deixa de computar a correcdo monetaria até
a data de elaboracao dos calculos, restringindo sua incidéncia somente até
a data das conversdes acionarias. O critério adotado pela executada
resulta, desse modo, na aplicacéo parcial dos indices determinados no titulo
executivo, ou seja, em desconformidade com o comando previsto no titulo
judicial. Tal raciocinio se estende aos juros remuneratorios, 0S gquais
também devem ser computados até que ocorra o efetivo pagamento das
diferencas devidos do ECE, e, ndo, somente até a data das conversdes,
como pretendido pela ELETROBRAS

De tal sorte, evidencia-se que a limitacdo pretendida pela recorrente colide
com o disposto no titulo judicial. A persistir a pretensdo da executada,
haveria modificagio dos critérios e indices de correcdo fixados no titulo
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executivo judicial, em sede de embargos a execugdo, em flagrante ofensa a
coisa julgada.

Outrossim, ndo ha, na sentenca exequenda, qualquer determinacdo no
sentido de que se realize a conversao ficticia das diferencas de UP em acbes
e destas em moeda. Ademais, o procedimento eleito pela executada
resultaria em valores menores, significativamente discrepantes, pois ao
elaborar sua conta, a executada partiu da premissa que as acgoes fictamente
emitidas seriam compradas na data da conta, utilizando-se, para tanto, do
valor médio ponderado das cotacdes médias das acdes preferenciais classe
B da ELETROBRAS verificadas nos 20 ultimos pregdes da BOVESPA.

Além disso, oportuno frisar que a ELETROBRAS ndo comprovou nos autos
da execucdo que o pagamento dos créditos que estdo sendo executados ja
fora realizado mediante conversao em agdes. Na hipotese, defendeu apenas
que as diferencas devidas fossem atualizadas como se agfes constituissem,
no periodo entre as conversdes e a propositura da execucéo, o que nao
encontra respaldo na decisao judicial transitada em julgado, bem assim na
legislacdo que rege a matéria (fl. 52/53).

O Tribund de origem destacou que, "nao havendo comprovacao de eventual
conversdo dos valores em participacdo acionaria nos autos da execucao, deverdo ser
mantidos os critérios adotados pela exequente na apuracéo do montante devido” (fl. 57).

O Superior Tribund de Judtica firmou o entendimento de que é permitidaa conversfo
em acles dos vaores devidos pea Eletrobrés em razéo do emprétimo compulsdrio sobre
energia détrica, desde que comprovada a redizacéo de assembleia gerd autorizativa, posterior
a0 trangto em julgedo da acéo.

Em que pese a dirmdiva da agravante de que teria procedido a conversio da
totalidade dos créditos em acles, remanescem diferencas de correcdo mongtaria e reflexos
Nnos juros que ndo foram e nem poderiam ter Sdo objeto de conversdes autorizadas em AGES
redlizadas antes do trangto em julgado da presente agdo. Por is0, Ssm comprovacao de AGE
ou de que as AGESs ocorridas até entéo abarcaram a Stuacéo dos autos, revela-se impossive
acolher a metodologia de céculo apresentada pela Eletrobrés.

Nessas circungéancias, € inviavd andisar a tese defendida pela agravante, a qua
busca afastar as premissas faticas estabd ecidas pelo acdrdao recorrido. Mantém-se, portanto,
ainddéndada Simulan® 7/STJ.

Sobre 0 assunto, confiram-se 0s seguintes julgados

TRIBUTARIO. EMPRESTIMO COMPULSORIO. ENERGIA ELETRICA.
DIFERENCAS DE JUROS E CORRECAO MONETARIA. CUMPRIMENTO
DE SENTENCA. CONVERSAO EM ACOES ASSEMBLEIA GERAL
AUTORIZATIVA APOS O TRANSITO EM JULGADO. AUSENCIA.

1. O Superior Tribunal de Justica possui entendimento firmado no sentido de
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gue €é permitida a conversdo em acdes dos valores devidos pela Eletrobras
em razdo do empréstimo compulsorio sobre energia elétrica. No entanto,
somente se revela cabivel quando ha autorizacdo da assembleia geral,
posterior ao transito em julgado da demanda, o que néo ficou configurado
nos autos.

2. Para reformar o julgado, no ponto, faz-se necessario o revolvimento dos
elementos fatico-probatérios da demanda, o que é vedado na instancia
extraordinéria, nos termos do Obice constante da Simula 7/STJ: "A
pretensao de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

3. Agravo regimental a que se nega provimento (AgRg no AREsp r°
602.142/PR, Relator Ministro Og Fernandes, DJe 17/12/2014).

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EMPRESTIMO COMPULSORIO
SOBRE O CONSUMO DE ENERGIA ELETRICA. DIFERENCAS DE
CORRECAO MONETARIA E REFLEXO NOS JUROS. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. EXERCICIO DA FACULDADE DA ELETROBRAS PARA A
CONVERSAO EM ACOES

1. Os recursos representativos da controvérsia (REsp n. 1.003.955-RS e o
REsp n.1.028.592-RS) registraram expressamente a faculdade da
ELETROBRAS de pagar as diferencas ao PARTICULAR em dinheiro ou na
forma de participacdo acionaria (a¢bes preferenciais nominativas), a
critério da ELETROBRAS tal qual ocorreu em relacdo ao principal, nos
termos do Decreto-lei 1.512/76.

2. A diferenca de correcdo monetaria e respectivo reflexo nos juros ndo
foram e nem poderiam ter sido objeto das conversdes autorizadas em AGE's
realizadas antes do transito em julgado da presente acéo (ou do momento
em gue apta para a execucdo provisoria), simplesmente porque os créditos
n&o haviam ainda sido reconhecidos.

3. Para fazer uso da possibilidade de pagamento via conversdo em agoes
deve a ELETROBRAS demonstrar que houve decisido da Assembléia Geral
assm a autorizando, ainda que de forma genérica, e que ha acbes
suficientes para tal, o que ndo ocorreu, consoante o firmado pela Corte de
Origem.

4. Agravo regimental ndao provido (AgRg no AREsp n° 600.658/SC, Relator
Ministro Mauro Campbd| Marques, DJe 15/12/2014).

Voto, por is0, no sentido de negar provimento ao agravo regimentd.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0201222-2 AREsp 234.007 / RS
Nudmeros Origem: 00112578720114040000 112578720114040000 200971080062618
EM MESA JULGADO: 05/02/2015

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARGA TESSLER (JUiZA FEDERAL CONVOCADA DO TRF 42
REGIAO)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma Sra. Dra. ANA BORGES COELHO SANTOS

Secretéria
Beda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA

AUTUACAO
AGRAVANTE : CENTRAISELETRICASBRASILEIRAS S/A ELETROBRAS
ADVOGADO : LEANDROBARATA SILVA BRASIL EOUTRO(S)
AGRAVADO : STIHL FERRAMENTASMOTORIZADASLTDA
ADVOGADA : TANIA REGINA PEREIRA EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Empréstimos Compul sorios - Energia Elétrica

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . CENTRAISELETRICASBRASILEIRAS S/A ELETROBRAS
ADVOGADO : LEANDRO BARATA SILVA BRASIL EOUTRO(S)
AGRAVADO : STIHL FERRAMENTAS MOTORIZADASLTDA
ADVOGADA : TANIA REGINA PEREIRA EOUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Napoledo Nunes Maia Filho (Presidente), Benedito Gongalves, Sérgio
Kukina e Regina Helena Costa votaram com a Sra. Ministra Relatora.



