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HABEAS CORPUS N° 276.454 - SP (2013/0290761-9)

RELATOR : MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
IMPETRANTE : MARLEY FERREIRA MANOEL E OUTRO
ADVOGADO : MARLEY FERREIRA MANOEL E OUTRO(S)
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . EFF

EMENTA

HABEAS CORPUS ACAO DE ALIMENTOS [IMPETRACAO
DIRIGIDA CONTRA A DECISAO QUE INDEFERIU A AGREGACAO
DE EFEITO SUSPENSVO A AGRAVO DE INSTRUMENTO.
VIOLACAO DO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. AUSENCIA DE
TERATOLOGIA. DISCUSSAO DO BINOMIO POSSBILIDADE
VERSUS NECESSDADE EM SEDE DE HABEAS CORPUS
INADMISSBILIDADE. WRIT DENEGADO.

ACORDAO

Vidos e relatados estes autos em que sdo partes as adma indicadas, decide a
Egrégia TERCEIRA TURMA do Superior Tribund de Jugtica, A TERCEIRA TURMA, por
unanimidede, denegar a ordem, nos termos do voto do Sr. Minidro Relaor. Os Srs. Minigtros
Ricardo Villas Bbas Cueva, Jodo Otavio de Noronha e Sdne Beneti votaram com o Sr.
Minigro Relator.

Ausente, judificadamente, a Sra. MinisraNancy Andrighi.

Bradilia, 06 de feverairo de 2014. (Data de Julgamento)

MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Reator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):

Trata-se de Habeas Corpus impetrado por MARLEY FERREIRA
MANOELA E OUTRO em favor de Enio Figueiredo Filho.

Iniciou alegando a possibilidade de superacdo do enunciado 691/STF em
casos de flagrante ilegaidade. Asseverou que o ato combatido ilegamente
indeferiu ~ efeito suspensivo a0  Agravo  de  Instrumento  n°
2007326-26.2013.8.26.000, entendendo n&o evidenciada celebracdo de acordo
entre o executado e a genitora do exequente.

Referiu que, no curso da execucdo de alimentos que tramita na 32 Vara
da Familia e Sucessdes da Comarca de Barueri, decretou-se a prisdo do
paciente por inadimpléncia da obrigagdo alimentar relativa ao periodo de
15/03/2010 a 14/03/2012.

Em face de acordo verbal mantido entre a mée do credor, no curso de
mais de sete anos procedia ao depdsito da verba alimentar na conta-corrente
desta, inclusive por vezes valor superior ao devido, para 0 que acosta os trés
ultimos depdsitos, estando os demais comprovantes acostados nos autos das
acoes de alimento e execucéo.

Asseverou que a execucao pelo rito de coercao pessoal tem o objetivo de
aingi-lo tdo somente, ndo estando em débito com as suas obrigacdes. Com
supedaneo na validade do acordo verbal realizado e no seu fiedl cumprimento a

demonstrar a sua plena boa fé.
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Destacou estar desempregado e a sua atual esposa acometida de AVC,
ndo podendo distanciar-se da familia. Pediu a concessdo de liminar,
suspendendo-se a ordem de priséo e, ao final, a concessao definitiva da ordem.

Indeferi o pedido de liminar e o pleito de reconsideracéo que se seguiul.

O Ministério Publico Federal pugnou pela perda de objeto do writ.

E o relatorio.
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HABEAS CORPUS N° 276.454 - SP (2013/0290761-9)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):

Eminentes Colegas, por véarias razdes o writ ndo merece deferimento.

De inicio, impetrou-se 0 habeas em face do indeferimento de efeito
suspensivo em agravo de instrumento, evidenciando-se a sua utilizagdo em
desatencéo ao principio da colegididade e, ainda, como sucedaneo recursal.

No mais, as razdes que me fizeram inideferir o pleito liminar so, agora,
fundamento para o indeferimento do writ propriamente dito:

E cedico que pagamentos parciais ndo sio suficientes a fazer
obstaculizado o rito da coercdo pessoal, nem torna ilegal a ordem de
prisio, que O se debela diante do integral pagamento das trés dltimas
parcelas que se venceram antes da propositura da execucéo e das
parcelas que se vencerem no Seu curso, na esteira do que dispde o
enunciado 309/STJ.

Ademais, ndo vejo espaco para excepcionar-se o enunciado 691/STF,
sendo que 0 presente Habeas é expressdo direta da violagcdo ao
principio da colegialidade.

| mpetrou-se habeas corpus contra decisdo que indeferiu a agregacao de
efeito suspensivo a agravo de instrumento interposto no curso da
execucao de alimentos.

Fazse, a evidéncia, atraida a incidéncia analdgica do enunciado
sumular n. 691/STF:

Simula 691 - Nao compete ao Supremo Tribunal Federal conhecer
de "habeas corpus" impetrado contra decisdo do relator que, em
"habeas corpus" requerido a tribunal superior, indefere a liminar.

Por deveras pertinentes as consderagdes elaboradas em precedente que
deu origem ao referido enunciado sumular, 0 HC 76347 QO, que passo
atranscricao:

"A admitir-se essa sucessividade de habeas corpus, sem que o
anterior tenha sido julgado definitivamente para a concessao de
liminar "per saltum”, ter-se-ao que admitir consequiéncias que ferem
principios processuais fundamentais, como o da hierarquia dos
graus de jurisdicao e o da competéncia deles, porquanto:
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a) - se concedida a liminar pelo relator do "habeas corpus’ nesta
Corte, estardo prejudicados os "habeas corpus’ interpostos
perante o Superior Tribunal de Justica e o Tribunal Regional
Federal, pela impossibilidade de estes, examinando o mérito - que €
0 mesmo da liminar -, concluirem pela improcedéncia do pedido,
por terem de cassar necessariamente, até por causa do mesmo
fundamento, a liminar concedida, no ambito de sua competéncia,
por juiz que € hierarguicamente superior,

b) - com isso, obtém-se indiretamente qyue, por falta de
competéncia, ndo é permitido diretamente, ou seja, que o relator do
"habeas corpus" nesta Corte conceda liminar contra despacho de
juiza de primeiro grau; e

C) - se se entender, ao contrario que, com a concessao da liminar
pelo relator nesta Corte, ndo ficam prejudicados os julgamentos
dos "habeas corpus’ que tramitam no Tribunal Regional Federal e
no Superior Tribunal de Justica, ter-se-a de admitir que, se o
primeiro deles julgar o writ perante ele interposto, e que visa ao
mesmo fim a que visam 0s interpostos sucessivamente diante do
Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, e o
indeferir, esse acorddo ndo sO cassara a liminar concedida pelo
Ministro desta Corte, como também tornara prejudicado o
julgamento pela turma a que ele pertence do proéprio habeas
corpus, além de tornar prejudicado o julgamento do writ impetrado
também junto ao Superior Tribunal de Justica, violando por duas
vezes 0 principio da hierarquia de jurisdicdo pela cassacdo de
liminar deferida por juiz superior e por impedir que o Tribunal
superior (e, no caso, sdo dois) delibere, em definitivo, contra o
julgado pela Corte inferior."

Nessa Corte, encontram-se 0s seguintes precedentes a endossarem a
aplicacéo do enunciado 691 em casos tais.

HABEAS CORPUS. DECISAO MONOCRATICA EM AGRAVO DE
INSTRUMENTO  APONTADA COMO  ATO  COATOR
COMPETENCIA DO STJ NAO FIRMADA. AUSENCIA DE
TERATOLOGIA NA DECISAO QUESTIONADA.

| - N&o cabe pedido de habeas corpus ao Superior Tribunal de
Justiga contra decisido de Relator do Tribunal de origem que nega
seguimento a Agravo de Instrumento. Dada a auséncia de
pronunciamento definitivo do Tribunal a quo, perante o qual ainda
corre 0 processo ndo se instala a competéncia do Tribunal
Superior. Aplicacdo, por analogia, da SUmula STF/691.

Il - Ndo se qualifica como decisdo teratologica evidente a que
aplica impedimento de aproximacdo do autor de acdo de
indenizacdo, mormente depois que se verificou que a anterior tutela
inibitoria, de caréater patrimonial, ndo surtiu efeitos e prosseguiram
0s atos de perturbacéo a quem amparado pela medida judicial.

Il - Agravo Regimental improvido e pedido de habeas corpus ndo
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conhecido.
(AgRg no HC 178.454/RJ, Rel. Ministro SIDNEI BENETI,
TERCEIRA TURMA, julgado em 23/11/2010, DJe 30/11/2010);

HABEAS CORPUS - ACAO DE EXECUCAO DE ALIMENTOS -
WRIT IMPETRADO NESTA INSTANCIA SUPERIOR CONTRA O
INDEFERIMENTO DE LIMINAR DE HABEAS CORPUS
IMPETRADO NO TRIBUNAL DE ORIGEM - INADMISS BILIDADE,
EM REGRA - SUPRESSAO DE INSTANCIA - INCIDENCIA DO
ENUNCIADO 691 DO STF - INADIMPLENCIA DE DEBITOS
ALIMENTARES ATUAIS - PRISAO CIVIL - LEGALIDADE -
APLICABILIDADE DO VERBETE N° 309/STJ - JUSTIFICATIVAS
PARA O INADIMPLEMENTO DAS PRESTACOES ALIMENTICIAS -
ALEGACOES DE PROBLEMAS DE SAUDE E DE DIFICULDADES
FINANCEIRAS DO PACIENTE - IMPOSSIBILIDADE DE DILACAO
PROBATORIA PELA VIA DO PRESENTE REMEDIO HEROICO -
PAGAMENTO PARCIAL DO DEBITO - NAO ELISAO DO
DECRETO PRISONAL - ORDEM DENEGADA.

(HC 162.111/SP, Rel. Ministro MASSAMI UYEDA, TERCEIRA
TURMA, julgado em 18/05/2010, DJe 07/06/2010);

AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS INDEFERIMENTO
LIMINAR. APLICACAO DO ENUNCIADO N° 691 DA SUMULA DO
STF. DECISAO MONOCRATICA. IMPOSSBILIDADE. PRINCIPIO
DA COLEGIALIDADE.

1. O enunciado da SUmula n.° 691 do STF, observado também por
esta Corte, indica que ndo cabe habeas corpus contra
indeferimento de pedido liminar em outro writ, salvo no caso de
flagrante ilegalidade, o que ndo é o caso dos autos.

2. Na auséncia de argumento apto a afastar as razdes consideradas
no decisum ora agravado, mantenho a decisdo agravada por seus
proprios fundamentos.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no HC 180.751/DF, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEXTA
TURMA, julgado em 16/12/2010, DJe 01/02/2011);

HABEAS CORPUS PRISAO CIVIL. A decisdo de relator que no
tribunal local indefere a medida liminar pleiteada em habeas cor pus
nao pode ser atacada, no Superior Tribunal de Justica, por meio de
outro habeas corpus (STF — Simula n® 691). A igual regime esta
sujeita a decisdo proferida liminarmente em agravo de instrumento.
Habeas corpus denegado.

(HC 63.360/SP, Rel. Ministro ARI PARGENDLER, TERCEIRA
TURMA, julgado em 10/10/2006, DJ 23/10/2006, p. 293);

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. INDEFERIMENTO
LIMINAR DO WRIT. SUMULA 691. INEXISTENCIA DE
ILEGALIDADE PATENTE. EXCEPCIONALIDADE INOCORRENTE.
DECISAO MANTIDA. SUPERVENIENTE DENEGACAO DO
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MANDAMUS ORIGINARIO. FUNDAMENTOS DESTA
IMPETRACAO SUPERADOS,

1. A aceitacdo de habeas corpus impetrado contra decisdo que
indeferiu a liminar em prévio writ se submete aos parametros da
Simula 691 do STF, somente afastada no caso de excepcional
situacao, o que inocorre na espécie dos autos. Decisdo monocrética
mantida por seus proprios fundamentos.

2. Advindo o julgamento do mérito do mandamus ajuizado perante
o Tribunal de origem, superados encontram-se os fundamentos
desta impetracgdo, que se insurge somente contra o indeferimento da
liminar do prévio habeas corpus, sendo que eventual andlise da
presente ordem resta por prejudicada, diante da existéncia de novo
ato constritor.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC 187.949/MG, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE
ASSS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 14/12/2010, DJe
01/02/2011).

De outro lado, ndo se vidumbra flagrante ilegalidade, sgja na decisio
gue denegou a agregacdo do efeito suspensivo postulado, sga na
propria ordem de prisdo combatida.

Ante o0 exposto, confirmando a decisdo que indeferira a liminar,

denego o presente habeas corpus.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

Numero Registro: 2013/0290761-9 PROCESSO ELETRONICO HC 276.454 | SP

Numeros Origem: 00230709020108260068 0680120100018540 0680120110294308 2007326262013826000
22652010 230709020108260068 680120100018540 680120110294308

EM MESA JULGADO: 06/02/2014
SEGREDO DE JUSTICA

Relator
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MAURICIO VIEIRA BRACKS

Secretaria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUACAO
IMPETRANTE : MARLEY FERREIRA MANOEL E OUTRO
ADVOGADO : MARLEY FERREIRA MANOEL E OUTRO(S)
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE . EFF
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Familia- Alimentos

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Terceira Turma, por unanimidade, denegou a ordem, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Boas Cueva, Jodo Otavio de Noronha e Sidnei Beneti
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Nancy Andrighi.



