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RECURSO ESPECIAL N° 936.893 - RN (2007/0063473-2)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
RECORRENTE : ESCRITORIO CENTRAL DE ARRECADACAO E DISTRIBUICAO ECAD
ADVOGADOS KARINA HELENA CALLAI E OUTRO(S)
HEMETERIO JALES JUNIOR E OUTRO(S)
RECORRIDO RADIO CURRAIS NOVOS LTDA
ADVOGADO CARLSON GERALDO CORREIA GOMES E OUTRO(S)

EMENTA
RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ADMISSIBILIDADE. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. TRANSCRICAO DE EMENTAS. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N° 282/STF. DIREITOS AUTORAIS. ECAD.
RADIODIFUSAO. SUSPENSAO ou INTERRUPCAO. VEICULACAO
DESAUTORIZADA DE OBRAS PROTEGIDAS. HIPOTESE DO ART. 105 DA LEI N°
9.610/95 CONFIGURADA.
1. A divergéncia jurisprudencial com fundamento na alinea 'c’ do permissivo
constitucional, nos termos do art. 541, paragrafo Unico, do CPC e do art. 255, §
1°, do RISTJ, exige que se comprove o dissidio com a transcricdo dos trechos dos
julgados, mencionando-se as circunstancias que identifiguem ou assemelhem os
casos confrontados. Nao é bastante a simples reproducdo de ementas sem o
necessario cotejo analitico a evidenciar a similitude fatica entre os casos
apontados e a divergéncia de interpretacdes. Precedentes.
2. Nao se conhece do recurso quando a matéria veiculada ndo foi objeto de
debate no aco6rddo recorrido, nem a respeito foram opostos embargos de
declaracdo. Sumula n° 282/STF.
3. Resta configurada a hipétese do art. 105 da Lei n° 9.610/98 quando a
transmissdo e a retransmissao, por qualquer meio ou processo, e a comunicacao
ao publico de obras artisticas, literarias e cientificas, de interpretacbes e de
fonogramas ocorrem sem autorizacao prévia dos respectivos titulares.
4. Recurso especial conhecido em parte e, nesta parte, provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a

Terceira Turma, por unanimidade, conhecer em parte e, nesta parte, dar-lhe provimento, nos
termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Massami

Uyeda, Sidnei

Beneti e Paulo de Tarso Sanseverino votaram com o Sr. Ministro Relator.
Brasilia (DF), 07 de fevereiro de 2012(Data do Julgamento)

Ministro Ricardo Villas Bbéas Cueva
Relator
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"Retirado de Pauta por indicacdo do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Rédator):
Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no art. 105, inciso 11, dineas "d' e "¢, da
Congtituicdo Federal, contra acorddo proferido pelo Tribund de Justica do Estado do Rio Grande do
Norte, assm ementado:

"COBRANCA DE DIREITOS AUTORAIS - ECAD - LEGITIMIDADE ATIVA -
PROVA DE FILIACAO E AUTORIZACAO DOS COMPOSI TORES DE MUSICAS -
DESNECESS DADE - FIXAQAO DOS VALORES PELO ECAD - POSSBILIDADE,
MAS COM AS RESSALVAS BASEADAS NAS TABELAS DA INSTI TUI(;AO -
CONHECIMENTO DOS RECURSOS - PROVIMENTO PARCIAL DA APELACAO
DA RADIO CURRAIS NOVOS - SUSPENSAO DAS ATIVIDADES -
IMPOSS BILIDADE - DESPROVIMENTO DO RECURSO DO ECAD.

O ECAD ¢é uma associacao civil responsavel para promover promover a cobranca
de direitos autorais devidos em razdo de retransmissdo de muasicas, sendo
desnecessario provar a filiagdo dos compositores, bem como sua autorizagdo
para o ingresso em Juizo.

Os critérios utilizados para a cobranca dos direitos autorais devem amparar-se
na Lei n° 9.610/98 e na tabela fornecida pelo ECAD, com as ressalvas
necessarias.

A suspenséo prevista no artigo 105 da Lei n° 9.610/98 pode ser aplicada, mas
hipo6tese concreta deve ser estudada, ja que possui carater meramente protetivo."

Em suas razdes, o recorrente alega violacdo dos arts. 128 e 460 do Codigo de Processo
Civil - CPC por ter o Tribund apreciado a causa sem atentar aos limites da lide, exarando deciséo
extra petita.

Defende ainda que o julgado recorrido negou vigéncia aos arts. 28, 29, 68 e 105 da Le
n° 9.610/98, sob o0 argumento de que as razdes citadas pelo acérddo recorrido para negar o pedido de
suspender a veiculagéo das obras autorais ndo encontram amparo na le, que ndo tolera sua utilizagéo
gratuita e sem autorizacdo prévia

Argumenta também que o aresto atacado violou os arts. 11 e 11 bis da Convencéo de
Berna (Decreto n° 75.699/75), pois SO 0s autores podem autorizar a execucdo publica de suas obras
por todos os meios, inclusive radiodifusio.

Sustenta que o acordao recorrido divergiu da orientacéo seguida por diversos tribunas, o

que viabiliza seu recurso também pelo dissidio jurisorudencia (dinea "¢’ do permissivo congtituciona)
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Com contrarrazdes, subiram oS autos.
E o rdatdrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator): O
recurso provocado pela dinea "c' do permissvo conditucional ndo pode ser admitido, pois
praticamente se limitou a transcrever ementas, deixando de proceder de forma minimamente
consistente ao indispensavel cotegjo andlitico.

Restou impedida, com isso, a verificacdo quanto a identidade ou semelhanca do caso

julgado com o paradigma, 0 que invigbiliza o recurso. Trazem-se 0s seguintes precedentes:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL
CIVIL. ADMISSBILIDADE. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. TRANSCRICAO DE
EMENTAS. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N° 282/STF.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. CIVIL.
DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE JURIDICA. DISSOLUCAO
IRREGULAR. OCORRENCIA. REVISAO. SUMULA Ne 7/STJ.

1. A divergéncia jurisprudencial com fundamento na alinea 'c' do permissivo
congtitucional, nos termos do art. 541, paréagrafo unico, do CPC e do art. 255, §
1°, do RISTJ, exige que se comprove e demonstre, com a transcrigao dos trechos
dos julgados que configurem o dissidio, mencionando-se as circunstancias que
identifiguem ou assemelhem os casos confrontados, ndo sendo bastante a simples
reproducéo de ementas sem 0 necessario cotejo analitico a evidenciar a similitude
fatica entre os casos apontados e a divergéncia de inter pretacoes.

(...)

7. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no Ag 668.190/SP, Rel. Minigro Ricardo Villas Bdas Cueva, Terceira Turma,
DJe 16/09/2011)

"FINSOCIAL. COMPENSAQAO. RECURSO ESPECIAL. FUNDAMENTAC}AO
DEFICIENTE. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE INDICA(;AO DO
DISPOSI TIVO LEGAL A QUE SE TERIA DADO INTERPRETACAO DIVERGENTE.
(..)-

Il - A simples citagdo de julgados paradigmas ndo € suficiente para a
configuracdo da divergéncia jurisprudencial alegada, fazendo-se necessaria a
transcricdo dos trechos dos acérdéaos que configurem o dissidio e a mencao das
circunstancias que identifiguem ou assemelhem os casos confrontados, a teor do
gue preceitua o art. 255 e paréagrafos do RI/STJ.

(...)

IV - Agravo regimental improvido.”

(AgRg no REsp 869744/SP, Redl. Minisro Francisco Facdo, Primeira Turma, DJ
29/03/2007, p. 233)
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Quanto ao aegado julgamento extra petita, pelas ressalvas aos valores cobrados, e em
relacéo aos artigos 11 e 11 bis da Convencéo de Berna, o recurso ndo também vicga, hgavista que a
matéria ndo foi objeto de debate no acdrddo recorrido, nem a respeito foram opostos embargos de
declaracio, indidindo o dbice da Simula n° 282/STF (“E inadmissivel o recurso extraordinario,
guando néo ventilada, na decisdo recorrida, a questao federal suscitada.”).

Todavia, quanto a0 maferimento dos arts. 28, 29, 68 e 105 da Le n° 9.610/98, assiste
razéo a0 recurso.

Como bem degado, o art. 105 da Lea n° 9.610/98 ndo condiciona o deferimento do
pedido de suspender ou interromper a transmissdo ou retransmissao e a comunicacdo ao publico das
obras autorais a apresentacdo, peo Escritdrio de Arrecadacéo e Didribuicdo - ECAD, do rol de
titulares que representa - afina € cedico que a entidade em apreco tem legitimidade para representar os
titulares das obras autorais, organizados em associagOes (art. 99, 8 2°, da Lea n° 9.610/98), inclusive
para pleitear em juizo a protecdo de seus direitos (AgRg nos EDcl no Ag n° 599.001/RJ, Rel. Ministro
Ricardo Villas Bbas Cueva, Terceira Turma, DJe 15/8/2011, e REsp n° 212.199/PR, Rd. Minigro
Cesar Asfor Rocha, Quarta Turma, DJ 18/10/1999, p. 236).

Nessa linha, a interpretagdo proposta pelo acorddo recorrido, apesar de ancorada em
precedente andogo desta Corte, ndo pode prevalecer sob pena de retirar do preceito aqui tratado toda
a suaforca cogente. Vea-se o que e digpde (grifou-se):

"Art. 105. A transmissao e a retransmissao, por qualquer meio ou
processo, e a comunicagdo ao publico de obras artisticas, literérias e cientificas,
de interpretacOes e de fonogramas, realizadas mediante violagéo aos direitos de
seus titulares, deverdo ser imediatamente suspensas ou interrompidas pela
autoridade judicial competente, sem prejuizo da multa diaria pelo descumprimento
e das demais indenizacbes cabiveis, independentemente das sancdes penais
aplicaveis; caso se comprove que o infrator € reincidente na violacéo aos direitos
dos titulares de direitos de autor e conexos, o valor da multa podera ser
aumentado até o dobro."

Do digpogtivo - registre-se, sem pardelo na legidacéo revogada (Lei n° 5.988/73),
estando superada, desse modo, a Simula n° 228/STJ ("E inadmissivel o interdito proibitorio para a
protecdo do direito autoral.") - verifica-se que a suspensdo ou interrupcao esta condicionada apenas
a dois requiditos vir emanada de juiz competente e mediante prova acerca da violagdo dos direitos
autorais.

Nota-se que ha tampouco necessidade de prévia adverténcia, pela via de notificacéo

judicid ou extrgudicia, aertando a pessoa acusada de estar agindo ao arrepio da lel autoral. 1sso seria
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concebivel, em tese, segundo o texto legd, apenas no caso de reincidéncia.

Na hipdtese dos autos, restou incontroversa a veiculacéo de obras autorais sem prévia
autorizacdo, constatacdo reforcada pelo smples fato de condtituir-se em empresa de radiodifuszo.
Nesse contexto, ndo h&d como recusar aplicar a regra invocada, sob pena de se negar sua vigéncia

As dlvidas suscitadas pela aplicacdo da regra em apreco em casos como 0 presente
s80 bem aclaradas pedo Minigro Carlos Alberto Direito Menezes no voto vencido do precedente
invocado pela decisdo recorrida como razbes de decidir (REsp n° 467.874/RJ, Rel. Minisro Castro
Flho, Terceira Turma, DJ 3/10/2005), como se V€ a seguir, na parte que interessa. Grifou-se:

"\/&-se que temos um interessante desafio nestes autos. E questéo de
maxima relevancia para o direito autoral brasileiro, que tem conseguido, com
enormes dificuldades, firmar-se para defender os criadores do espirito. O que se
vai decidir € se 0 ECAD pode invocar a disciplina do art. 105 da Lel n® 9.610/98
para cobrar direitos autorais ou, ao contrario, se aquela sangdo é exclusiva para
0s casos de obras ndo autorizadas. Cabe-nos decidir, portanto, o destino da acdo
cautelar.

Pedi vista para melhor examinar a questdo relativa ao direito de
interromper ou suspender a comunicagdo diante dos termos do art. 105 da Lel n°
9.610/98.

O que se quer saber é se o deferimento da pretensdo posta na
cautelar significa ampliar o conteido normativo do comando legal, ou se, ao
contrario, caso nao deferida a pretensdo, fica configurada interpretacdo
redutora, o que, sem duvida, ndo € possivel, porque se estaria suprimindo um dos
objetivos da norma, qual seja, o de que a violacéo dos direitos dos titulares seja
combatida mediante a suspensdo ou interrupcao da transmissio ou retransmissao,
por qualquer meio, de obras artisticas, literarias e cientificas, de interpretacoes e
fonogramas.

Sabido por todos que os direitos autorais s&o tanto 0s morais como
0s patrimoniais, ndo havendo qualquer controvérsia jurisprudencial ou
doutrindria sobre o tema. Os primeiros sdo personalissimos, dai que
irrenunciaveis e inalienaveis e estdo indicados no art. 24 e os patrimoniais estao
indicados no art. 28 da Lel n° 9.610/98.

José de Oliveira Ascensdo assinala que ha um direito exclusivo de
exploracdo econdbmica. O que quer dizer concretamente, no que Nnos interessa,
gue em direito do autor, 'utilizar é sempre fruir — ou seja, retirar proventos, no
ambito justamente daquela esfera que como referimos ficou reservada ao autor’.
E, mais adiante, adverte que o 'direito de fruir pressupde o direito de autorizar a
utilizacdo da obra, e esta implicito na maioria das formas de utilizacdo que
referimos'(Direito Autoral, Ed. Renovar, 22 ed., 1997, pag. 159). Por outro lado,
Ascensao parte do conceito central de que a tutela especifica do direito de autor
€, 'em principio, a tutela dos direitos exclusivos' , para afirmar que os 'direitos de
remuneracdo, que nao sdo direitos exclusivos e se traduzem essencialmente em
créditos, ficam de fora, porque se lhes aplicam os meios gerais de tutela dos
créditos, que nos dispensamos de recordar. Mas através de formas especiais de
garantias de créditos abre-se a possibilidade de os proéprios direitos de
remuneracdo receberem tutela especifica em matéria de Direito de Autor,
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juntamente com outros créditos do autor' (op. cit., pag. 539). O grande jurista
portugués, que estudou o direito autoral brasileiro emobra classica, ao tratar da
tutela administrativa, entende que o antigo art. 127 da Le anterior, reproduzido
com modificacbes no art. 105 da vigente Lei, '‘permite ao titular dos direitos
patrimoniais de autor ou conexos requerer a interdicdo de espetaculo ou
utilizacdo que se faca sem autorizacido devida. E entdio que se permite a
apreensao das receitas brutas obtidas' (op. cit., pag. 578).

Poder-se-ia, entdo, concluir, na linha do acérdéo, que a tutela civil
com base no art. 105 estaria vinculada a autorizagdo, isto é, o autor teria a
prerrogativa 'de exercer a medida cautelar diretamente a autoridade judicial,
guando a obra for utilizada sem a devida autorizagdo' (Eduardo Salles Pimenta,
Cadigo de Direitos Autorais Ante aos Tribunais e Acordos internacionais, Lejus,
1998, pag. 282).

A manter essa orientacdo teriamos a continuacdo da exibicdo da
obra sem o pagamento dos direitos autorais, ficando o autor confinado aos meios
ordinarios de cobranca.

Ouso divergir dessa compreensdo limitada da lei.

Sem duvida, a utilizagdo da obra e a fruicdo, sdo direitos
patrimoniais, que Ascensdo, superando o ponto de ser unitério o direito de autor,
cuida sob a rubrica de faculdades patrimoniais 'que tém o sentido de reservar
para o autor as vantagens economicas derivadas da exploracao da obra’ (op. cit.,
pag. 156). (...).

A exploragdo econOmica corresponde, necessariamente, ao
recebimento do valor devido para a utilizacdo da obra. Veamos como opera na
Lei n® 9.610/98 o sistema de comunicacdo ao publico, que € o substrato da
exploracéo econdémica.

No art. 68, caput, esta dito que é imperativo obter a prévia
autorizacdo do autor ou titular, sem 0 que a exibicdo publica ndo é possivel.
Depois de conceituar o que seja exibicao pablica, incluindo por ébvio a exibicdo
cinematografica, o 8 4° prescreve que antes da 'realizacéo da execugdo publica,
0 empresario devera apresentar ao escritério central, previsto no art. 99, a
comprovacao dos recolhimentos relativos aos direitos autorais . Em seguida, o §
5° estabelece: 'Quando a remuneracéo depender da freqUéncia do publico,
poderd o empresario, por convénio com o escritorio central, pagar o preco apos
a realizacdo da execucdo publica’ . Supde-se que a exibicdo cinematogréfica
funcione com a cobertura desse 8§ 5° considerando que o recolhimento é feito
tomando por base a bilheteria.

Ora, quando da utilizagcdo da obra, o autor concede a autorizacéo
recebendo o valor relativo aos direitos autorais antes da realizagdo da execugéao
publica (§ 4°). Assim, a autorizacdo esta enlacada com o pagamento dos direitos
autorais, reunindo a um so tempo os direitos morais e patrimoniais. Mas quando a
autorizacdo ndo € acompanhada do pagamento (8§ 5°), o direito patrimonial fica
destacado. N&do efetuado o pagamento, tem-se a violagéo do direito patrimonial.
Se o dispositivo menciona 'violacdo aos direitos dos seus titulares , ndo ha razao
alguma para que sgja excluido o direito patrimonial. N&o se trata, portanto, de
cobrar créditos, mas, sim, de impedir que prossiga a violacéo do direito do autor
de auferir as vantagens econdmicas derivadas da exploragdo da obra, o que quer
dizer, impedir que a autorizacdo dada seja usufruida com violagdo do direito



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

patrimonial. Fosse diferente, estar-se-ia estimulando a violagdo do direito do

autor, no seu aspecto patrimonial.

(E.m").concl usao, pedindo vénia aos eminentes Ministros Castro Filho

e Antonio de P&dua Ribeiro, eu conhego do especial e Ihe dou provimento para

julgar procedente a agdo cautelar, invertidos os 6nus da sucumbéncia.”

Esclareca-se que essa interpretacéo, diversamente do que audiu o acérdao recorrido,
ndo leva necessariamente a suspensdo de toda a programacdo da recorrida, mas apenas da veiculacao
de obras de cujos titulares ndo lhe tenham concedido prévia e expressa autorizacao.

Ante 0 exposto, conheco em parte do recurso para, na parte conhecida, dar-lhe
provimento a fim de julgar procedente o pedido para determinar a recorrida que se abstenha de veicular
obras musicais, litero-musicais ou fonogramas de cujos titulares ndo possua prévia e expressa
autorizagao.

E ovoto.
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