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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.360.332 - RJ (2018/0232333-1)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE . FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO : LIGHT SERVICOS DE ELETRICIDADE SA

ADVOGADO : PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR - SP023087
ADVOGADOS . ALESSANDRA BITTENCOURT DE GOMENSORO - RJ108708

INTERES.

THIAGO CARLOS DE CARVALHO - RJ143795
PAULA LACERDA CAMPOS E OUTRO(S) - R1185884
: INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA
AGRARIA
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. AGCAO RESCISORIA. DESCABIMENTO. SUMULA 343/STF.
CONTRIBUICAO AO INCRA DE EMPRESAS URBANAS. ORIENTACAO
DA PRIMEIRA SECAO. EXTINCAO DO PROCESSO, SEM JULGAMENTO
DO MERITO.

1. O julgado rescindendo foi proferido a0 tempo em que havia entendimentos
diversos sobre o tema (a pacificagdo no sentido da possbilidade de cobranca da
exagao somente ocorreu nos EREsp 770.451/SC, Primeira Segéo, Rel. Min. Castro
Meira, jugado em 27.9.2006) e ndo hd manifestacdo do STF em controle
concentrado de congituciondidade sobre o assunto. Incidéncia da Simula n.
A3/STF. "Nao cabe acgdo rescisoria por ofensa a literal disposicdo de le,
guando a decisao rescindenda se tiver baseado emtexto legal de interpretacdo
controvertida nos tribunais’.

2. O entendimento extraivel do precedente do STF no RE n. 590.809-RS (Tribund
Pleno, Rel. Min. Marco Aurdlio, julgado em 22.10.2014) foi 0 de que a incidéncia da
Simula n. 343/STF ocorre nos casos em que o julgado restou “fundamentado em
corrente jurisprudencial majoritaria’. Nao ha qualquer especificacdo no
sentido de que essa corrente jurisprudencial seja somente aquela firmada no
ambito do préprio STF. A "jurisprudéncia coincidente com a revelada na
decisdo rescindenda”, a que aude o precedente, ndo precisa ser a proveniente
exclusvamente do STF, podendo ser a do STJ ou a de quaquer outro tribund
competente para o julgamento da rescisoria. Interpretacdo do precedente acolhida
pela Primeira Secéo deste STJ nos seguintes precedentes: AgRg na AR n. 4.776 -
PR, Primera Segdo, Rd. Min. Mauro Campbell Marques, Rev. Min. Benedito
Gongalves, julgado em 10.06.2015; AgRg na AR n. 4.873 - SC, Primeira Secéo, Redl.
Min. Mauro Campbdl Marques, Rev. Min. Benedito Goncdves, julgado em
10.06.2015; AgRg na AR n. 4.908 - SC, Primeira Secdo, Rel. Min. Mauro Campbell
Marques, Rev. Min. Benedito Gongalves, julgado em 10.06.2015; AgRg na AR n.
5001 - PE, Primeira Secdo, Rel. Min. Mauro Campbdl Marques, Rev. Min.
Benedito Gongalves, julgado em 10.06.2015; AgRg na AR n. 4471 - RS, Primeira
Secéo, Rel. Min. Mauro Campbel Marques, Rev. Min. Benedito Gongalves, julgado
em 10.06.2015.

3. Precedentes no sentido da aplicacdo da Simula n. 343/STF aos casos que tas
AR 4884/ SC, Primeira Secdo, Rel. Min. Ari Pargendler, Rel. p/acérddo Min. Eliana
Cdmon, julgado em 27.11.2013; AR 4895 / PR, Primeira Segdo, Rel. Min. Eliana
Cdmon, Rdl. p/acorddo Min. Castro Meirg, julgado em 11.09.2013; AgRg na AR
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4439/ PR, Primeira Secdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 22.09.2010.
4. Agravo interno ndo provido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigréficas, 0 seguinte resultado de julgamento: "A Turma, por
unanimidade, negou provimento a0 agravo interno, nos termos do voto do(@ Sr(a).
Ministro(a)-Relator(a).” A Sra. Ministra Assusete Maga hées, os Srs. Ministros Francisco Facédo
(Presidente), Herman Benjamin e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 04 de dezembro de 2018

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2018/0232333-1 AREsp 1.360.332/
RJ

Numeros Origem: 0006714-32.2010.4.02.0000 00067143220104020000 201002010067141
67143220104020000

PAUTA: 27/11/2018 JULGADO: 27/11/2018

Relator
Exmo. Sr. Minisro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. NiVIO DE FREITAS SILVA FILHO

Secretaria
Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO

AGRAVANTE : FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO : LIGHT SERVICOSDE ELETRICIDADE S A

ADVOGADO : PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR - SP023087

ADVOGADOS : ALESSANDRA BITTENCOURT DE GOMENSORO - RJ108708
THIAGO CARLOS DE CARVALHO - RJ143795
PAULA LACERDA CAMPOS E OUTRO(S) - RJ185884

INTERES. . INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZAGAO EREFORMA AGRARIA

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Contribuicdes - Contribuicdes Sociais - Contribuico INCRA

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO . LIGHT SERVICOSDE ELETRICIDADE SA

ADVOGADO . PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR - SP023087
ADVOGADOS : ALESSANDRA BITTENCOURT DE GOMENSORO - RJ108708

THIAGO CARLOS DE CARVALHO - RJ143795
PAULA LACERDA CAMPOS EOUTRO(S) - RJ185884
INTERES. . INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZAGCAO E REFORMA AGRARIA

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"Adiado por indicagcdo do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.360.332 - RJ (2018/0232333-1)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE . FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO : LIGHT SERVICOS DE ELETRICIDADE SA

ADVOGADO : PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR - SP023087
ADVOGADOS : ALESSANDRA BITTENCOURT DE GOMENSORO - RJ108708

THIAGO CARLOS DE CARVALHO - RJ143795
PAULA LACERDA CAMPOS E OUTRO(S) - RJ185884

INTERES. : INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA
AGRARIA

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Re€lator):
Trata-se de agravo interno para levar ao crivo do érgéo colegiado julgado monocrético de minha
lavra onde negue provimento a recurso especia por entender aplicavel a Simula n. 343/STF em
acao rescisoria, consoante a seguinte ementa:

RECURSO INTERPOSTO NA VIGENCIA DO CPC/2015. ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO N° 3. PROCESSUAL CIVIL. ACAO RESCISORIA.
DESCABIMENTO. SUMULA 343/STF. CONTRIBUICAO AO INCRA DE
EMPRESAS URBANAS. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR
PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL (ART. 932, IV, CPC/2015 C/C ART.
253, PARAGRAFO UNICO, II, B, RISTJ).

Alega a agravante FAZENDA NACIONAL que o entendimento que fundamentou a
deciséo ora agravada foi construido sobre interpretacdo que néo corresponde ao que foi decidido
pelo STF no julgamento do RE n° 590.809/RS. Sustenta que no julgamento do RE n° 590.809/RS,
o STF fixou como condicéo para a incidéncia da Simula n° 343/STF que o acérdéo rescindendo
tenha se baseado em pronunciamento do préprio STF (mutaco congtitucional). Desse modo,
pede o afastamento da sUmula e o julgamento do méito da rescisdria para reconhecer a

incidéncia da contribuicdo ao INCRA sobre as empresas urbanas.

E o rdatorio.
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Aglint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.360.332 - RJ (2018/0232333-1)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO RESCISORIA. DESCABIMENTO.
SUMULA 343/STF. CONTRIBUIGAO AO INCRA DE EMPRESAS
URBANAS. ORIENTACAO DA PRIMEIRA SECAO. EXTINCAO DO
PROCESSO, SEM JULGAMENTO DO MERITO.

1. O julgado rescindendo foi proferido ao tempo em que havia entendimentos
diversos sobre o tema (a pacificacdo no sentido da possbilidade de cobranca da
exacdo somente ocorreu nos EREsp 770.451/SC, Primeira Secdo, Rel. Min. Castro
Mera, jugado em 27.9.2006) e nd ha manifestacdo do STF em controle
concentrado de congdtituciondidade sobre o assunto. Incidéncia da Simula n.
3A3/STF: "Nao cabe acdo rescisoria por ofensa a literal disposicdo de le,
guando a decisao rescindenda se tiver baseado emtexto legal de interpretacdo
controvertida nos tribunais’.

2. O entendimento extraivel do precedente do STF no RE n. 590.809-RS (Tribuna
Peno, Rel. Min. Marco Aurdlio, julgado em 22.10.2014) foi o de que a incidéncia da
Simula n. 343/STF ocorre nos casos em que o julgado restou "fundamentado em
corrente jurisprudencial majoritaria’. Nao ha qualquer especificacdo no
sentido de que essa corrente jurisprudencial seja somente aquela firmada no
ambito do préprio STF. A "jurisprudéncia coincidente com a revelada na
decisdo rescindenda”, a que aude o precedente, ndo precisa ser a proveniente
exclusvamente do STF, podendo ser a do STJ ou a de quaquer outro tribund
competente para o julgamento da rescisoria. Interpretacdo do precedente acolhida
pela Primeira Secéo deste STJ nos seguintes precedentes: AgRg na AR n. 4.776 -
PR, Primera Segdo, Rd. Min. Mauro Campbdl Marques, Rev. Min. Benedito
Gongalves, julgado em 10.06.2015; AgRg na AR n. 4.873 - SC, Primeira Secéo, Rdl.
Min. Mauro Campbel Marques, Rev. Min. Benedito Gongalves, julgado em
10.06.2015; AgRg na AR n. 4.908 - SC, Primeira Secdo, Rel. Min. Mauro Campbell
Marques, Rev. Min. Benedito Gongalves, julgado em 10.06.2015; AgRg na AR n.
5001 - PE, Primera Secdo, Re. Min. Mauro Campbel Marques, Rev. Min.
Benedito Gongalves, julgado em 10.06.2015; AgRg na AR n. 4471 - RS, Primeira
Secéo, Rel. Min. Mauro Campbel Marques, Rev. Min. Benedito Gongalves, julgado
em 10.06.2015.

3. Precedentes no sentido da aplicacéo da Simula n. 343/STF aos casos que tas.
AR 4884 /| SC, Primeira Segdo, Rdl. Min. Ari Pargendler, Rel. p/acorddo Min. Eliana
Cdmon, julgado em 27.11.2013; AR 4895 / PR, Primeira Secdo, Rel. Min. Eliana
Cdmon, Rd. p/acdrddo Min. Castro Meira, julgado em 11.09.2013; AgRg na AR
4439/ PR, Primeira Segdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 22.09.2010.

4. Agravo interno n&o provido.

VOTO
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O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator): Sem
razéo a agravante, consoante 0s termos da decisdo agravada que ora reitero:

Trata-se de agravo em recurso especial interposto contra decisdo monocrética
gue ndo admitiu recurso especia por entender que o posicionamento adotado pela Corte
de Origem encontra amparo na jurisprudéncia do STJ, aplicando-se a Simula n.
83/STJ, por ndo haver divergéncia atud sobre o tema, que a questdo debatida é de
ordem fatica, encontrando 6bice na Simula 7 do STJ e que ndo ocorreu qualquer
violagdo ao art. 1022, do CPC/2015 (e-STJ fls. 1477/1483).

Alega a agravante que a decisdo de inadmissbilidade do especia resta
equivocada. Insiste na ocorréncia de violagdo ao arts. 1.022, do CPC/2015, por omissdo
em relacdo a natureza constitucional da matéria em debate e a pacificagdo da questéo
pelo E. STJ em sentido favoravel a pretensdo da Unido. Reitera os termos do recurso
especia no sentido de que houve violagdo ao art. 485, inc. V, do CPC/1973, vigente a
época da propositura da presente acdo rescisoria, pela indevida aplicacdo da Simula n®
343, do STF na questdo de fundo que diz respeito a exigibilidade da contribuico ao
INCRA sobre as empresas urbanas (e-STJ fls. 1491/1501).

Contraminuta nas e-STJ fls. 1511/1520.

E o relatdrio. Passo a decidir.

Iniciamente é necessério consignar que o presente recurso foi interposto na
vigéncia do CPC/2015, o que atrai a incidéncia do Enunciado Administrativo N° 3: “Aos
recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a decisdes publicadas a
partir de 18 de marco de 2016) serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal
na forma do novo CPC”.

Quanto a0 mérito, observo que meu procedimento usual em casos que tais
tem sido o de sobrestar o julgamento do tema, muito embora existam precedentes desta
Primeira Secdo do STJ no sentido da aplicacdo da Simula n. 343/STF. E isto o tenho
feito por considerar que a discussdo esta sendo revisitada pelo Supremo Tribunal
Federal em sede de repercussdo gera no RE n. 630.898 - RS, Rel. Min. Dias Toffoli, 0
gue poderia afastar a incidéncia da referida simula consoante o precedente estabelecido
pela Corte Especial deste STJ nos EREsp. n. 687.903/RS, Corte Especial, Rel. Min. Ari
Pargendler, julgado em 04.11.2009.

Contudo, em julgado proferido no RE n. 590.809 / RS, o STF se manifestou
no sentido de que o verbete n° 343 de sua Sumula deve de ser observado em
situacdo  juridica na qual, inexistente controle concentrado de
constitucionalidade, hga entendimentos diversos sobre o acance da norma. Ali se
optou por preservar a seguranca juridica, prestigiando a eficacia do julgado rescindendo.
Transcrevo:

ACAO  RESCISORIA  VERSUS  UNIFORMIZACAO DA
JURISPRUDENCIA. O Direito possui principios, institutos, expressdes e
vocabulos com sentido préprio, ndo cabendo colar a sinonimia as
expressdes “acdo rescisoria’ e “uniformizacio da jurisprudéncia’. ACAO
RESCISORIA — VERBETE N° 343 DA SUMULA DO SUPREMO. O
Verbete n° 343 da Simula do Supremo deve de ser observado em
situacdo juridica na qual, inexistente controle concentrado de
congtitucionalidade, hgja entendimentos diversos sobre o alcance da
norma, mormente quando o Supremo tenha sinadizado, num primeiro
passo, oOptica coincidente com a revelada na decisdo rescindenda (RE
590809 / RS, Tribuna Pleno, Rel. Min. Marco Aurdlio, julgado em
22.10.2014).
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Ja em momento posterior, 0 mesmo STF decidiu que a Simula n. 343/STF
tem incidéncia também nos casos em que a controvérsia de entendimentos se baseia na
aplicacdo de norma constitucional. Ou sga, quer se discuta norma
infraconstitucional, quer se discuta norma constitucional, aplica-se a Sumula n.
343/STF quando, inexistente controle concentrado de constitucionalidade, haja
entendimentos diver sos sobre o alcance da norma. A saber:

SEGUNDO AGRAVO REGIMENTAL NA ACAO RESCISORIA.
INEXISTENCIA DE VIOLACAO A LITERAL DISPOSICAO DE LEI.
SUMULA 343 DO STF. INCIDENCIA TAMBEM NOS CASOS EM
QUE A CONTROVERSIA DE ENTENDIMENTOS SE BASEIA NA
APLICACAO DE NORMA CONSTITUCIONAL. PRECEDENTE.
AGRAVO DESPROVIDO.

1. Nao cabe a¢do rescisoria, sob a alegacéo de ofensa a litera dispositivo
de lel, quando a decisfo rescindenda se tiver baseado em texto lega de
interpretagdo controvertida nos tribunais, nos termos da jurisprudéncia
desta Corte.

2. In casu, incide a Simula 343 deste Tribunal, cuja aplicabilidade foi
recentemente ratificada pelo Plen&rio deste Tribunal, inclusive quando a
controvérsia de entendimentos se basear na aplicagdo de norma
congtitucional (RE 590.809, Rel. Min. Marco Aurdlio, DJe de
24/11/2014).

3. Agravo regimenta a que se nega provimento (AR 1415 AgR-segundo /
RS, Tribuna Pleno, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 09.04.2015).

Desse modo, considerando que o julgado rescindendo foi proferido ao tempo
em que havia entendimentos diversos sobre o tema (a pacificacdo no sentido da
possibilidade de cobranca da exacdo somente ocorreu nos EREsp 770.451/SC, Primeira
Secdo, Rdl. Min. Castro Meira, julgado em 27.9.2006, DJ de 11.06.2007, p. 258) e que
ndo ha manifestacdo do STF em controle concentrado de constitucionalidade sobre o
assunto, ndo vejo como hos presentes autos deixar de aplicar a Sumula n. 343/STF:
"N&o cabe acdo rescisdria por ofensa a literal disposicdo de lei, quando a decisio
rescindenda se tiver baseado em texto legal de interpretacdo controvertida nos
tribunais’.

Bem assim a jurisprudéncia pacificada deste STJ, precedentes: AR 4884 / SC,
Primeira Secdo, Rel. Min. Ari Pargendler, Rel. p/acordédo Min. Eliana Calmon, julgado
em 27.11.2013; AR 4895 / PR, Primeira Se¢do, Rel. Min. Eliana Calmon, Rdl. p/acordéo
Min. Castro Meira, julgado em 11.09.2013; AgRg na AR 4439 / PR, Primeira Secdo,
Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 22.09.2010.

Consoante a Simula n. 568/STJ: “O relator, monocraticamente e no Superior
Tribunal de Justica, poderd dar ou negar provimento ao recurso quando houver
entendimento dominante acerca do tema”.

Ante o exposto, com fulcro no art. 932, IV, do CPC/2015 c/c o art. 253,
parégrafo unico, I, b, do RISTJ, CONHECO DO AGRAVO para NEGAR
PROVIMENTO ao recurso especial.

O julgado rescindendo foi proferido ao tempo em que havia entendimentos diversos
sobre o tema (a pacificagdo no sentido da possibilidede de cobranga da exagéo somente ocorreu
nos EREsp 770.451/SC, Primeira Secéo, Rel. Min. Castro Meira, julgado em 27.9.2006) e ndo ha
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manifestacdo do STF em controle concentrado de consgtitucionalidade sobre o0 assunto. Dessa
forma, ndo vgo como nos presentes autos deixar de aplicar a Simula n. 343/STF. "N&o cabe
acao rescisoria por ofensa a literal disposicao de lei, quando a decisdo rescindenda se

tiver baseado emtexto legal de interpretacdo controvertida nos tribunais".

Destaco que, 0 entendimento extraivel do julgamento do STF foi 0 de que a incidéncia
da Simula n. 343/STF ocorre nos casos em que o julgado restou "fundamentado em corrente
jurisprudencial majoritaria“. Nao ha qualquer especificacdo no sentido de que essa
corrente jurisprudencial seja somente aquela firmada no @mbito do préprio STF. Td
ilacéo parte de interpretacdo exclusiva e particular da agravante. Segue a ementa da repercussao
gerd:

ACAO RESCISORIA VERSUS UNIFORMIZACAO DA JURISPRUDENCIA. O
Direito possui principios, institutos, expressoes e vocabulos com sentido préprio,
ndo cabendo colar a sinonimia as expressdes “acdo rescisorid’ e “uniformizacéo
dajurisprudéncia’.

A(;AO RESCISORIA — VERBETE N° 343 DA SUMULA DO SUPREMO. O
Verbete n° 343 da Simula do Supremo deve de ser observado em situagdo
juridica na qual, inexistente controle concentrado de constitucionalidade, hagja
entendimentos diversos sobre o alcance da norma, mormente quando o
Supremo tenha sinalizado, num primeiro passo, éptica coincidente com a
revelada na decisdo rescindenda (RE 590809 / RS, Tribund Pleno, Rel. Min.
Marco Aurdlio, julgado em 22.10.2014).

A paavra"mormente” sgnifica "principalmente" e ndo "exclusivamente”, como quer a
agravante. O que ggnifica que a "jurisprudéncia coincidente com a revelada na decisdo
rescindenda” ndo precisa ser a proveniente exclusvamente do STF, podendo ser ado STJou a
de qualquer outro tribunad competente para o julgamento da rescisdria. A interpretacdo que ora
faco jd o foi acolhida neste Superior Tribund de Justica pela Primeira Secdo a0 menos em cinco
oportunidades onde julgados conjuntamente os seguintes precedentes com ementas idénticas.

PROCESSUAL CIVIL. ACAO RESCISORIA. DESCABIMENTO. SUMULA
343/STF. CONTRIBUI(;AO AO INCRA DE EMPRESAS URBANAS.
ORIENTACAO DA PRIMEIRA SECAO. EXTINCAO DO PROCESSO, SEM
JULGAMENTO DO MERITO.

1. O julgado rescindendo foi proferido ao tempo em que havia entendimentos
diversos sobre o tema (a pacificacdo no sentido da possibilidade de cobranca da
exacd somente ocorreu nos EREsp 770.451/SC, Primeira Secdo, Rel. Min.
Castro Meira, julgado em 27.9.2006) e ndo ha manifestagdo do STF em controle
concentrado de constitucionalidade sobre o assunto. Incidéncia da Sumula n.
343/STF: "Ndo cabe agdo rescisdria por ofensa a literal disposicdo de lei,
guando a decisdo rescindenda se tiver baseado em texto legal de interpretacao
controvertida nos tribunais'. Precedentes: AR 4884 / SC, Primeira Secéo, Rel.
Min. Ari Pargendler, Rel. p/acorddo Min. Eliana Calmon, julgado em 27.11.2013;
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AR 4895 / PR, Primeira Secdo, Rel. Min. Eliana Calmon, Rel. p/acérddo Min.
Castro Meira, julgado em 11.09.2013; AgRg na AR 4439 / PR, Primeira Secéo,
Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 22.09.2010.

2. Agravo regimental ndo provido (AgRg na AR n. 4.776 - PR, Primeira Segéo,
Rel. Min. Mauro Campbel Marques, Rev. Min. Benedito Gongalves, julgado
em 10.06.2015).

(AgRg na AR n. 4.873 - SC, Primera Secdo, Rel. Min. Mauro Camphbell
Marques, Rev. Min. Benedito Goncalves, julgado em 10.06.2015).

(AgRg na AR n. 4908 - SC, Primera Secdo, Rel. Min. Mauro Camphbell
Marques, Rev. Min. Benedito Gongalves, julgado em 10.06.2015).

(AgRg na AR n. 5001 - PE, Primera Se¢do, Rel. Min. Mauro Campbell
Marques, Rev. Min. Benedito Goncalves, julgado em 10.06.2015).

(AgRg na AR n. 4471 - RS, Primera Secdo, Rel. Min. Mauro Camphbell
Marques, Rev. Min. Benedito Goncalves, julgado em 10.06.2015).

De ver que a insgsténcia na tese por parte da FAZENDA NACIONAL gerou ainda que

fosse penalizada com multa em ao menos duas oportunidades pela Primeira Secéo deste STJ, in

verbis:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO COM CARATER
INFRINGENTE. INEXISTENCIA DE APONTAMENTO DE OMISSAO,
OBSCURIDADE, CONTRADI(;AO Oou ERRO MATERIAL.
IMPOSSIBILIDADE DE RECONHECER A INFRINGENCIA. NIiTIDO
CARATER PROTELATORIO. MULTA. APLICA(;AO DO ART. 538,
PARAGRAFO UNICO, DO CPC.

1. O dever de recorrer de qualquer advogado esbarra na necesséria efetividade da
prestacéo jurisdicional. A interposicdo do recurso de embargos de declaragdo néo
pode se dar exclusivamente por dever funcional, é necessario que o embargante
verifigue com seriedade se efetivamente estdo presentes os requisitos que
permitem 0 manuseio do recurso, quais sgjam: omissdo, obscuridade, contradicdo
ou erro material. A auséncia dessa verificagcdo evidencia o carater protelatdrio do
recurso, a exigir a aplicacdo da multa prevista no art. 538, paragrafo Unico, do
CPC. Precedentes:. EDcl no REsp. N° 1.058.023 - PR, Segunda Turma, Rel. Min.
Mauro Campbell Marques, julgado em 23.6.2009 e EDcl no REsp. n.° 949.166 -
RS, Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 4.11.2008.

2. Embargos de declaracéo que simplesmente repetem argumentacdo ja deduzida
no agravo regimental, sem apontar omissdo, obscuridade, contradi¢cdo ou erro
material no acordao embargado.

3. Embargos de declaracdo regjeitados com aplicacdo de multa pelo carater
protelatério na razéo de 1% sobre o valor da causa (EDcl no AgRg na AR n.
4.873 - SC, Primera Secéo, Rel. Min. Mauro Campbel Marques, julgado em
12.08.2015).

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO COM CARATER
INFRINGENTE. INEXISTENCIA DE APONTAMENTO DE OMISSAOQ,
OBSCURIDADE, CONTRADICAO ou ERRO MATERIAL.
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IMPOSSIBILIDADE DE RECONHECER A INFRINGENCIA. NITIDO
CARATER PROTELATORIO. MULTA. APLICACAO DO ART. 538,
PARAGRAFO UNICO, DO CPC.

1. O dever de recorrer de qualquer advogado esbarra na necessaria efetividade da
prestacéo jurisdicional. A interposicdo do recurso de embargos de declaracdo ndo
pode se dar exclusivamente por dever funcional, é necessario que o embargante
verifigue com seriedade se efetivamente estdo presentes os requisitos que
permitem 0 manuseio do recurso, quais sgjam: omissdo, obscuridade, contradicao
ou erro material. A auséncia dessa verificagdo evidencia o caréter protelatério do
recurso, a exigir a aplicacdo da multa prevista no art. 538, parégrafo Unico, do
CPC. Precedentes: EDcl no REsp. N° 1.058.023 - PR, Segunda Turma, Rel. Min.
Mauro Campbell Marques, julgado em 23.6.2009 e EDcl no REsp. n.° 949.166 -
RS, Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 4.11.2008.
2. Embargos de declaracdo que simplesmente repetem argumentacdo ja deduzida
no agravo regimental, sem apontar omissdo, obscuridade, contradi¢cdo ou erro
material no acordao embargado.

3. Embargos de declaragdo rejeitados com aplicacdo de multa pelo caréter
protelatério na razéo de 1% sobre o valor da causa (EDcl no AgRg na AR n.
4471 - RS, Primera Secado, Rel. Min. Mauro Campbel Marques, julgado em
12.08.2015).

Aligs, ainda que se entenda correta a tese da agravante, tal ndo supera o fato de que
este STJ tem jurisprudéncia pacificada pela incidéncia da Simula n. 343/STF em casos que tais.
Seguem precedentes: AR 4884 / SC, Primeira Secéo, Rdl. Min. Ari Pargendler, Rel. p/acdrdéo
Min. Eliana Camon, julgado em 27.11.2013; AR 4895 / PR, Primeira Segdo, Rel. Min. Eliana
Cdmon, Rel. p/acdrddo Min. Castro Meira, julgado em 11.09.2013; AgRg na AR 4439 / PR,
Primeira Secdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 22.09.2010.

Condderando os precedentes, alerto que a interposicdo de aclaratorios com mera
reiteracdo da argumentacdo realizada neste agravo regimenta ensgjara a aplicacdo do art. 1.026,
820, do CPC/2015.

Ante 0 exposto, NEGO PROVIMENTO a0 presente agravo interno. E como voto.
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Secretaria
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AGRAVO INTERNO
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

A Sra. Ministra Assusete Magalhdes, os Srs. Ministros Francisco Falcdo (Presidente),
Herman Benjamin e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.



