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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 101.511 - GO (2018/0197807-6)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
RECORRENTE : ERIK SANTIAGO DA SILVA
ADVOGADO : GLERYSSON MOURA DAS CHAGAS E OUTRO(S) -
DF039169
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
EMENTA

RECURSO EM HABEAS CORPUS. FURTO QUALIFICADO,
ASSOCIACAO CRIMINOSA ARMADA E CORRUPCAO DE
MENORES. PRISAO PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP.
PERICULUM LIBERTATIS. MOTIVACAO IDONEA. EXCESSO
DE PRAZO PARA ENCERRAMENTO DA INSTRUCAO. NAO
OCORRENCIA. COMPLEXIDADE DO FEITO. REU
FORAGIDO. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Para ser compativel com o Estado Democrético de Direito — o
qual se ocupa de proteger tanto a liberdade quanto a seguranca e a
paz publicas — e com a presuncdo de ndo culpabilidade, é necessério
gue a decretacdo e a manutencéo da prisdo cautelar se revistam de
caréter excepciona e provisorio. A par disso, a decisdo judicia deve
ser suficientemente motivada, mediante andlise da concreta
necessidade da cautela, nos termos do art. 282, | e ll, c/c o art. 312,
ambos do Cdédigo de Processo Penal.

2. O Juizo singular ressaltou a gravidade concreta das condutas
perpetradas — furto qualificado cometido em agéncia bancéaria,
praticado por varias pessoas, que o plangaram por dias, utilizando-se
de um veiculo objeto de crime e, ainda, na companhia de um menor
—, dém do fato de o recorrente estar foragido por varios meses (0
gue demonstra a tentativa de se furtar da aplicagdo da lei penal),
circunstancias suficientes, de acordo com a jurisprudéncia desta
Corte Superior, para justificar a custodia cautelar.

3. E entendimento consolidado nos tribunais que os prazos indicados
na legidacao processual pena para a conclusdo dos atos processuais
ndo sdo peremptdrios, de modo que eventual demora no término da
instrucdo crimina deve ser aferida levando-se em conta as
peculiaridades do caso concreto.

4. Ndo ha fdar em pardisacdo indevida nem em negligéncia
atribuivel ao Juiz natural ou ao Ministério Publico. A relativa delonga
processual afigurou-se justificada ante a complexidade do processo,
gue possui diversos réus, aém de estar o paciente (citado por edital)
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foragido e o0 processo na iminéncia de alegagoes finais.

5. Verificada a compatibilidade da duracdo do processo com as
particularidades do caso concreto, sem desidia atribuivel ao Estado,
fica afastada a alegacao de excesso de prazo.

6. Recurso n&o provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao
recurso ordinario, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs.
Ministros Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro, Laurita Vaz e Sebastido
Reis Junior votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 27 de novembro de 2018

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 101.511 - GO (2018/0197807-6)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

RECORRENTE : ERIK SANTIAGO DA SILVA

ADVOGADO : GLERYSSON MOURA DAS CHAGAS E OUTRO(S) -
DF039169

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

ERIK SANTIAGO DA SILVA dega sofrer constrangimento
ilegd diante do acordéo proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de
Goias no HC n. 40208-73.2018.8.09.0000.

Requer, liminarmente, a expedicdo de avara de soltura, tendo
em vistaa auséncia dos requisitos do art. 312 do CPP, bem como 0 excesso
de prazo para 0 encerramento da instrucdo criminal, que investiga a prética
dos delitos descritos nos arts. 155, 849, | e IV, e 288, caput, paragrafo Unico,
ambos do Codigo Penalm e 244-B do ECA, naformado art. 69 do CP.

Foram solicitadas informacgdes (fls. 1.388-1.389), antes da
apreciacdo do pedido de urgéncia

Indeferida a liminar (fls. 1.392-1.393) e prestadas as
informagbes (fls. 1.388-1.389 e 1.400-1.401), veio o parecer do Ministério
Pablico Federa (fl. 1.403), que opinou pelo ndo provimento do recurso.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 101.511 - GO (2018/0197807-6)
EMENTA

RECURSO EM HABEAS CORPUS. FURTO QUALIFICADO,
ASSOCIAGAO CRIMINOSA ARMADA E CORRUPGCAO DE
MENORES. PRISAO PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP.
PERICULUM LIBERTATIS. MOTIVACAO IDONEA. EXCESSO
DE PRAZO PARA ENCERRAMENTO DA INSTRUCAO. NAO
OCORRENCIA. COMPLEXIDADE DO FEITO. REU
FORAGIDO. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Para ser compativel com o Estado Democrético de Direito — 0
qual se ocupa de proteger tanto a liberdade quanto a seguranca e a
paz publicas — e com a presuncéo de ndo culpabilidade, € necessario
gue a decretacdo e a manutencao da prisdo cautelar se revistam de
cardter excepciona e provisorio. A par disso, a decisdo judicia deve
ser suficientemente motivada, mediante andlise da concreta
necessidade da cautela, nos termos do art. 282, | ell, c/c o art. 312,
ambos do Cdédigo de Processo Penal.

2. O Juizo singular ressaltou a gravidade concreta das condutas
perpetradas — furto qualificado cometido em agéncia bancéria,
praticado por varias pessoas, que o plangaram por dias, utilizando-se
de um veiculo objeto de crime e, ainda, ha companhia de um menor
—, dém do fato de o recorrente estar foragido por varios meses (0
gue demonstra a tentativa de se furtar da aplicacdo da lei penad),
circunstancias suficientes, de acordo com a jurisprudéncia desta
Corte Superior, para justificar a custodia cautelar.

3. E entendimento consolidado nos tribunais que os prazos indicados
na legidacdo processual pena para a conclusdo dos atos processuais
ndo sdo peremptorios, de modo que eventual demora no término da
instrucdo crimina deve ser aferida levando-se em conta as
peculiaridades do caso concreto.

4. Nédo h4 faar em paradisacdo indevida nem em negligéncia
atribuivel ao Juiz natural ou ao Ministério Publico. A relativa delonga
processual afigurou-se justificada ante a complexidade do processo,
que possui diversos réus, aém de estar o paciente (citado por edital)
foragido e o processo na iminéncia de alegagoes finais.

5. Verificada a compatibilidade da duracdo do processo com as
particularidades do caso concreto, sem desidia atribuivel ao Estado,
fica afastada a alegacdo de excesso de prazo.

6. Recurso n&o provido.
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O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):
|. Contextualizacdo

Consta dos autos que o paciente foi denunciado e preso
preventivamente pela suposta prética dos delitos descritos nos arts. 155, § 49, |
eV, e 288, caput, paragrafo unico, ambos do Codigo Penal, e 244-B do ECA,
naformado art. 69 do CP.

Ao decretar a prisdo preventiva, 0 Magistrado a quo consignou
0 seguinte:

A priso temporéria dos acusados Erick e Marcdo fa decretada por
exigir nos autos indicios auficientes de austoria e prova de
materididade, sendo que, pedo que fo noticiado, a decretacdo da
prisfo temporaria seria imprescindivd para a continuidade das
investigacOes.

No caso dos autos, a prisio fo decretada durante a investigagéo
polidd se fazendo necessaria, em razéo da ingtauracéo da acdo pend,
a andise da conversio ou ndo da prisfo tempordia em prisfo
preventiva, pois possuem findidades didintas, pois a primeira conditui
meio de acautdar as invedigagies e a segunda € gplicada em grau
bastante stidatdrio e mediante argumentacdo concreta (fumus
comiss ddicti), quando a liberdade do acusado implica perigo
(periculum libertatis) a ordem publica, a ordem econdmica, a
conveniéncia daingtrucéo crimind, ou a gplicacéo dale pend.

A prisdo preventiva podera ocorrer quando preenchidos os requistos
elencados pelos atigos 311 e 312, ambos do-Cddigo de Processo
Pendl.

No caso vertente, avdiando os dementos de convicgéo coligidos até o
momento, verifico a presenca dos pressupostos motivedores da
custodia preventiva dos acusados, notadamente por haver indicios de
gue teriam cometido, em tese, os crimes de furto qualificado,
I eceptacao, corrupcao de menor e associagao criminosa

Sdiento que os crimes em tda sGo de naiureza grave e abdam
sobremaneira a seguranca da populacédo, motivo peo quad a
segregacéo cautdar da liberdade dos acusados se mostra, a0 menos
nesse momento, fundamentd para a escorreita e pea continuidade das
investigaches polidas, a fim de esclarecer as circungéndias que
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envolveram td ato iliato.

Portanto, é certo que a prisio dos acusados fadlitara e viadilizara a
indrucdo processud, sendo, portanto, necessaria (fls 496-497,
destaquél).

A defesa postulou pedido de revogacao da constricdo
cautelar e o pleito foi indeferido, no dia 31/10/2017, nestes termos.

De mas a mas, em relacdo a bons predicados, a jurisprudéncia é
pecifica de que isso, por 9 s, ndo e mativo bastante para eventud
Soltura, devendo ser observado 0 caso concreto am suas variadas
peculiaridades.

No caso dos autos, observa-se que 0 ddito em apuracéo, cometido
em agéncia bancéria fora praticado por véarias pessoas, que
plangaram por dias, utilizando-se de um veiculo objeto de crime
e, ainda, na companhia de um menor.

Por fim, o réu ainda se encontra em local incerto e nao sabido,
razéo pela qual faz-se necessario, ainda, garantir a aplicacéo da
Le Penal, vez quea ingrugdo esta se findando (fl. 1.212, grifd).

O Tribunal de origem assim denegou a ordem:

Assm, por todos estes mativos, apesar do Des. Edison Migud da
Slva J. ter votado pela concessdo da ordem ao paciente, no sentido
de aubdituir a prisio preventiva por medidag cautdares -
comparecimento mensd em dizo - a meu ver, ndo se modra
recomendavd, pois, a0 que demongtra o paciente faz parte de uma
organizacdo especializada em praticas de furtos e roubos a
bancos na regido do entorno do DF, além do mais, apos a
empretada criminosa em questdo, 0 paciente foragiu e se
encontra em lugar incerto e ndo sabido, sem fdar na gravidade do
delito, cuja natureza e modus operandi (explosdo de caixas eetronicos
de bancos) tem aterrorizado a sociedade (fl. 1.322, destagua).

I'l. Prisdo preventiva

Para ser compativel com o Estado Democrético de Direito — o
qual se ocupa de proteger tanto a liberdade quanto a seguranca e a paz publicas
— e com a presuncdo de ndo culpabilidade, € necess&rio que a decretacdo e a
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manutencdo da prisdo cautelar se revistam de cardter excepcional e provisorio.
A pa disso, a decisdo judicial deve sar suficientemente motivada,
mediante analise da concreta necessidade da cautela, nos termos do art.
282, 1 ell, c/c o art. 312, ambos do Cédigo de Processo Penal.

Apoiado nessa premissa, observo que séo bastantes as razoes
invocadas pelo Juizo de origem para embasar a ordem de prisdo do recorrente,
porquanto contextualizou, em dados concretos dos autos, o periculum
libertatis.

Com efeito, o Juizo singular ressaltou a gravidade concreta das
condutas perpetradas — furto qualificado cometido em agéncia bancaria
por varias pessoas, que o plangaram por dias, utilizando-se de um
veiculo objeto de crime e, ainda, na companhia de um menor —, aém do
fato de estar 0 acusado foragido por varios meses (0 que demonstra a
tentativa de se furtar da aplicacéo da le penal), circunstancias suficientes, de
acordo com a jurisprudéncia desta Corte Superior, para judtificar a custédia
cautelar.

Concluo, portanto, haver motivos bastantes a fundamentar a
prisdo preventiva do réu.

[lustrativamente:

[..]
2. No caso, a prisho preventiva esta judificada, pois a decisfo que a
impds delineou 0 modus operandi empregado pelo recorrente e pelos
outros 3 individuos que desferiram diver sos disparos de arma de
fogo contra a vitima, atingindo inclusive terceira pessoa que
passava pela via publica, causando-lhe lesbes corporais.

[..]

4. Recurso ordinaio desprovido.

(RHC n. 93.508/MG, Rd. Minigro Antonio Saldanha Palhero, 62
T., DJe 9/4/2018, destaguel)

[...]

5. Nos termos da orientacdo desta Corte, inquéritos policiais e
processos penais em andamento, embora ndo possam exasper ar
a pena-base (Simula 444/STJ), congtituem indicativos de risco
de reteracdo dditiva, judificando a decretacdo ou a
manutencdo da prisdo preventiva para garantia da ordem
publica.
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[...]
8. Habeas corpus néo conhecido.
(HC n. 389.080/M G, Rd. Minigro Reynaldo Soar es da Fonseca,

52T., DJe 3/5/2017, gife)

[..]

3. Na espécie, a notida de que o paciente integra organizacéo
criminosa detinada a prética de crimes contra o patriménio, autoriza o
decreto de prisio preventiva como forma de garantir a ordem pablica
nos termos do art. 312 do Cadigo de Processo Pend. Além do que,
permaneceu foragido por mais de 5 anos, o que demondra a
claraintencdo de prgudicar a atuacdo da Justica e de se furtar a
aplicacdo dalei penal.

4. Eventuas condigdes pessoais favoravels, nessas circungancias, ndo
tém o cond&o de, isoladamente, revogar a custodia cautelar.

5. Writ parcidmente conhecido e, nessa parte, ordem denegada

(HC n. 420.339/SP, Rd. Minigro Sebastido Reis Junior, 62 T., DJe
14/3/2018, destaquel).

I11. Excesso de prazo

Acerca do tema, a Corte local destacou que "ndo ha que se falar
em excesso de prazo para a formacéo da culpa, tendo em vista que o paciente
esta solto, logo n&o existe constrangimento por este motivo” (fl. 1.321, grife).

Quando se andlisa a aegacdo de "excesso de prazo para o
encerramento da instrucéo criminal, € sempre imperativo que se avalie, caso a
caso, 0 motivo ou as razles que eventualmente contribuiram para que
determinado processo ndo se ultimasse dentro de um prazo que ndo fosse
dilatado" (HC n. 212.249/SP, Rel. Ministro Og Fernandes, 62 T., DJe
11/4/2012).

Os prazos processuais previstos na legidacdo pétria devem ser
computados de maneira globa e o reconhecimento do excesso deve-se pautar
sempre pelos critérios da razoabilidade e da proporcionalidade (art. 5°,
LXXVIII, da CF), considerando cada caso e suas particul aridades.

Consoante o firme entendimento desta Corte Superior: "O prazo
para a conclusdo da instrucéo crimina néo tem as caracteristicas de fatalidade e
de improrrogabilidade, fazendo-se imprescindivel raciocinar com 0 juizo de
razoabilidade para definir o excesso de prazo, ndo se ponderando a mera soma
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aritmética dos prazos para 0s atos processuais. (Precedentes do STF e do
STJ))" (RHC n. 58.274/ES, Rel. Ministro Feix Fischer, 5% T., DJe
17/9/2015).

Sob tais premissas, ndo verifico, na hipétese, demora
injustificada na tramitacdo do processo nem indevida paralisacdo dos
Orgaos estatais, por falta de aparelhamento do Poder Judiciario ou por
responsabilidade exclusiva do Ministério Publico.

Conforme bem destacado nas decisdbes e nas informacdes
proferidas pelas instancias ordinarias, 0 ora recorrente esta foragido, motivo
pelo qual foi, inclusive, citado por edital.

Em recentes informacdes prestadas pela Juiza de primeiro grau,
foi esclarecido que:

VII - O paciente ndo fa encontrado no enderego informado nos
autos para ser citado, mas goresentou resposta a acusacéo em
14/03/2016.

VIl - A prisio preventivado paciente fol decretada em 02/05/2016.
IX- Tendo em vida o paciente ndo ter sdo encontrado, foi
determinada sua citacdo via editd em 25/05/2016, razéo pda qud o
acusado gpresentou resposta a acusacao novamente em 17/06/2016,
pleiteendo revogagdo da prisdo decretada, pedido indeferido em
16/08/2016 em razdo de que o réu ainda se encontrava em local
incerto e nao sabido.

X - A Udtma audiéncia de indrucdo ocorrera em 29/08/2018,
oportunidade em que fo ouvida uma testemunha e interrogado o réu
José Cicero, assm como determinou-se fassem os juizos deprecados
oficiados para informarem acerca das cartas precatorias expedidas.

Xl- Atualmente ja foi finalizada a parte de ingtrucdo e
julgamento, sendo que Parquet e a defesa do paciente requereram
dgumas diligéndas, estando 0 processo em iminéhda da fase de
alegacOes finais (fl. 1.389, destaguei).

L ogo, diante de todo o contexto apresentado, ndo ha faar
em paraisacdo indevida nem em negligéncia atribuivel ao Juiz natural ou ao
Ministério Publico. A relativa delonga processual afigurou-se justificada ante a
complexidade do processo, que possui diversos réus, além de estar o paciente
foragido.

[lustrativamente:

[..]
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1. O excesso de prazo para o término da ingtrucdo crimind, segundo
entendimento jurisprudencid deste Tribund, deve ser aferido dentro
dos limites da razoabilidade, consderando circunstancias
excepcionais que venham a retardar a ingrucdo criminal e nao
se regringindo a smples soma aritmética de prazos processuais.
2. Néo se vidumbra congrangimento ilegd por excesso de prazo na
custddia quando o retardo no processamento do fato aimind advém
da complexidade da causa, da plurdidade de réus (quetro), bem como
da necessidade de expedicéo de cartas precatérias para a redizacéo
de atos processuais, entre des a notificacZo dos acusados, transferidos
para outra Comarca depois da tentativa de fuga da carceragem da
Policia Federd em Riberéo Preto/SP, sem noticia de desidia
atribuivel ao magisrado sngular ou a acusagdo, coOmo NO Caso
presente. Precedentes.

3. Recurso ordindrio desprovido (RHC n. 63.002/SP, Rd. Minidro
Gurgd deFaria, 52 T., DJe 18/9/2015, grifa).

[..]

1. E entendimento consolidedo nos tribunais que os prazos indicados
na legidacéo processua pend para a conclusio dos atos processuas
ndo sdo peremptdrios, de modo que eventud demora no término da
indrucdo aimind deve s deida levando-se em conta as
peculiaridades do caso concreto.

2. Ap6s 0 cometimento do delito, o réu permaneceu foragido por
cerca de oito anos. A despeito de o recorrente estar preso
preventivamente desde 29/1/2015, o feito é complexo e a
audiéncia de ingrucdo e julgamento estd marcada para data
proxima.

3. Veificada a compatibilidade da duracd do processo com as
particularidades do caso concreto, sem desidia aribuivd ao Estado,
ficaafastada, a0 menos por ora, a alegacdo de excesso de prazo.

4. Ordem denegada (HC n. 343.989/M G, Rd. Minisro Rogerio
Schietti, 62 T., DJe 14/3/2017, destaquei).

Verificada a compatibilidade da duragdo do processo com as
particularidades do caso concreto — iminéncia de apresentacdo de alegactes
finais —, sem desidia atribuivel ao Estado no processamento do feito, fica
afastada a alegacdo de excesso de prazo.

V. Dispositivo
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A visa do exposto, nego provimento ao recur so.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2018/0197807-6 PROCESSO ELETRONICO RHC 101.511/GO
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00402087320188090000 201890402087 4020873

EM MESA JULGADO: 27/11/2018
Relator

Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HUGO GUEIROS BERNARDES FILHO

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE : ERIK SANTIAGO DA SILVA
ADVOGADO : GLERYSSON MOURA DAS CHAGAS E OUTRO(S) - DF039169
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
CORREU : DJONATHA MOREIRA RODRIGUES
CORREU : FLAVIOLEITEARAUJO
CORREU : MARCELO DOSSANTOS
CORREU : JOSE CICERO DA SILVA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimescontrao Patrimdnio - Furto Qualificado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso ordinério, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro, Laurita Vaz e Sebastido Reis
JUnior votaram com o Sr. Ministro Relator.



