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RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO . TATIANA ELISA MARAO BERAQUET - SP205232
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : CRISTIANO ROBERTO DE GODQY (PRESO)

EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO. TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA DA PENA.
CAUSA DE DIMINUICAO DO ART. 33, § 4° DA LEl N. 11.343/2006.
AUSENCIA DE ELEMENTOS QUE INDIQUEM A DEDICACAO A
ATIVIDADES CRIMINOSAS. QUANTIDADE, DIVERSIDADE E
NATUREZA DAS DROGAS. APLICABILIDADE DO iNDICE EM MENOR
EXTENSAO. REGIME PRISIONAL. QUANTIDADE, NATUREZA E
VARIEDADE DOS ENTORPECENTES. MODO FECHADO.
SUBSTITUIC;AO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR
RESTRITIVAS DE DIREITO. FALTA DE PREENCHIMENTO DE
REQUISITO OBJETIVO. MANIFESTA ILEGALIDADE VERIFICADA.
WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientagdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hip6tese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada
a exigéncia de flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado a judificar a
concessao da ordem, de oficio.

2. Os condenados pelo crime de tréfico de drogas terdo a pena reduzida, de um
sexto a dois tercos, quando forem reconhecidamente primérios, possuirem bons
antecedentes e ndo se dedicarem a atvidades criminosas ou integrarem
organizagdes criminosas (art. 33, § 4° daLei n. 11.343/2006).

3. Hipdtese em que, a mingua de outros elementos probatérios que denotem que o
paciente se dedique ao tr&fico ou que integre organizacdo criminosa, e
consgderando a sua primariedade e seus bons antecedentes, a quantidade das
drogas apreendidas ndo se mostra excessiva o suficiente para, por 9 SO, impedir a
concessao de beneficio, cabendo, assm, a aplicacdo do redutor do art. 33, § 4°, da
Le n. 11.343/2006 na fracdo 1/6, atento aos vetores do art. 42 dareferida le.

4. Embora o paciente sgja priméio e pena tenha sdo estabelecida em 4 anos e 2
meses de reclusdo, o regime inicid fechado é o adequado para a reprovacéo do
delito, tendo em vista a quantidade, a natureza e a diversdade de drogas
apreendidas, nos exatos termos dos arts. 42 da Le de Drogas c/c o art. 33 do
Cadigo Penal.

5. E inadmissivel a substituicio da pena privativa de liberdade por restritivas de
direito, pela falta do atendimento do requisito objetivo, nos termos do art. 44, |, do
Caodigo Pendl.

6. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para aplicar o
redutor do art. 33, § 4° da Le n. 11.343/2006, na fragéo de 1/6, ficando a pena
find em 4 anos e 2 meses de reclusdo, mais pagamento de 416 dias-multa,
mantido o regime inicid fechado.
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ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade, n&o
conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus’ de dficio, nos termos do voto do Sr. Minigtro

Relator. Os Srs. Minigros Jod 1lan Paciornik, Jorge Muss e Reynaldo Soares da Fonseca
votaram com o0 Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Minigtro Felix Fischer.
Brasilia (DF), 05 de dezembro de 2017 (data do julgamento)

MINISTRO RIBEIRO DANTAS
Relator
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IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : CRISTIANO ROBERTO DE GODOQY (PRESO)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de habeas corpus subgtitutivo de recurso préprio, com pedido liminar,
impetrado em favor de CRISTIANO ROBERTO DE GODOY, em que se aponta como
autoridade coatora o Tribuna de Justica do Estado de Séo Paulo.

Consta dos autos que o paciente foi condenado a pena de 5 anos de reclusdo, em
regime inicid fechado, e ao pagamento de 500 dias-multa, como incurso no art. 33, caput, da Lel
n. 11.343/2006.

Em sede recursal, o Tribuna de origem negou provimento ao apelo defensivo.

Neste writ, dega a impetrante que a quantidade e a natureza da droga né&o
congtituem elementos iddneos para judtificar o afastamento da causa de diminuicéo do art. 33, §
4°, da Le de Drogas, bem como a fixag&o do regime mais gravoso, sobretudo quando o paciente
€ primé&io, possuidor de bons antecedentes e inexistem provas de que dedique ao trafico ou
integre organizacdo criminosa.

Requer a concessdo da ordem, para que sgja aplicado o redutor, fixado o regime
aberto e subgtituida a pena privativa de liberdade por restritivas de direitos.

Liminar indeferida (e-STJ, fls. 171-172).

Informagdes prestadas (e-STJ, fls. 177-178).

O Minigtério Publico Federa opinou pela denegacdo da ordem (e-STJ, fls.
240-242).

E orelatorio.
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1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientacdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipGtese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada
a exigéncia de flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado a judificar a
concessao da ordem, de oficio.

2. Os condenados pelo crime de tréfico de drogas teréo a pena reduzida, de um
sexto a dais tercos, quando forem reconhecidamente primérios, possuirem bons
antecedentes e ndo se dedicarem a atividades criminosas ou integrarem
organizagOes criminosas (art. 33, 8 4° daLe n. 11.343/2006).

3. Hipdtese em que, & mingua de outros €l ementos probatdrios que denotem que o
paciente se dedique a0 tr&fico ou que integre organizacdo criminosa, e
consgderando a sua primariedade e seus bons antecedentes, a quantidade das
drogas apreendidas ndo se mostra excessiva o suficiente para, por 9 SO, impedir a
concessao de beneficio, cabendo, assm, a aplicacdo do redutor do art. 33, 8 4°, da
Le n. 11.343/2006 na fracdo 1/6, atento aos vetores do art. 42 dareferida le.

4. Embora o paciente sgja priméio e pena tenha sdo estabelecida em 4 anos e 2
meses de reclusdo, o regime inicid fechado é o adequado para a reprovacéo do
delito, tendo em vista a quantidade, a natureza e a diversdade de drogas
apreendidas, nos exatos termos dos arts. 42 da Le de Drogas c/c o art. 33 do
Cadigo Pendl.

5. E inadmissivel a subgtituicio da pena privativa de liberdade por restritivas de
diraito, pela falta do atendimento do requisito objetivo, nos termos do art. 44, |, do
Cabdigo Penal.

6. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para aplicar o
redutor do art. 33, § 4° da Le n. 11.343/2006, na fragéo de 1/6, ficando a pena
find em 4 anos e 2 meses de reclusdo, mais pagamento de 416 dias-multa,
mantido o regime inicia fechado.
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VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Esta Corte e o Supremo Tribuna Federa pacificaram orientacéo de que néo cabe
habeas corpus subgtitutivo do recurso legalmente previsto para a hipétese, impondo-se 0 néo
conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada a existéncia de flagrante ilegdidade no ato
judicid impugnado.

Sob tal contexto, passo a0 exame das alegagOes trazidas pela defesa, a fim de
verificar a ocorréncia de manifesto constrangimento ilega que autorize a concesséo da ordem, de
oficio.

A Corte de origem manteve afastada a incidéncia do redutor do art. 33, § 4°, da
Le de Drogas pelos motivaos a seguir expostos:

"Inexistem circunstancias agravantes e atenuantes nem causas de aumento
ou de diminui¢o para serem analisadas.

Com efeito, a meu ver, € caso de ndo se fazer incidir o 84°, do art. 33, da
Le n. 11.343/06, artigo que estatui gque nos crimes definidos no "caput” e
no § 1° do indigitado artigo, as penas poderdo ser reduzidas de 1/6 a 2/3,
desde que o agente sgja primério, de bons antecedentes, ndo se dedique as
atividades criminosas nem integre organizacao criminosa.

Desde logo, cumpre lembrar, com base no texto legal, que aém da
primariedade e dos bons antecedentes do réu, reclama-se que €e ndo se
dedique as atividades criminosas nem integre organizagdo criminosa.

[...]

No caso concreto, foram encontrados 25 invdlucros pléasticos contendo
"maconha’, pesando 67,949, 48 "eppendorfs' contendo "cocaina’, pesando
35,14g e 28 embalagens de papel auminio contendo "crack", pesando
8,789, dém da quantia de R$ 55,00, o que demonstra, ainda mais, a
impossibilidade da reducéo prevista no art. 33, 84° daLe n. 11.343/06, a
evidenciar, a mais ndo poder, que ee se dedicava as atividades criminosas.
Sendo assim, ndo aplico a causa de diminuicdo prevista no art. 33, 84° da
Le n. 11.343/06". (e-STJ, fls. 128-134).

Inicidmente, convém destacar que a individudizacdo da pena € uma atividade
vinculado a parametros abstratamente cominados pela le, sendo permitido ao julgador, entretanto,
atuar discricionariamente na escolha da sancéo pena aplicavel ao caso concreto, apos 0 exame
percuciente dos elementos do ddito, e em decisio motivada. Dessarte, ressalvadas as
hipéteses de manifesta ilegalidade ou arbitrariedade, é inadmissivel as Cortes Superiores a
revisdo dos critérios adotados na dosmetria

A teor do disposto no 8§ 4° do art. 33 da Le n. 11.343/2006, os condenados pelo
crime de tréfico de drogas terdo a pena reduzida, de um sexto a dois tercos, quando forem
reconhecidamente primarios, possuirem bons antecedentes e ndo se dedicarem a atividades
Criminosas ou integrarem organizagOes Criminosass.

Na falta de parametros legais para se fixar 0 quantum dessa reducdo, os
Tribunais Superiores decidiram que a quantidade e a natureza da droga apreendida, além das
demais circunstancias do ddito, podem servir para a modulacdo de td indice ou até mesmo para
impedir a sua aplicacdo, quando evidenciarem o envolvimento habituad do agente com o
narcotrafico (HC 401.121/SP, Rel. Ministro REY NALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA
TURMA, julgado em 27/6/2017, DJe 198/2017 e AgRg no REsp 1.390.118/PR, Rel. Ministro
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ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 23/5/2017, DJe 30/5/2017 ).

In casu, a Corte de origem afastou a incidéncia da minorante por entender que a
quantidede, a natureza e a diversdade das drogas apreendidas - 25 involucros plasticos de
maconha (67,94g), 48 eppendor fs de cocaina (35,14g) e 28 embalagens de crack (8,78g) -, dém
da quantia de R$ 55,00, denotam a habitudidade delitiva do paciente no tréfico de drogas.

Contudo, em que pese ta argumento sgja idoneo para se afastar a causa de
reducéo da pena, consoante reiterada jurisprudéncia deste Tribuna Superior, in casu, entendo
gue o quantum de droga apreendido ndo € suficiente para se inferir a dedicacdo do paciente ao
comércio ilicito de entorpecentes, sobretudo quando certificado nos autos que € priméio e de
bons antecedentes.

Sob tal contexto, tenho como suficiente a aplicacdo do redutor do art. 33, § 4° da
Le n. 11.343/2006 na fracdo de 1/6, atento aos vetores do art. 42 dareferida Lei.

Nesse sentido:

"I...]

TRAFICO DE ENTORPECENTES. CAUSA ESPECIAL DE
DIMINUIQAO PREVISTA NO § 4° DO ART. 33 DA LElI N.
11.343/2006. NEGATIVA DE INCIDENCIA. FUNDAMENTACAO
INSUFICIENTE. PEQUENA QUANTIDADE DA
DROGA APREENDIDA. APLICACAO NA FRACAO DE 1/6
(UM SEXTO). ADEQUACAO E PROPORCIONALIDADE.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO.

1. Para a incidéncia do redutor previsto no 8§ 4° do art. 33 da L&
11.343/06, € necessario o preenchimento dos requisitos legais. a) o agente
sgja primario; b) com bons antecedentes; ¢) ndo se dedique as atividades
delituosas; e d) ndo integre organizacao criminosa.

2. Tendo o legidador previsto apenas 0S pressupostos para a
aplicacdo do beneficio legd, deixando, contudo, de estabelecer os
pardmetros para a escolha entre a menor e a maior fragdes indicadas para
a mitigagdo, devem ser consideradas as circunstancias do caso concreto.
3. In casu, as instancias de origem afastaram a aplicacdo do beneficio
em razdo das circunstancias do caso concreto, como forma de indicar a
prética habitual da atividade criminosa. Entretanto, a quantidade da
referida droga ndo é relevante, impondo a suaincidéncia

4. Assm, mostra-se razoavel e proporcional a0 caso a reducdo da
reprimenda em 1/6 (um sexto).

[..]

3. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio para
redimensionar a pena imposta para 4 (quatro) anos e 2 (dois) meses de
reclusdo, e multa."

(HC 366.232/SP, Rdl. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado
em 9/5/2017, DJe 17/5/2017);

"PENAL E  PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. DESCABIMENTO.
TRAFICO DE DROGAS. CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO DE
PENA (ART. 33, § 4° DA LEl N. 11.343/06). QUANTUM DE
REDUCAO. PROPORCIONALIDADE. NATUREZA E QUANTIDADE
DAS SUBSTANCIAS APREENDIDAS - 16 GRAMAS DE CRACK,
21,7 GRAMAS DE COCAINA E 111 GRAMAS DE MACONHA -.
MODIFICACAO. IMPOSSIBILIDADE. REVOLVIMENTO
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FATICO-PROBATORIO. [..] HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.
1. Diante da hipdtese de habeas corpus substitutivo de recurso préprio, a
impetracdo ndo deve ser conhecida, segundo orientacdo jurisprudencial
do Supremo Tribuna Federal - STF e do préprio Superior Tribuna de
Justica - STJ. Contudo, considerando as alegagdes expostas na inicid,
razodvel a andlise do feito para verificar a existéncia de eventua
constrangimento ilegal.

2. A jurisprudéncia deste Tribuna Superior, firmou-se no sentido de que,
na escolha do quantum de reduc&o da pena em razéo daincidénciado 8§ 4°
do art. 33 da Lea n. 11.343/06, o Juiz deve levar em consideracdo a
quantidade e a natureza das substancias apreendidas, por expressa
previsdo legd (art. 42 da Le n. 11.343/06). No caso dos autos, ndo se
mostra desarrazoada a aplicacdo do quantum de reducdo no patamar de
1/6 (um sexto), tendo em vista a natureza e a quantidade das drogas
apreendidas. 3. Sedimentou-se, nesta Corte Superior, 0 entendimento
segundo o qual, nos delitos previstos na Le de Drogas, a fixacdo do
regime prisiona deve observar aregraimposta no art. 33, § 2° do Cddigo
Pena em conjunto com o art. 42 da Le 11.343/2006, que
determina a consideracdo, preponderantemente, da natureza e
guantidade da droga.

4. Embora prim&ia e com penabase fixada no minimo legd, a
guantidade e a natureza da droga apreendida - 16 gramas de "cocaina' em
forma de "crack", 21,7 gramas de "cocaina' e 111 gramas de Cannabis
sativa L ("maconha') -, utilizadas na terceira fase da dosimetria, para
modular a aplicacdo do redutor previsto no art. 33, 8 4° da Le de
Drogas, justificam a segregacéo inicid em regime mais gravoso.

[...]

Habeas corpus ndo conhecido.”

(HC 389.807/SP, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA
TURMA, julgado em 8/8/2017, DJe 18/8/2017).

Passo, assim, a readequacdo da pena.

A pena-base fica estabelecida em 5 anos de reclusdo mais 500 dias-multa, pela
afericao favoravel das circunstancias judiciais, a qua mantenho na etapa intermediaria, em razéo
da auséncia de agravantes e atenuantes. Na Ultima fase, reduzo-a na fracdo de 1/6, pela
aplicacdo do redutor do art. 33, § 4° da Le n. 11.343/2006, tornando-a definitivaem 4 anos e 2
meses de reclusdo mais o pagamento de 416 dias-multa, ante a inexisténcia de outras
causas de aumento e diminuicéo de pena.

Quanto ao pedido de ateracdo do regime prisona, melhor sorte ndo socorre ao
impetrante.

Da andise dos autos, verificase que o Tribund de origem, fixou o0 regime
fechado com base nos seguintes fundamentos:

"Por fim, o regime inicid de cumprimento de pena para o réu deverd ser o
fechado, uma vez que a Le n. 8.072/90, em seu art. 2°, 81° prevé
expressamente que o regime inicid de cumprimento de pena para 0s crimes
nela previstos sera o fechado, medida esta estabelecida em perfeita
harmonia com o tratamento diferenciado e mais rigido conferido pela
prépria Constituicdo Federal aos crimes hediondos e equiparados (art. 5°,
XLII). Aligs, embora ndo desconheca a declaracdo incidentad de
incongtitucionalidade do dispositivo mencionado no julgamento, pelo
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Supremo Tribunal Federal, do HC n. 111.840, Re. Min. Dias Toffali,
entendo que, por possuir €ficacia 'inter partes, o controle de
congtitucionalidade difuso exercido pelo Supremo Tribunal Federa ndo
vincula as Instancias inferiores, apenas produzindo efeito naguele
julgamento em especial, de sorte que, aqui, permaneco com o entendimento
segundo o qual o tratamento impingido aos crimes hediondos e equiparados
deve ser mais rigoroso, ndo cumprindo ao Poder Judiciario andisar a
conveniéncia e adequacdo da politica criminal do seu tratamento, matéria
reservada ao Poder Legidativo, Orgdo constitucionalmente competente para
tanto.

[...]

Outrossim, as circunstancias do caso em tela revelam, mormente pda
natureza lesiva e potencidmente leta das substéncias entorpecentes
encontradas, "maconha’, "cocaina' e "crack", ser desse modo que de
conseguia 0 seu sustento, sendo que a "cocaina' e o "crack" sdo tipos de
substancias entorpecentes que reclamam, para a sua producgéo, a posse de
um laboratério especializado, o que nédo consta ser possuido pelo réu, razéo
gue se impunha, mesmo, o regime prisional mais gravoso. N&o bastasse, a
quantidade e a forma de acondicionamento das drogas apreendidas, bem
como as circunstancias da abordagem do réu estdo a impor, ainda com
maior razdo, o regime prisond fechado".(e-STJ, fls. 134-136).

A obrigatoriedade do regime inicid fechado aos sentenciados por crimes
hediondos e aos a €les equiparados ndo mais subsste, diante da declaracdo de
incondtituciondidade, incidenter tantum, do § 1° do art. 2° da Lei n. 8.072/1990, pdo STF, no
julgamento do HC 111.840/ES (em 27/7/2012).

Na identificacdo do modo inicid de cumprimento de pena, necessario a prevencao
e a reparacdo da infracéo pend, 0 magistrado deve expor motivadamente sua escolha, atento
as diretrizes do art. 33 do Cddigo Pendl, e, na hipdtese de condenacéo por crime de tréfico de
drogas, ao disposto no art. 42 da Le n. 11.343/2006, segundo o qual serdo consideradas com
preponderancia a natureza e a quantidade de substéncia entorpecente, a persondidade e a
conduta socid do agente sobre as demais circunstancias judiciais do art. 59 do Cédigo Penal.

Na hipétese, embora o paciente sgja primario e pena tenha sdo estabelecida em 4
anos e 2 meses de reclusdo, a quantidade, a natureza e a diversdade das drogas apreendidas
justificaram a imposicéo do regime inicid fechado, nos termos do art. 33, 88 2°e 3, c.c o art. 42
dalLe n. 11.343/2006.

Nesse sentido:

"PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. NAO CABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS.
DOSIMETRIA. CAUSA ESPECIAL DE DIMINUI(;AO DE PENA.
ART. 33, & 4° DA LEI 11.343/06. INAPLICABILIDADE.
REGIME INICIAL FECHADO. POSSIBILIDADE. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO.

[...]

Il - A circunstancia judicid referente a quantidade e variedade da droga
poderd incidir na primeira ou terceira fase da dosimetria da pena, para
exasperar a pena-base, afastar a aplicacdo da minorante prevista no § 4° do
art. 33 daLe 11.343/06, ou ainda para modular o nivel de reducdo da pena,
sempre de maneira ndo cumulativa. Precedentes.

[l - O col. Supremo Tribuna Federa declarou inconstitucional o art. 2°,
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§ 1° da Le n. 8.072/90 - com redacdo dada pela Le n. 11.464/07. Por
conseguinte, ndo € mais possivel fixar o regime prisiona inicid fechado
com base no mencionado dispositivo. Para tanto, deve ser observado o
preceito constante do art. 33, § § 2° e 3%, do Cadigo Penal.

IV - Todavia, na espécie, a quantidade do entorpecente serviu de
fundamento para afastar aincidéncia da minorante contida no art. 33, 8§
4° da Le n. 11.343/06, bem como foi apresentada fundamentacdo
concreta relativa a especiad gravidade do delito praticado, o que impede
a fixagdo do regime semiaberto unicamente em razdo da quantidade da pena
imposta. Precedentes.

Habeas corpus ndo conhecido.”

(HC 386.827/SP, Re. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
julgado em 16/5/2017, DJe 23/5/2017);

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
NAO CABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS. CAUSA ESPECIAL DE
DIMINUICAO DE PENA (§ 4° DO ART. 33 DA LEl N. 11.343/06)
NAO APLICADA. QUANTIDADE DE DROGAS, CIRCUNSTANCIAS
DO DELITO E PROCESSOS EM ANDAMENTO. DEDICACAO DO REU
A ATIVIDADE CRIMINOSA. REEXAME DE PROVAS. PENA
SUPERIOR A 4 E INFERIOR A 8 ANOS. REGIME FECHADO.
GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO. ART. 42 DA LEI N.
11.343/06 E ART. 33, § 3°, DO CODIGO PENAL. QUANTIDADE DE
DROGAS APREENDIDAS JUSTIFICA FIXACAO DE REGIME
PRISIONAL MAIS GRAVOSO. AUSENCIA DE ILEGALIDADE.
SUBSTITUICAO DA PENA POR RESTRITIVA DE DIREITOS.
IMPOSSIBILIDADE. PATAMAR DA REPRIMENDA SUPERIOR A 4
ANOS. DETRACAO DA PENA. MATERIA NAO DEBATIDA NA
ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL  NAO EVIDENCIADO. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

[...]

3. E pacifica nesta Corte Superior a orientaco segundo a qua a fixacio
de regime mais gravoso do que o imposto em razéo da pena deve ser
feita com base em fundamentac8o concreta, a partir das circunstancias
judiciais dispostas no art. 59 do Cédigo Penal - CPou de outro dado
concreto que demonstre a extrapolacdo da normalidade do tipo. A
propdsito, o enunciado n. 440 da Simula desta Corte, que prevé “fixada
a pena-base no minimo legal, é vedado o estabelecimento de regime
prisonal mais gravoso do que o cabivel em razdo da sancdo imposta,
com base apenas na gravidade abstrata do delito.” No mesmo sentido séo
os enunciados n. 718 e 719 da Simula do Supremo Tribunal Federal, os
quais indicam: "A opinido do julgador sobre a gravidade em abstrato do
crime ndo constitui motivacdo idonea para a imposicdo de regime mais
severo do que o permitido segundo a pena aplicada’; "A imposicdo do
regime de cumprimento mais severo do que a pena aplicada permitir exige
motivacdo idonea” No caso dos autos, apesar das circunstancias
judiciais serem favoraveis (art. 59 do CP), de a pena-base ter sido fixada
no minimo lega, de a pena aplicada ser superior a4 e inferior a 8 anos (art.
33, 8§ 2° dinea "b", do CP), a gquantidade de entorpecentes
apreendidos (art. 42 da Le n. 11.343/06) é fundamentacdo idonea para
justificar a imposicdo do regime inicia fechado no caso em andlise, de
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acordo com o disposto no § 3° do art. 33 do CP, e em consonancia com a
jurisprudéncia desta Quinta Turma. Inaplicaveis os enunciados n. 440 da
Simulado STJen. 718 e 719 da Simulado STF.

4. A fixacdo da pena privativa de liberdade em patamar superior a 4
(quatro) anos impede a sua substituicdo por restritivas de direitos (art. 44,
I, do CP).

[...]

Habeas corpus ndo conhecido."

(HC 383.435/SP, Re. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA
TURMA, julgado em 16/3/2017, DJe 27/3/2017).

Por fim, mantido o quantum da san¢éo corporal em patamar superior a 4 anos, é
inadmissivel a subgtituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos, pela fata do
preenchimento do requisito objetivo (art. 44, |, do Codigo Penal).

Diante do exposto, ndo conheco do habeas cor pus. Contudo, concedo a ordem
de oficio, para aplicar o redutor do art. 33, § 4° da Le n. 11.343/2006, na frac&o de 1/6, ficando a
pena find em 4 anos e 2 meses de reclusdo, mais pagamento de 416 dias-multa, mantido o
regime inicid fechado.

E como voto.
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Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da Fonseca
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Felix Fischer.



