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HABEAS CORPUS N° 415.104 - RS (2017/0226417-4)

RELATOR
IMPETRANTE

ADVOGADOS

IMPETRADO

PACIENTE

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO

SUL

. RAFAEL RAPHAELLI - RS032676

DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO

SUL

. SANDRIANO BRITTO

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. ART. 33 DA LEl 11.343/2006. PACIENTE
CONDENADO A PENA CORPORAL DE 5 ANOS DE
RECLUSAO, NO REGIME INICIAL SEMIABERTO. NAO
APLICACAO DO REDUTOR PREVISTO NO § 4° DO ART. 33
DA LEl N. 11.343/2006. CIRCUNSTANCIAS CONCRETAS
QUE EMBASAM A CONCLUSAO DE QUE O PACIENTE
DEDICA-SE A ATIVIDADES CRIMINOSAS. REEXAME
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSBILIDADE. PLEITOS DE
ABRANDAMENTO DO REGIME PRISONAL E DE
SUBSTITUICAO DA PENA CORPORAL PREJUDICADOS.
MONTANTE DA PENA QUE NAO COMPORTA OS
BENEFICIOS. CONSTRANGIMENTO  ILEGAL NAO
EVIDENCIADO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

— O Supremo Tribund Federd, por sua Primara Turma, e a Tercaira
Secdo deste Superior Tribund de Judica, diante da utilizacéo
crescente e sucessva do habeas corpus, passaram a resringir a sua
admissbilidade quando o ato ilegd for passivel de impugnacéo pelavia
recursal propria, ssm olvidar a possibilidade de concesséo da ordem,
de oficio, nos casos de flagrante ilegdidade.

— Para gplicacéo da causa de diminuicdo de pena do art. 33, § 4°, da
Le n. 11.343/2006, o condenado deve preencher cumuldivamente
todos os requistos legas quas sgam, ser prim&io, de bons
antecedentes, néo se dedicar a aividades ciminosss nem integrar
organizacao criminosa, podendo a reprimenda ser reduzida de 1/6 (um
sexto) a 2/3 (dois tergos), a depender das circungténcias do caso
concreto.

— No julgamento dos EREsp 1431091/SP, a Tercara Secdo desta
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Corte pecificou 0 entendimento segundo o qud € possivel a utilizacéo
de inquéritos policiais e/ou agdes penais em curso para formacéo
da convicgdo de que 0 Réu se dedica as atividades criminosas, de
modo a afastar o beneficio legal previsto no artigo 33, 84° da
Lei 11.343/06.

— Na espécie, infere-se que a Corte locd conferiu legdidade ao ndo
reconhecimento do privilégio, a0 fundamentar que o peciente
dedica-se as atividade criminosas, ante 0S pProcessos eém curso a que
responde, também pelo ddito de tréfico de entorpecentes, e peo fao
de ndo ter comprovado ocupacdo licita, entendimento que se dinhaa
jurisorudéncia desta Corte. Modificar td concusfio requer o
revolvimento fatico-probatério, invivd na edreita via do habeas
corpus. Precedentes.

— Indterada a pena corpord, invidvd o acolhimento do pedido de sua
subdtituico por medidas redritivas de direitos e de fixacéo do regime
inidd aberto, uma vez que o montante da pena (5 anos de recluséo)
néo atende aos requisitos objetivos previstos, respectivamente, no art.
44,1, enoart. 33, 8 2° "c', ambos do CP.

— Habeas cor pus ndo conhecido.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as adma
indicadas, acordam os Minidros da Quinta Turma do Superior Tribund de Judtica, por
unanimidade, ndo conhecer do pedido. Os Srs. Minidros Ribeiro Dantas, Jod 1lan Paciornik e
Jorge Muss votaram com 0 Sr. Minigro Reltor.

Ausente, judtificadamente, 0 Sr. Minigtro Fdix Fischer.
Bradilia(DF), 05 de dezembro de 2017(Data do Julgamento)

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 415.104 - RS (2017/0226417-4)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL

ADVOGADOS : RAFAEL RAPHAELLI - RS032676
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO

SUL

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL

PACIENTE : SANDRIANO BRITTO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Réeator):
Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de

SANDRIANO BRITTO contra acérdéo proferido pelo Tribund de Justica do Estado do Rio
Grande do Sul (Apelacéo n. 0188559-38.2017.8.21.7000).

Conda dos autos que o0 peciente foi condenado, em primero grau de
jurisdicéo, a pena de 5 anos de reclusdo, em regime inidd fechado, e multa, pela prética do
crime previsto no art. 33, caput, daLe n. 11.343/2006 (fls 419/433).

Irresignada, a defesa interpds recurso de apelacéo, o qud fo parcidmente
provido para dterar o regime prisond para o inidd semiaberto (fls 492/509), em acorddo
assm ementado:

APELACAO CRIME. DELITO DE ENTORPECENTES TRAFICO DE
DROGAS MATERIALIDADE. AUTORIA. CARACTERIZACAO.
PALAVRA DOS POLICIAIS PROVA VALIDA. INIDONEIDADE NAO
DEMONSTRADA. APELO DEFENSVO.

Comprovada a materialidade e a autoria do delito de trafico de
drogas, inviavel a absolvicdo pretendida. Para afastar-se a
presumida idoneidade dos policiais (ou ao menos suscitar davida),
€ preciso que se constatem importantes divergéncias em seus
relatos, ou que esteja demonstrada alguma desavenca com 0O réu,
séria 0 bastante para torna-los suspeitos, pois seria incoerente
presumir que referidos agentes, cuja funcdo € justamente manter a
ordem e o bem estar social, teriam algum interesse em prejudicar
inocentes. O trafico de drogas € tipo multiplo de contetido variado,
havendo diversos verbos nucleares que o caracterizam; portanto, o
flagrante do ato da venda € dispensavel para sua configuracéo,
quando restar evidente que a destinacdo dos entorpecentes é a
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comercializagdo - como Nno caso restou comprovado. ART. 33, 8§ 3°,
DA LEI DE DROGAS IMPOSS BILIDADE DE
DESCLASSIFICACAO.  Inviabilidade da  desclassificagio,
considerando que a prova ndo demonstra que o réu possuia drogas
para oferecer a terceiros para juntos consumirem, e Sm para
comercializar. MINORANTE PREVISTA NO ART. 33, § 4° DA LEI
N° 11.343/06. A privilegiadora do trafico de drogas € uma benesse
e, portanto, excecdo a regra; destarte, ndo devo ser objetiva e
indiscriminadamente aplicada, mas reservada a casos excepcionais
em que a pena minima do tréfico (que, por s sO, € umcrime grave e
usualmente merece a mais severa repressao) se mostre
desproporcional. Faz-se, entdo, necessaria a analise do caso
concreto para garantir que a minorante seja reservada nao apenas
a réus primarios, mas a traficantes realmente eventuais, que nao
fazem do tréafico sua "profissdo". Caso concreto em que o réu ndo
comprovou ocupacao licita e, em que pese ainda ndo haja transito
em julgado nos outros processos que responde por trafico de
drogas, estava sendo investigado pela policia em razdo da
traficancia, depreendendo-se, diante disso, que o0 réu ndo se trata
de traficante eventual, de menor importancia. REGIME. ALTERADO
PARA O SEMIABERTO. ART. 33, § 2° "b", DO CP. APELO
PARCIALMENTE PROVIDO. UNANIME.

No presente mandamus (fls 1/7), a imperante sustenta que o acérdéo
impugnado impds congrangimento ilegd ao paciente, pois ndo golicou o redutor previsto no §
4° do art. 33 da La n. 11.343/2006, embora preenchidos os requistos legas para a sua
incildéncia. Afirmaque o paciente é tecnicamente primaio e que registra apenas feitos aiminas
em andamento, 0 que néo permite conduir que se dedica a atividades criminosas. Emrazéo do

redimensonamento da pena, defende ser cabivd 0 estabdecimento do regime aberto e a
subdtituicéo da pena privativade liberdade por redritivas de direitos.

Ao find, liminarmente e no mérito, pede a concessio da ordem para que a
minorante previsa no art. 33, § 4° da La n. 11.343/2006 sga aplicada em seu patamar
maximo, redimens onando-se a pena do paciente. Em consequéncia, pede a fixacdo do regime
prisond aberto e subgtituicio da pena privativa de liberdade por redritivas de direitos.

Pedido liminar indeferido (fls. 518/520).
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Parecer do Minigério Piblico Federd opinando pela denegacdo da ordem,
caso conhecida (fls. 525/528).

E o rdaodrio.
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HABEAS CORPUS N° 415.104 - RS (2017/0226417-4)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):

Inicdidmente, 0 Superior Tribund de Judica, seguindo o entendimento
firmado pela Primara Turma do Supremo Tribund Federal, como forma de racondizar o
emprego do habeas corpus e predigiar 0 Ssema recursa, ndo admite a Sua impetragéo em

subdtituicéo ao recurso proprio.

Cumpre andisar, contudo, em cada caso, a exigéncia de ameaca ou coacéo
a liberdade de locomocéo do paciente, em razéo de manifeta ilegdidade, abuso de poder ou
teratologia na decisdo impugnada, a ensgar a concesso da ordem de oficio. Nesse sentido, a
titulo de exemplo, confiram-se os seguintes precedentes. STF, HC n. 113890, Relatora
Minidra Rosa Weber, Primeara Turma, julgado em 3/12/2013, publicado em 28/2/2014, ST,
HC n. 287.417/MS, Rdator Minidro Sebastido Res Jinior, Quarta Turma, julgado em
20/3/2014, DJe 10/4/2014 e STJ, HC n. 283.802/SP, Rdatora Minidra Laurita Vaz, Quinta
Turma, julgado em 26/8/2014, DJe 4/9/2014.

Na espécie, embora a impetrante ndo tenha adotado a via processud
adequada, para que néo hga prguizo a defesa do paciente, passo a andise da pretenséo
formulada nainidd, a fim de veificar a exigénda de eventud congtrangimento ilegd.

Como ja condgnado no rdatdrio, buscase a gplicacdo da minorante
previgano 8§ 4° do art. 33 daLea n. 11.343/2006, a fixacéo de regime prisond mais brando e
agplicacdo do art. 44 do CP emfavor do paciente.

A dosmetria da pena insere-se dentro de um juizo de discricionariedade do
julgador, arelado as particularidades féticas do caso concreto e subjetivas do agente, somente
passivedl de revisio por esta Corte no caso de inobsarvancia dos parametros legas ou de
flagrante desproporcionalidade.

No caso, 0 sentenciante, apds as consderacles acerca da maerididade e

autoria, condenou 0 ora paciente pea pratica do cime previgto no at. 33 da Ld n.
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11.343/2006. Na ocasido, néo foi reconhecida a causa de diminuico do 8 4° do art. 33 da
Le n. 11.343/2006 com lastro na seguinte fundamentacéo (fl. 431):

Deixo de reconhecer a causa de diminuicdo de pena prevista no
84°, do artigo 33, da Lei 11.343/06, em razdo da existéncia de
varios processos em tramite contra o acusado, o que demonstra
dedicacéo a atividades criminosas.

Destaco que a existéncia de processos em tramite, ainda que ndo
tenha aptiddo a afastar a primariedade ou caracterizar maus
antecedentes, € suficiente para demonstrar que o acusado se dedica
a atividades criminosas.

O Tribund de origem, por seu turno, ao dar provimento parcid ao gpelo

defensvo, gpenas maodificou o regime de cumprimento de pena para o indd semiaberto e,

quanto a ndo aplicacdo do privilégio, o voto condutor do acorddo recorrido consgignou que (fls

505/506):

A minorante, a meu sentir, € uma benesse e, portanto, excecédo a
regra; destarte, ndo deve ser objetiva e indiscriminadamente
aplicada, mas reservada a casos excepcionais em que a pena
minima do trafico (que, sabidamente, por s sO € um crime grave e
usualmente merece a mais severa repressao) se mostre
desproporcional.

Digo isso porque ndo concordo com o critério de que a
primariedade do réu basta para que mereca o beneficio; entendo
sempre necessaria a analise do caso concreto, para garantir que a
minorante seja necessaria a andlise do caso concreto, para
garantir que a minorante seja reservada unicamente a traficantes
realmente eventuais, que nao fazem do tréfico sua " profissao”.

E a figura do traficante eventual é admissivel, a0 menos no meu
entendimento, apenas com relacéo aquel es individuos chamados
"avidezinhos', que ficam em uma esguina, com pouca quantidade
de droga e dinheiro, com a tarefa de vender e repassar o produto
da venda ao seu "superior”, em troca de uma contraprestacdo.
Afora tais hipoteses, o trafico sempre exige dedicacao.

Seguindo essa premissa, ndo vejo como afirmar que o réu ora
julgado € um traficante eventual, pois ele ndo comprovou qualquer
atividade licita e, embora ainda ndo conste condenagdo com
transito em julgado nos processos a que responde (dois processos
de tréafico de drogas e tentativa de homicidio), estava sendo
investigado pela policia emrazdo da traficancia, depreendendo-se,
diante disso, que o réu ndo se trata de um traficante eventual, de
menor importancia.

7z

Enfim, ndo é apenas os outros processos por trafico que
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comprovam a dedicacdo do acusado a atividade ilicita, mas todo o
contexto fatico que permeia o delito - seguindo o meu entendimento
acerca do conceito do traficante eventual, tal contexto é
incompativel com a redutora prevista no art. 33, § 4%, da Lei de
Drogas.

Sabe-se que, nos termos do art. 33, 8§ 4° da Le n. 11.343/2006, os
condenados pelo crime de tréfico de drogas terdo a pena reduzida, de um sexto a dois tergos,
guando forem reconhecidamente primarios, possuirem bons antecedentes e ndo se dedicarem

a atividades criminosas ou integrarem organizagdo criminosa

Por outro lado, nos termos da jurisprudéncia desta Corte, a existéncia
de inquéritos e agbes penais em andamento, embora ndo maculem os antecedentes
crimnais do acusado, por expressa disposicdo da Simula 444 do STJ, constituem
fundamento vélido a evidenciar a dedicacdo as atividades criminosas (AgRg no HC
331.651/SC, Rd. Minisro NEFI CORDEIRO, Sexts Turma, julgado em 16/03/2017, DJe
23/03/2017).

Nessa linhg, a Tercara Secéo desta Corte, no julgamento dos EREsp n.

1431091/SP, consolidou 0 mesmo entendimento retromencionado, cuja ementa transcrevo:

PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA NO
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSDO ESPECIAL. CAUSA DE
DIMINUICAO DE PENA. ARTIGO 33, §4° DA LEl  11.343/06.
REQUISTOS CUMULATIVOS  DEDICACAO  ATIVIDADE
CRIMINOSA. UTILIZACAO INQUERITOS E/OU ACOES PENAIS
POSS BILIDADE. PROVIMENTO DO RECURSO.

| - O beneficio legal previsto no 84° do artigo 33 da Lei 11.343/06
pressupde o preenchimento pelo Réu de todos os requisitos
cumulativamente, sendo eles: i) primariedade; i) bons
antecedentes; iii) ndo dedicacdo em atividade criminosa; iv)
n&o integrar organizagao criminosa.

Il - O crime de trafico de drogas deve ser analisado sempre com
observancia ao mandamento constitucional de criminalizagéo
previsto no artigo 5° XLIII, da Constituicdo Federal, uma vez que
se trata de determinacdo do constituinte originario para maior
reprimenda ao delito, atendendo, assm, ao principio da
vedacao de protecdo deficiente.

Il - Assim, € possivel a utilizacdo de inquéritos policiais e/ou
acOes penais em curso paraformagao da convicgdo de que o Réu
se dedica a atividades criminosas, de modo a afastar o beneficio
legal previsto no artigo 33, 84° da Le 11.343/06
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IV - In casu, o Tribunal de Justica afastou a causa de diminuicéo
de pena mencionada em virtude de o Réu ostentar condenacéo
por trafico de drogas ndo transitada em julgado, considerando
gue ele se dedica a atividade criminosa por ndo desempenhar
atividade licita, bem como porque "assim que saiu da cadeia,
voltou a praticar o mesmo delito” .

Embargos de divergéncia providos para prevalecer o
entendimento firmado no acordao paradigma, restabelecendo o
acordao proferido pelo Tribunal de Justica. (EREsp 1431091/SP,
Rel. Ministro FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, julgado em
14/12/2016, DJe 01/02/2017) - grifei.

Na espécie, pelalaturados excertos acimatranscritos, infere-se que a Corte
locd conferiu legdidade ao néo reconhecimento do privilégio, ao fundamentar que o paciente
dedica-se as atividades criminosas, ante 0s processos em tramite a que responde - também
pelo ddito de tréfico de entorpecentes - e pelo fao de néo ter comprovado ocupacéo licita,
eementos indicativos do trafico habitud, entendimento que se dinha a jurisprudéncia desta
Corte.

Assm, tendo havido fundamentac@o concreta, pelo Tribund locd, para néo
golicar o redutor previso no § 4° do art. 33 da Lea n. 11.343/2006, concluo que, para
entender de modo diverso, afastando-se a concusio de que o0 paciente ndo se dedica as
aividades criminosas, seria necessaio o revolvimento de todo o conjunto fético-probatério
amedhado durante a ingtrucéo probatdria, 0 que, como cedico, € vedado na via edtreita do
habeas corpus, de cognicéo suméia

Nesse sentido:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. ART. 33 DA LEl 11.343/2006. PACIENTE
CONDENADO A PENA CORPORAL DE 5 ANOS DE RECLUSAO,
NO REGIME INICIAL FECHADO. NAO APLICACAO DO
REDUTOR PREVISTO NO § 4° DO ART. 33 DA LEl N.
11.343/2006. CIRCUNSTANCIAS CONCRETAS QUE EMBASAM A
CONCLUSAO DE QUE O PACIENTE DEDICA-SE A ATIVIDADES
CRIMINOSAS. REEXAME FATICO-PROBATORIO.
IMPOSS BILIDADE. PLEITO DE ABRANDAMENTO DO REGIME
PRISONAL. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS FAVORAVEIS E
PRIMARIEDADE QUE ENSEJAM O REGIME INICIAL
SEMIABERTO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO.
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HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE
OFICIO.

(...)

- Para aplicacdo da causa de diminuicdo de pena do art. 33, § 4°,
da Le n. 11.343/2006, o condenado deve preencher
cumulativamente todos os requisitos legais, quais sgam, ser
primario, de bons antecedentes, ndo se dedicar a atividades
criminosas nem integrar organizagdo criminosa, podendo a
reprimenda ser reduzida de 1/6 (um sexto) a 2/3 (dois tercos), a
depender das circunstancias do caso concreto.

- No julgamento dos EREsp 1431091/SP, a Terceira Secao desta
Corte pacificou 0 entendimento segundo o qual € possivel a
utilizacdo de inquéritos policiais €/ou a¢bes penais em curso para
formacdo da conviccdo de que o Réu se dedica as atividades
criminosas, de modo a afastar o beneficio legal previsto no artigo
33, 84° da Le 11.343/06.

- Na espécie, infere-se que a Corte local conferiu legalidade ao ndo
reconhecimento do privilégio, ao fundamentar que o paciente
dedica-se as atividade criminosas, ante 0s processos em curso a que
responde e pelo fato de ndo ter comprovado ocupacdo licita,
entendimento que se alinha a jurisprudéncia desta Corte. Modificar
tal conclusdo requer o revolvimento fatico-probatorio, inviavel na
estreita via do habeas corpus. Precedentes.

(...)

- Habeas corpus nao conhecido. Ordem concedida de oficio,
apenas para modificar o regime de cumprimento da pena para o
inicial semiaberto, mantidos os demais termos da condenacéo. (HC
371.056/SP, deste Relator, QUINTA TURMA, julgado em
02/05/2017, DJe 05/05/2017) - grifei.

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUACAO. TRAFICO DE DROGAS
RERFORMATIO IN PEJUS |INOCORRENCIA. FUNDAMENTO
ACRESCIDO EM SEDE DE APELACAO. POSS BILIDADE. CAUSA
DE DIMINUICAO DE PENA DO ART. 33, § 4° DA LEI N.
11.343/2006. INAPLICABILIDADE. REU QUE RESPONDE A
OUTRAS ACOES PENAIS DEDICACAO A ATIVIDADE
CRIMINOSA. REGIME PRISONAL. PENA SUPERIOR A 4 E
INFERIOR A 8 ANOS DE RECLUSAO. REU PRIMARIO. MODO
SEMIABERTO. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
WRIT NAO CONHECIDO.

(...)
3. Nos termos do disposto no § 4° do art. 33 da Lei n. 11.343/2006,

0os condenados pelo crime de trafico de drogas terdo a pena
reduzida, de um sexto a dois tercos, quando forem
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reconhecidamente primarios, possuirem bons antecedentes e ndo se
dedicarem a atividades criminosas ou integrarem organizagoes
criminosas.

4. A existéncia de outros processos criminais, pendentes de
definitividade, embora ndo sirvam para a negativa valoracéo da
reincidéncia e dos antecedentes (Simula n. 444 do STJ), podem
afastar a incidéncia da minorante do art. 33, 8§ 4° da Le n.
11.343/2006, quando permitem concluir que o agente é habitual na
prética delitiva. Precedentes.

5. Hip6tese em que a instancia antecedente negou, motivadamente,
a aplicacéo do redutor diante da comprovada habitualidade delitiva
do paciente, evidenciada na existéncia de outras a¢Oes penais em
curso pelos delitos de porte ilegal de armas e de lesdo corporal.
Logo, a modificagcdo desse entendimento, a fim de fazer incidir a
minorante da Lel de Drogas, ensga o reexame do conteldo
probatério dos autos, o que € inadmissivel em sede de habeas
corpus. Precedentes.

(...)

8. Habeas corpus ndo conhecido. (HC 397.292/PB, Rel. Ministro
RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 27/06/2017, DJe
01/08/2017) - grifei.

Por oportuno, indterada a pena corpord, invidvd o acolhimento do pedido
de sua subgtituicdo por medidas restritivas de direitos e de fixacZo do regime inidd aberto,
uma vez que o montante da pena (5 anos de reclusdo) ndo aende aos requistos objetivos
previdos, respectivamente, no art. 44, 1, eno art. 33, 8§ 2°, "c’, ambos do CP.

Ante 0 exposto, inexidindo coagdo ilegd a ensgar a atuagdo ex officio
desta Corte, ndo conheco do habeas corpus, pois manifetamente incabive na espécie.

E como voto.

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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HC 415.104 / RS
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 05/12/2017

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
ADVOGADOS : RAFAEL RAPHAELLI - RS032676

DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PACIENTE : SANDRIANO BRITTO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e

Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo

realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel 1lan Paciornik e Jorge Muss votaram com o Sr.

Ministro Relator.
Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Felix Fischer.



