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RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA
IMPETRANTE : GILBERTO ORTIZ DA CRUZ

ADVOGADO : GILBERTO ORTIZ DA CRUZ - GO0030129
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO CEARA
PACIENTE : FRANCISCO DE ASSISANDRADE SANTIAGO (PRESO)

EMENTA

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS TRAFICO E ASSOCIACAO
PARA O TRAFICO DE ENTORPECENTES. PRISAO CAUTELAR.
EXCESSO DE PRAZO. INOCORRENCIA. PLURALIDADE DE REUS.
NECESSIDADE DE EXPEDIC}AO DE CARTA PRECATORIA.
COMPLEXIDADE DA CAUSA. AUSENCIA DE ILEGALIDADE
MANIFESTA. ORDEM DENEGADA.

1. No exame do excesso de prazo ndo é possivel proceder-se a apreciacdo
meramente aritmética dos prazos previstos na lei processua, impondo-se
promover andlise mais pormenorizada do caso concreto, a luz do principio da
razoabilidade.

2. No caso, a agéo pend conta com plurdidade de envolvidos, registrando-se a
necessidade de nova audiéncia para oitiva de testemunhas da Defesa - cuja
quadificacdo estava incompleta -, a redizacdo de véarias diligéncias e a
expedicéo de cartas precatorias, 0 que torna evidente a complexidade do feito.

3. As paticularidades da causa judificam o aua trémite processua, néo
havendo ofensa aos critérios de razoabilidade.

4. Ordem denegada.

ACORDAO

Vidtos, relatados e discutidos os autos em que s80 partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica: A Sexta Turma, por
unanimidade, denegou a ordem, nos termos do voto da Sra. Minisra Relatora Os Srs.
Minigtros Sebastido Reis Jinior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio Sadanha
Paheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia, 05 de dezembro de 2017(Data do julgamento)

MinistraMARIA THEREZA DE ASSIS MOURA
Relatora



RELATORA
IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE

@
%

oy

L
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HABEAS CORPUS N° 413.300 - CE (2017/0210290-2)

: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA

: GILBERTO ORTIZ DA CRUZ

: GILBERTO ORTIZ DA CRUZ - GO0030129

. TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO CEARA

: FRANCISCO DE ASSISANDRADE SANTIAGO (PRESO)

RELATORIO

Ministra MARIA THEREZA DE ASSISMOURA(Relator a):

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
FRANCISCO DE ASSIS ANDRADE SANTIAGO, apontando-se como autoridade coatora
o Tribund de Justica do Estado do Ceara (HC n.° 0622350-95.2017.8.06.0000).

Segundo os autos, o paciente foi preso em flagrante no dia 26 de maio de
2016, pela suposta prética do tréfico ilicto de entorpecentes e associagdo para o tréfico, nos
termos dos artigos 33 e 35 da Lel n°® 11.343/2006, tendo sido a flagrancia convertida em

preventiva (fl. 47).

Alegando excesso de prazo para formagdo da culpa, a defesa impetrou
prévio writ perante a Corte de origem, cuja ordem restou denegada, em aresto assm
sumariado (fls. 61/62):

EMENTA: HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. TESE DE
EXCESSO DE PRAZO. IMPROCEDENCIA. FEITO COMPLEXO E
COM PLURALIDADE DE REUS. CONTINUACAO DA INSTRUCAO
AGENDADA PARA DATA PROXIMA. PACIENTE PRESO NA POSSE
DE QUANTIDADE SIGNIFICATIVA DE ENTORPECENTES.
NECESSIDADE DE SEGREGAQAO CAUTELAR. MANUTENQAO DA
ORDEM PUBLICA. ORDEM CONHECIDA E DENEGADA.

1. O impetrante argumenta a ocorréncia de excesso de prazo para 0
inicio da instrucdo do feito, pois o paciente encontra-se recolhido a priséo
desde 26 de maio de 2016 sem que ainstrucdo tivesse tido inicio.

2. Consolidou-se entendimento que a caracterizacdo de excesso de
prazo na formagdo da culpa ndo deve ocorrer em virtude de um mero juizo
aritmético. E imprescindivel um juizo acerca da proporcionalidade e da
razoabilidade quanto ao atraso no cumprimento de determinados atos.
Precedentes do STJ.

3. Compulsando as informagdes prestadas pela autoridade apontada
como coatora, havia noticia de que ocorreria uma audiéncia de instrucéo e
julgamento na Ultima quinta-feria, dia 4 de maio de 2017.

4. O Juizo da 22 Vara Crimina da Comarca de Caucaia/CE informou,
de forma tempestiva, que o referido ato fora redlizado normamente,
oportunidade em que foram ouvidas duas testemunhas e feitos os
interrogatérios dos trés réus. Determinou-se ainda a expedicdo de cartas
precatérias para a intimag@o de outras testemunhas, inclusive da defesa de
um dos réus, sendo o0 encerramento da prova oral designado para o dia 13
de junho de 2017, ato que dispensara a presenca dos réus, em virtude de os
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interrogatorios ja terem sido realizados. Por fim, determinou-se a expedigéo
de oficios para diversos 6rgaos e outras diligéncias.

5. Percebe-se, pois, que o feito comporta certa complexidade, hga
vista a plurdidade de réus (3), a expedicdo de cartas precatérias para
intimacd de testemunhas, a necessidade de novas diligéncias para o
esclarecimento de fatos relacionados ao crime em andise e aos
antecedentes dos réus em outros estados da federagdo. Assim, eventual
demora no andamento do feito deve ser relevada em nome do principio da
proporcionalidade, diante dos entraves naturais que a complexidade da
demanda imp&e ao pleno curso da acdo penal. Precedentes.

6. Some-se ainda o fato de a continuagdo dainstrucdo ter sido agendada
para data proxima, qual sga o dia 13 de junho de 2017. Assim,
considerando a proximidade do momento designado e a oportunidade de
que a instrugdo se encerre o mais brevemente possivel, ndo se visumbra
constrangimento ilegal capaz de ensgjar a concessdo da ordem de habeas
corpus requerida.

7. Por fim, dos documentos apresentados pelo impetrante depreende-se
gue o paciente fora preso em flagrante portando quase 21 (vinte e um)
quilos de cocaina, quantidade esta que denota a gravidade do crime e a
potencial periculosidade do paciente, revelando-se necesséria a manutencéo
de sua segregacdo cautelar para o resguardo da ordem publica.

8. Habeas corpus conhecido e denegado.

No presente mandamus, insgste o impetrante na tese de excesso prazal para
formagao da culpa

Destaca que o paciente esta preso ha quase 01 ano; que se aguarda o
cumprimento de carta precatéria ha 129 dias; e que os prazos legas para encerramento da
Instrucdo estariam superados.

Ao find, pede, liminarmente e no mérito, a colocacdo do paciente em
liberdade.

O pleto liminar foi indeferido em 24.08.2017 (fls. 98/100).

Informacdes prestadas as fls. 139/140.

O Minigtério Piblico Federa, em parecer da lavra do Subprocurador-Geral da
Republica Jo&o Pedro de Saboia Bandeira de Mdlo FiIho, opinou pela denegacéo da ordem
(fls. 142/147).

Compulsando os assentamentos processuais do Tribuna de origem, apurou-se
que foi redlizada audiéncia de instrucéo e julgamento no dia 14.11.2017, ocasido em que O
magistrado consignou a necessidade de se aguardar o retorno da carta precatoria remetida em
17.10.2017 a Comarca de Fortdeza. Houve pedido de relaxamento da custddia, o qua
determinou 0 magistrado fosse autuado em separado e pende de apreciacéo.

Cumpre destacar que estes autos foram digtribuidos & minha relatoria por
prevencdo ao RHC n.° 83.911/CE, interposto pelo corréu e que foi submetido apo exame da
Sexta Turma deste Soddicio em 08.08.2017, sendo-lhe negado provimento.

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 413.300 - CE (2017/0210290-2)
EMENTA

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS TRAFICO E ASSOCIAQAO
PARA O TRAFICO DE ENTORPECENTES. PRISAO CAUTELAR.
EXCESSO DE PRAZO. INOCORRENCIA. PLURALIDADE DE REUS.
NECESSIDADE DE EXPEDICAO DE CARTA PRECATORIA.
COMPLEXIDADE DA CAUSA. AUSENCIA DE ILEGALIDADE
MANIFESTA. ORDEM DENEGADA.

1. No exame do excesso de prazo ndo é possivel proceder-se a apreciacao
meramente aritmética dos prazos previstos na le processud, impondo-se
promover andlise mais pormenorizada do caso concreto, a luz do principio da
razoabilidade.

2. No caso, a agdo pend conta com pluralidade de envolvidos, registrando-se a
necessidade de nova audiéncia para oitiva de testemunhas da Defesa - cuja
qudificacdo estava incompleta -, a redizacdo de vérias diligéncias e a
expedicdo de cartas precatorias, 0 que torna evidente a complexidade do feito.

3. As paticularidades da causa judtificam o atua tramite processual, néo
havendo ofensa aos critérios de razoabilidade.

4. Ordem denegada.

VOTO

MinistraMARIA THEREZA DE ASSIS MOURA(Relator a):

A questéo trazida a dedinde abarca o exame acerca do cabimento da priséo
provisiria da ora paciente, gpontando como argumentagdo para a ilegdidade da custddia o
excesso de prazo na formagdo da culpa.

Ao prestar informagOes a este Superior Tribund de Justica, 0 juizo de piso
assm naticiou o tramite do feito, in verbis (fls. 105/107):

01. Foi impetrado habeas corpus em favor de FRANCISCO DE
ASSIS ANDRADE SANTIAGO, e assim procedeu tencionando restituir ao
mesmo a liberdade.

02. No dia 26.05.2016, o ora paciente foi preso em flagrante, junto
com outros dois individuos, pela suposta pratica dos crimes previstos nos
arts. 33 e 35, ambos c/c art. 40, inc. V, todos da Le n° 11.343/06.

03. Através de decisdo prolatada em 02.06.2016, este juizo decidiu
converter a prisdo do paciente em preventiva, com fulcro nos arts. 311,
312 e 313, todos do CPP, hga vista que:

a) os crimes pelos quais foi preso possuem penas maximas
somadas que excedem em muito o limite previsto no art. 313, inc. I,
do CPP,

b) foi constatada sua periculosidade concreta pela apreenséo de
mais de vinte de quilos de droga de dto poder viciante (cocaina);

c) foi identificada inclinagdo do paciente as préticas delitivas,
porquanto o préprio afirmou em seu depoimento que foi preso por
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trafico de drogas em Goiénia no ano de 2013.

c) manter liberto o0 entdo investigado serviria a dois Unicos
propdsitos, quais sejam, desacreditar ainda mais o Poder Judiciario
junto a sociedade civil, dém de trazer prejuizos para a instrugdo
criminal, tendo em vista que as testemunhas ainda ndo foram ouvidas
em juizo, e ambos os efeitos sdo negativos, pois comprometem a
ordem publica.

04. Apresentada a denlincia, no dia 14.07.2017 foi ordenada a
notificagdo dos réus para apresentarem suas defesas preliminares.

05. Importa destacar que esse juizo fez todos os esforcos
possiveis para dar celeridade ao andamento deste processo. Em
audiéncia realizada no dia 04.05.2017, todas as testemunhas presentes
foram ouvidas e os réus foram interrogados. Algumas testemunhas
arroladas pela defesa ndo foram intimadas porque os patronos dos
réus ndo apresentaram sua qualificacdo, com enderego correto para o
ato. Ademais, este juizo aguardava a devolugdo de carta precatoria
em que seriam ouvidas outras testemunhas. Portanto, ficou
desighada nova data de audiéncia, 13.06.2017, para 0 encerramento
da prova oral, em que seriam ouvidas as testemunhas arroladas pelas
defesas dos réus que se comprometeram de trazélas
independentemente de intimagao.

06. Quanto as cinco diligéncias requeridas no termo de audiéncia de
fls. 183/183v, redizada no dia 04.05.2017, sdo extremamente necessarias
para instrucdo e julgamento da causa. Dentre elas, trés j4 foram
devidamente sanadas, conforme fls. 228, 230 e 236/241, sendo atua mente
empreendido todo empenho para o cumprimento das diligéncias restantes.
Portanto, o0 processo transcorre normalmente, nos tramites finais da
instrucdo, sendo préximo o julgamento da causa.

07. Informo, ainda, que, através de decisdo prolatada em 09.02.2017,
foi indeferido por este juizo pedido de revogacdo de prisdo preventiva em
favor do paciente, considerando que o ddlito que esta sendo apurado possuli
elevado potencia ofensivo e que estdo presentes 0s pressupostos da prisio
preventiva.

08. Acolher o pleto do impetrante representaria indisfarcavel
comprometimento a ordem publica. Vease ajurisprudéncia

"TACRSP: Para garantia da ordem publica, visara 0 magistrado,
a0 decretar a prisdo preventiva, evitar que o delinglente volte a
cometer delitos, ou porgue é acentuadamente propenso as praticas
delituosas, ou porgue, em liberdade, encontraria os mesmos estimulos
relacionados com a infraco cometida' (JTACRESP 42/58).

09. Diante de todos os argumentos acima manejados, este juizo se
sente compelido a reconhecer que a peticdo de habeas corpus mangjada
pelo impetrante merece o repudio do magistrado subscritor, o qua confia
gue a teratol6gica medida ndo encontrara campo fértil perante o eminente
relator ou seus dignos pares.

10. Destarte, em face das circunstancias fética e juridicas acima
explicitadas, 0 magistrado subscritor entende que ndo foram cometidas
quaisquer ilegaidades, mas apenas foram envidados os melhores esforgcos
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no sentido de garantir respeito e eficicia as disposicOes legais aplicaveis a
espécie, especialmente as do art. 312 do CPP, freqglientemente esquecido
ou solenemente ignorado por alguns advogados, pelo menos até que eles
préprios ou alguém de sua familia sgja vitimado pela crescente escalada da
violéncia que lamentavelmente contamina todos os recantos do solo
brasileiro.

Das informagdes prestadas pelo Tribund de origem, em 17.10.2017, extrai-se
que (fls. 139/140):

No caso, o] impetrante do habeas  corpus n°
0622350-95.2017.8.06.0000 visava 0 relaxamento da prisdo preventiva do
ja citado paciente sob o fundamento de excesso de prazo na formacéo da
culpa, eis que preso preventivamente desde maio de 2016 em decorréncia
da suposta prética de trafico ilicito de entorpecentes e associagdo para 0
trafico, nos termos dos artigos 33 e 35 da Le n° 11.343/2006, delitos
apurados nos autos do processo n° 0062740-95.2016.8.06.0064, perante a
22 Vara Crimina da Comarca de Caucaia/CE.

No caso, a 3* Cémara Crimind do TJCE posicionou-se pda
inocorréncia de excesso de prazo, pois a agdo penal originaria possuia
complexidade, plurdidade de réus (3), dém de ter sido necessario a
expedicdo de cartas precatérias para intimagdo de testemunhas e a
realizacdo de novas diligéncias para o esclarecimento dos fatos.

Além disso, o paciente foi preso portando quase 21 (vinte e um) quilos
de cocaina, quantidade expressiva de entorpecente, apta a autorizar um
juizo acerca da periculosidade do paciente, em conformidade com
precedentes do Superior Tribunal de Justica.

Compulsando o sitio eletrénico do Egrégio Tribund de Justica do
Estado do Ceard, constatou-se que ha audiéncia de instrucéo e julgamento
designada para o dia 14 de novembro de 2017.

Por fim, compulsando os assentamentos processuais do Tribund de origem,
apurou-se que foi realizada audiéncia de instrucéo e julgamento no dia 14.11.2017, ocasido em
gue o magistrado consignou a necessidade de se aguardar o retorno da carta precatéria
remetida em 17.10.2017 a Comarca de Fortaleza. Houve pedido de relaxamento da custédia, o
qual determinou 0 magistrado fosse autuado em separado e pende de apreciagéo.

E imperioso ter em linha de consideraco que a Corte firmou a compreensio
de que, no exame do excesso de prazo, ndo € possivel proceder-se a apreciacdo meramente
aritmética dos prazos previstos na le processua, impondo-se promover andise mas
pormenorizada do caso concreto, a luz do principio da razoabilidade.

Dessarte, ndo vidumbro a ilegdidade apontada.

Observo que, muito embora o recorrente esteja segregado desde maio de 2016,
o feito conta com 03 acusados - assistidos por advogados digtintos - sendo registrada a
necessidade de expedicéo de carta precatoria.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

Ademais, registrou o0 magistrado de origem que na primeira audiéncia redizada
todas as testemunhas presentes foram ouvidas e interrogados os réus. Esclareceu, ainda, que
agumas das testemunhas arroladas pela Defesa deixaram de ser intimadas porque os
patronos dos réus ndo apresentaram sua quaificacdo com o0 endereco correto, 0 que
ocasionou a designacado de outra audiéncia para realizacdo do ato.

Noticiou, também, a existéncia de pedido de cinco diligéncias, as quais seriam
"extremamente necessarias para instrucdo e julgamento da causa''.

De se destacar que a propria apreensdo de 20 tijolos de cocaina, com quase 21
quilos (fls. 30/35), quando da prisdo em flagrante dos trés denunciados, também evidencia a
complexidade do feito.

Destague-se, ainda, que embora o stio detrénico da Corte a quo néo hga
demonstrado o cessamento da prova ord, certo é que, segundo noticiou 0 Magistrado de
primeiro grau, 0 término da instrucdo ndo tarda, de modo que muito em breve dar-se-a a
abertura do prazo para apresentacéo de memoriais.

Td stuacdo judifica o atua trémite processua, encontrando-se compativel
com as particularidades da causa, o afasta a alegacéo de excesso de prazo.

Nesse sentido:

HABEAS CORPUS. EXTORSAO E ROUBO MAJORADO
PRATICADOS POR POLICIAL CIVIL. PRISAO EM FLAGRANTE
CONVERTIDA EM PREVENTIVA. GRAVIDADE CONCRETA DOS
FATOS. MODUS OPERANDI. FUNDAMENTAQAO IDONEA.
EXCESSO DE PRAZO NA FORMACAO DA CULPA. NAO
OCORRENCIA.

1. A vdidade da segregacdo cautelar esta condicionada a
observancia, em decisdo devidamente fundamentada, aos requisitos
insertos no art. 312 do Cdodigo de Processo Penal, revelando-se
indispensével a demonstragdo do que consiste o periculum libertatis.

2. Caso em que sdo higidos os fundamentos invocados pelas instancias
ordindrias para a decretagdo e manutencdo do decreto prisional, uma vez
gue o acusado, policid civil - vale dizer, agente pago peo Estado para
coibir infracbes penais -, € acusado de fazer uso justamente de seu
cargo publico para exigir R$ 200 mil das vitimas, a fim de que n&o
fossem encarceradas por supostamente portarem  substancia
entorpecente, havendo sido flagrado por membros da Corregedoria de
Policia Civil guando receberia parte da quantia decorrente do pacto
espurio.

3. Tais circunstancias expbem a gravidade concreta dos fatos,
sobretudo pelo modus operandi utilizado para a redizacdo dos delitos,
estando reveladas a audécia e a periculosidade acentuadas do paciente,
capazes de devidamente sustentar a decretacdo do carcere preventivo.

4. Néo h& falar em tempo excessivo na formacdo da culpa,
quando a acdo originaria contém quatro réus, cada qual com seu
causidico proéprio, contando a demanda inclusive com trés rendncias
de mandato, sendo certo que dois acusados inicialmente ndo foram
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identificados, gerando dois aditamentos a denlncia e dois pedidos
novos de prisdo processual, com diversos requerimentos defensivos
- que carecem de parecer ministerial antes da  decisdo
respectiva -, varias informagdes em habeas corpus a prestar,
alguns oficios e outros mandados a expedir.

5. Em nédo se verificando a alegada desidia da autoridade judiciaria na
conducdo do feito, ndo ha falar em coacéo ilegd (precedentes). Ao revés,
nota-se que a Magistrada singular procura imprimir & agdo pena andamento
regular.

6. Ordem denegada.

(HC 388.583/SP, Rel. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO,
SEXTA TURMA, julgado em 23/05/2017, DJe 30/05/2017)

PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO E
ASSOCIA(;AO PARA O TRAFICO INTERNACIONAL DE
ENTORPECENTES. EXCESSO DE PRAZO PARA FORMACAO DA
CULPA PENAL. PLURALIDADE DE REUS. DIFICULDADE DE
CITACAO DAS PARTES. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CONFIGURADO. ORDEM DENEGADA.

1. N constatada clara mora estata em julgamento de apelacdo
criminal onde a sucessdo de atos processuais infirma a ideia de
pardisacdo indevida do julgamento da acdo pena ou de culpa do estado
persecutor, ndo se vé demonstrada ilegalidade no prazo da persecucéo
crimina desenvolvida

2. Havendo circunstancias excepcionais a dar razoabilidade ao
elastério nos prazos, processo que conta com vinte e quatro réus
condenados por seis crimes diferentes, a necessidade de expedicdo de
varias cartas precatorias, além da dificuldade de intimacédo de todas
as partes para contrarrazoar O recurso acusatorio, ndo ha que se
falar em flagrante ilegalidade.

3. Habeas corpus denegado.

(HC 349.282/MS, Re. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA,
julgado em 26/04/2016, DJe 02/05/2016)

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. NAO
CABIMENTO. ROUBO CIRCUNSTANCIADO PELO CONCURSO DE
AGENTES E EMPREGO DE ARMA DE FOGO. REVOGACAO DA
PRISAO PREVENTIVA. IMPOSSIBILIDADE. FUNDAMENTACAO
IDONEA. PERICULOSIDADE CONCRETA DO PACIENTE.
MODUS OPERANDI. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. |IRRELEVANCIA.
INSUFICIENCIA DE MEDIDA CAUTELAR ALTERNATIVA. AUSENCIA
DE FLAGRANTE ILEGALIDADE. EXCESSO DE PRAZO.
INOCORRENCIA. DELITOS COMPLEXOS. PLURALIDADE DE
REUS. PACIENTE E CORREUS ASSISTIDOS PELA DEFENSORIA
PUBLICA. NECESSIDADE DE EXPEDICAO DE CARTAS
PRECATORIAS. AUDIENCIA DE INSTRUCAO E JULGAMENTO
REALIZADA. AUSENCIA DE DESIDIA DO MAGISTRADO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. HABEAS
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CORPUSNAO CONHECIDO.

1. Diante da hip6tese de habeas corpus substitutivo de recurso
proprio, a impetracdo ndo deve ser conhecida, segundo orientacéo
jurisprudencial  do Supremo Tribuna Federd - STF e do préprio
Superior Tribuna de Justica - STJ. Contudo, considerando as
alegacOes expostas na inicid, razoavel aandise do feito para verificar a
existéncia de eventua flagrante constrangimento ilegd que judtifique a
concessdo da ordem de oficio.

2. Considerando a natureza excepciona da prisdo preventiva, somente
se verifica a possibilidade da sua imposicéo quando evidenciado, de forma
fundamentada e com base em dados concretos, o preenchimento dos
pressupostos e requisitos previstos no art. 312 do Codigo de Processo
Penal - CPP. Deve, ainda, ser mantida a prisdo antecipada apenas quando
ndo for possivel a aplicacdo de medida cautelar diversa, nos termos do
previsto no art. 319 do CPP.

As insténcias ordinérias, soberanas na andise dos fatos, entenderam
gue restou demonstrada a periculosidade concreta do paciente e a
gravidade do ddlito, evidenciada ante 0 modus operandi - dois roubos
praticados em sequéncia, em concurso de 3 agentes, mediante grave
ameaca exercida com emprego de arma de fogo - , recomendando a sua
custddia cautelar para garantia da ordem publica e para assegurar a
aplicacdo da le penal. Precedentes.

4. A presenca de condi¢cbes pessoais favoraveis do agente, como
primariedade, domicilio certo e emprego licito, n&o representa ébice,
por s sO, a decretacBo da prisdo preventiva, quando identificados os
requisitos legais da cautela.

5. Inaplicavel medida cautelar aternativa quando as circunstancias
evidenciam que as providéncias menos gravosas seriam insuficientes para
a manutencéo da ordem publica.

6. Ndo se verifica excesso de prazo na formacao da culpa quando
0 processo segue regular tramitagdo, sendo que 0 maior prazo para
o julgamento decorre da complexidade do feito, posto que se trata de
apuracao de delitos complexos, com pluralidade de réus. O paciente e
0S corréus estdo sendo assistidos pela Defensoria Publica e fez-se
necessaria expedicdo de cartas precatérias e, verifica-se que ja foi
realizada audiéncia de instrucéo e julgamento.

Habeas corpus néo conhecido.

(HC 381.275/RJ, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA
TURMA, julgado em 16/02/2017, DJe 24/02/2017)

HABEAS CORPUS TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO
PARA O NARCOTRAFICO. ART. 312 DO CPP. PERICULUM
LIBERTATIS. FUNDAMENTACAO IDONEA. EXCESSO DE PRAZO.
NAO OCORRENCIA. ORDEM DENEGADA.

1. A gravidade concreta dos delitos em tese cometidos e a
complexidade da organizacdo criminosa da qua o paciente €
supostamente  integrante - bem estruturada, com participacéo
inclusive de individuos com atuacdo de dentro de penitenciéria e que estava
em pleno funcionamento - revelam que a constricdo cautelar se mostra
medida adequada e necess&ria para fragilizar a prépria estrutura
organizacional da qua fazia parte e, dessa forma, cessar a prética de novas
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infracOes penais.

2. Na diccdo do Supremo Tribuna Federa, "A custodia cautelar
visando a garantia da ordem publica legitima-se quando evidenciada a
necessidade de se interromper ou diminuir a atuagdo de integrantes de
organizacdo criminosa. Precedentes.” (RHC n. 122.182/SP, Rdl. Ministro
Luiz Fux, 12 T., DJe 15/9/2014).

3. A complexidade da causa, a pluralidade de réus (21 ao todo) -
com advogados distintos e recolhidos em estabelecimentos prisionais
em diferentes unidades da federacdo - e a realizacdo de diversas
diligéncias, tais como busca e apreensdo domiciliar, quebra de
sigilo bancéario, bloqueio de contas bancérias, interceptacdes
telefénicas de diversos terminais, ndo evidenciam a ocorréncia de
excesso de prazo a consubstanciar flagrante ilegalidade que
justifigue o relaxamento da custddia do paciente, maxime quando
verificado que o Juizo singular tem impulsionado regularmente o
prosseguimento do feito.

4. Ordem denegada.

(HC 355.926/RJ, Rd. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 13/12/2016, DJe 19/12/2016)

Ante 0 exposto, denego a ordem.
E como voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessao
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, denegou a ordem, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio
Saldanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.



