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RECURSO ESPECIAL N°1.667.303 - SC (2017/0096191-0)

RELATOR

: MINISTRO NEFI CORDEIRO

R.P/ACORDAO : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
RECORRENTE : ALEX DA SILVA

ADVOGADO
RECORRIDO

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
EMENTA

RECURSO ESPECIAL. PENAL. VIOLACAO DO ARTIGO 44 DO
CODIGO PENAL. NAO OCORRENCIA. SUBSTITUICAO DA PENA
PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVAS DE DIREITO. NAO
CABIMENTO. RECURSO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Néo ha congrangimento ilegd na negativa de subgtituicdo da pena privativa
de liberdade por restritiva de direitos com fundamento na evasdo do
recorrente, quando estava em liberdade provisoria pelo crime ora em aprego,
bem como por ter outras condenactes, cujas penas somam 9 (nove) anos de
reclusdo, razéo pela qua esté inserido no regime fechado, o que demonstra o
desvalor de sua conduta socid, revelando a insuficiéncia da providéncia, nos
termos do artigo 44, 111, do Codigo Pendl.

2. Recurso a que se nega provimento.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribuna de Justicas Prosseguindo no
julgamento apds 0 voto vista antecipado do Sr. Minidro Sebagtido Reis Jinior negando
provimento ao recurso especial, e 0s votos dos Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, no mesmo
sentido, e Antonio Saldanha Palheiro dando provimento ao recurso, a Sexta Turma, por

maioria, negou

provimento ao recurso especial, nos termos do voto da Sra. Ministra Maria

Thereza de Assis Moura, que lavrard o acorddo. Vencidos os Srs. Ministros Relator e Antonio
Sddanha Palheiro. Votaram com a Sra. Minisra Maria Thereza de Assis Moura os Srs.
Ministros Sebastido Reis Jinior e Rogerio Schietti Cruz.

Brasilia, 28 de novembro de 2017(Data do julgamento)

MinisraMARIA THEREZA DE ASSIS MOURA
Relatora
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RECURSO ESPECIAL N° 1.667.303 - SC (2017/0096191-0)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

RECORRENTE : ALEX DA SILVA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

Trata-se de recurso especid interposto com fundamento no art. 105, 111, a, da CF,
gpontando violagdo ao art. 44, do Codigo Pend.

Congta dos autos que o recorrente foi condenado como incurso no art. 155, caput
c/c art. 14, I, ambos do CP, a pena de 8 meses de reclusio, em regime aberto, e 7
diasmulta

Aponta que o Tribund de origem “reconheceu explicitamente que o
RECORRENTE preencheu os requisitos objetivo e subjetivo para a substituicdo da pena,
ela lhe foi negada por ndo ser socialmente recomendavel” (fl. 199), mas lhe negou o
beneficio por "fundamento legal que somente pode ser invocado para réus reincidentes’
(fl. 200).

O Minigério Plblico Federa ofertou parecer pelo provimento do recurso.

E o rdatdrio.
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RECURSO ESPECIAL N° 1.667.303 - SC (2017/0096191-0)
VOTO VENCIDO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

Extrai-se dos autos que, ao proferir a sentenca condenatéria, 0 magistrado primevo
nada tratou quanto a possibilidade de subgtituicZo da pena corpord por redtritivas de direitos,
Sequer examinando 0S requiStos Necessari os para tanto.

MPeteada a benesse nas razbes do recurso de apelacdo, o Tribund a quo
manifestou-se sob os seguintes argumentos (fl. 185):

"[...] 3.4. Requereu o apelante a substituicdo da pena privativa de
liberdade por restritivas de direitos, pois preenche os requisitos do art. 44 do
CP.

Semrazao o recorrente.

Apesar de estarem presentes 0s requisitos para a substituicéo da
pena privativa de liberdade por restritiva de direito, anoto que a aplicacdo da
benesse ndo é suficiente para o caso concreto. 1sso porque, como bem
fundamentado pela Juiza de Direito, o recorrente foi preso diversas outras
vezes praticando crimes e atualmente encontra-se preso com uma condenacao
total de nove anos. Ademais, o apelante fugiu no curso do processo, quando
estava em liberdade provisoria (midia defl. 107).[...]"

Ao manter a sentenca que ndo subdlituiu a pena privativa de liberdade por penas
dternativas, ndo se verifica a ocorréncia de reformatio in pejus, pois é nesta Turma, a partir
de precedentes do Supremo Tribund Federd, acolhida a posshilidade de acréscimo de
fundamentos na Corte de Apdacdo, sem recurso acusatorio, desde que mantidos 0s mesmos
limites da condenagéo recorrida. Sendo este 0 caso, néo e veifica violagdo ao art. 617 do
CPP.

Exemplificativamente, vde nesse sentido citar: esta Corte Superior de Justica
considera ser possivel nova ponderacdo dos fatos e circunstancias para manter o
percentual de aumento da pena-base, mesmo tratando-se de recurso exclusivamente
defensivo, sem que se incorra em reformatio in pgus, desde que ndo sga agravada a
Situacdo do réu (AgRg no AREsp 1119616/MG, Red. Ministra MARIA THEREZA DE
ASS SMOURA, SEXTA TURMA, julgado em 05/09/2017, DJe 18/09/2017).

No méito, restou peo Tribund locd judificado 0 descabimento das penas
dternativas por obstaculo em verdade néo condante de le, qud sgja, a exigéndia de inquéritos
e acOes penals em Curso.

E de se notar que na sentenca condenatdria, de fls 137/138, ndo constou informagio
guanto a exigéncdia de agbes penals em curso, nem Mesmo condenacdo anterior - como
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registrou 0 Colegiado a quo. Também ndo h& folha de antecedentes ariminais com a referida
informac2o (fl. 94).

Deste modo, ja de inido € de se questionar 0 fundamento probatdrio para admisséo
da exigéncia de inquéritos e agdes penas em curso.

De todo modo, especidmente consderando a natureza desta via recursd, onde
descabida revaoracéo probatdria, € de se consderar que entre as condigdes legas para as
penas dterndivas a prisdo, a exigéncia é apenas de ndo ser 0 réu reincidente em crime doloso
(art. 44, 11, do CP). Ante vedaco legd por rencidéncia, descabida € a ampliacio anddgica -
em prejuizo do acusado - para denegar o beneficio por fatos ariminais sem culpatrangitadaem
julgado.

E aqui também aplicavel, por andogia, agora favoravel ao acusado, 0 enunciado
sumular n. 444/STJ, a fim de que sga igudmente vedada a utilizacgo de inquéritos palicias e
ac0es penas em curso para negar a subgtituicdo da pena corpord por redritivas de diratos,
desde que preenchidos os critérios objetivos e subjetivos definidos no Codigo Pend.

Lado outro, ndo obstante a pena-base tenha sdo fixada 2 meses acima do minimo
legdl, em razéo das consequéncias do crime, coaduno com o posicionamento de que “ As
consequéncias do delito ndo estdo entre as circunstancias judiciais cuja negativacao
impediria a subgtituicdo, conforme previsto no art. 44, 111, do Cédigo Penal, devendo o
Juizo da execucédo avaliar a presenca dos pressupostos subjetivos para o deferimento da
medida, como entender de direito” (Edd nos EDd no REsp 1537995/PE, Rdator o
Minigro Sebadtido Reis Janior, Sexta Turma, julgado em 25.4.2017, DJe de 3.5.2017).

Assam, ausente redtricdo legd, € de ser reconhecido o direito do recorrente a
subdtituicBo por penas subdtitutivas. Nesse sentido ja decidiu este Superior Tribund de Judtica
que“ Preenchidos os requisitos objetivos e subjetivos do art. 44, | alll, do Codigo Penal,
deve ser aplicada a substituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de
direitos’ (HC 332.728/SP, Rdator o Ministro Gurgd de Faria, Quinta Turma, julgado em
3.12.2015, DJe de 3.2.2016).

Ante 0 exposto, voto por dar provimento ao recurso especid para determinar que o
Tribund a quo reavdie a presenca dos pressupostos para 0 deferimento da subgtituicéo da
pena corpora nos termos do art. 44, CP, desconsiderando o fundamento declarado ilegd
cong gente na exigéncia de inquéritos e agdes penai's em Curso.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2017/0096191-0 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.667.303/SC
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00105635520128240045 0010563552012824004550000 10563552012824004550000
PAUTA: 17/10/2017 JULGADO: 24/10/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANKLIN RODRIGUES DA COSTA

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE . ALEX DA SILVA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patrimonio - Furto
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

ApGs o voto do Sr. Ministro Relator dando provimento ao recurso especial, pediu vista
antecipada a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura. Aguardam 0s Srs. Ministros Antonio
Sddanha Palheiro, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz.
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RECURSO ESPECIAL N°1.667.303 - SC (2017/0096191-0)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

RECORRENTE : ALEX DA SILVA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
VOTO-VISTA

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISM OURA:

O rdator, Minisro Nefi Cordeiro, assm sumariou o feato;

Trata-se de recurso especia interposto com fundamento no art. 105,
[11, a, da CF, apontando violagdo ao art. 44, do Cédigo Pendl.

Consta dos autos que o recorrente foi condenado como incurso no art.
155, caput c/c art. 14, Il, ambos do CP, a pena de 8 meses de reclusdo,
em regime aberto, e 7 dias-multa.

Aponta que o Tribunal de origem "reconheceu explicitamente que o
RECORRENTE preencheu os reguisitos objetivo e subjetivo para a
substituicdo da pena, €la lhe foi negada por ndo ser socialmente
recomendavel" (fl. 199), mas Ihe negou o beneficio por "fundamento legal
gue somente pode ser invocado para réus reincidentes" (fl. 200).

O Minigtério Publico Federa ofertou parecer pelo provimento do
recurso.

E o relatorio.

Pelo seu voto, o nobre relator deu provimento a0 recurso especia, nestes
termos:

Extrai-se dos autos que, ao proferir a sentenga condenatéria, o
magistrado primevo nada tratou quanto a possibilidade de substituicdo da
pena corporal por restritivas de direitos, sequer examinando 0s requisitos
necessarios para tanto.

Pleiteada a benesse nas razbes do recurso de apelacdo, o Tribunal a quo
manifestou-se sob 0s seguintes argumentos (fl. 185):

"[...] 3.4. Requereu o apelante a substituicdo da pena privativa de
liberdade por restritivas de direitos, pois preenche os requisitos do
art. 44 do CP. Sem raz&o o recorrente. Apesar de estarem presentes 0s
requisitos para a substituicdo da pena privativa de liberdade por
restritiva de direito, anoto que a aplicacdo da benesse néo é suficiente
para o caso concreto. 1sso porque, como bem fundamentado pela
Juiza de Direito, o recorrente foi preso diversas outras vezes
praticando crimes e atualmente encontra-se preso com uma
condenacdo total de nove anos. Ademais, o apelante fugiu no curso do
processo, quando estava em liberdade provisoria (midia de fl. 107).
[..]"

Ao manter a sentenca que ndo substituiu a pena privativa de liberdade
por penas alternativas, ndo se verifica a ocorréncia de reformatio in pgus,
pois é nesta Turma, a partir de precedentes do Supremo Tribuna Federal,
acolhida a possibilidade de acréscimo de fundamentos na Corte de
Apdacdo, sem recurso acusatdrio, desde que mantidos os mesmos limites
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da condenacéo recorrida. Sendo este 0 caso, ndo se verifica violagdo ao art.
617 do CPP.

Exemplificativamente, vale nesse sentido citar: esta Corte Superior de
Justica considera ser possivel nova ponderacdo dos fatos e circunstancias
para manter o percentual de aumento da pena-base, mesmo tratando-se de
recurso exclusivamente defensivo, sem que se incorra em reformatio in
pejus, desde que ndo sga agravada a situacdo do réu (AgRg no AREsp
1119616/MG, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSS MOURA,
SEXTA TURMA, julgado em 05/09/2017, DJe 18/09/2017).

No mérito, restou peo Tribuna loca justificado o descabimento das
penas dternativas por obstaculo em verdade ndo constante de lei, qua sgja,
a existéncia de inquéritos e agbes penais em curso.

E de se notar que na sentenca condenatoria, de fls. 137/138, ndo
constou informagdo quanto a existéncia de aces penais em curso, nem
mesmo condenacdo anterior - como registrou o0 Colegiado a quo. Também
ndo h& folha de antecedentes criminais com a referida informacao (fl. 94).

Deste modo, ja de inicio é de se questionar o fundamento probatério
para admissdo da existéncia de inquéritos e agbes penais em curso.

De todo modo, especiamente considerando a natureza desta via
recursal, onde descabida revaloragdo probatéria, € de se considerar que
entre as condi¢Oes legais para as penas aternativas a prisdo, a exigéncia é
apenas de ndo ser o réu reincidente em crime doloso (art. 44, 11, do CP).
Ante vedacdo legd por reincidéncia, descabida é a ampliagdo analégica - em
prejuizo do acusado - para denegar o beneficio por feitos criminais sem
culpa transitada em julgado.

E aqui também aplicével, por andogia, agora favoravel ao acusado, o
enunciado sumular n. 444/STJ, a fim de que sga igudmente vedada a
utilizacdo de inquéritos policiais e agbes penais em curso para hegar a
substituicBo da pena corporal por restritivas de direitos, desde que
preenchidos os critérios objetivos e subjetivos definidos no Cadigo Penal.

Lado outro, ndo obstante a pena-base tenha sido fixada 2 meses acima
do minimo lega, em razdo das consequéncias do crime, coaduno com o
posicionamento de que “ As consegquéncias do delito ndo estdo entre as
circunstancias judiciais cuja negativacdo impediria a substituicao,
conforme previsto no art. 44, |11, do Cédigo Penal, devendo o Juizo da
execucdo avaliar a presenca dos pressupostos subjetivos para o
deferimento da medida, como entender de direito” (Edcl nos EDcl no REsp
1537995/PE, Reator o Ministro Sebastido Reis Jinior, Sexta Turma,
julgado em 25.4.2017, DJe de 3.5.2017).

Assim, ausente restricdo legal, é de ser reconhecido o direito do
recorrente a substituicdo por penas substitutivas. Nesse sentido ja decidiu
este Superior Tribuna de Justica que “ Preenchidos os requisitos objetivos e
subjetivos do art. 44, | a lll, do Cédigo Penal, deve ser aplicada a
substituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos’ (HC
332.728/SP, Relator o Ministro Gurgel de Faria, Quinta Turma, julgado em
3.12.2015, DJe de 3.2.2016).

Ante 0 exposto, voto por dar provimento ao recurso especia para
determinar que o Tribunal a quo reavaie a presenca dos pressupostos para
o deferimento da substituicdo da pena corporal nos termos do art. 44, CP,
desconsiderando o fundamento declarado ilega consistente na existéncia de
inquéritos e acdes penais em curso.
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Pedi vista para melhor andlise dos autos, tendo em vista que no voto do relator
consta que as consequéncias do crime, as quais foram val oradas negativamente e ensgjaram o
acréscimo da pena-base, ndo se revelam como dbice para a subgtituicdo da pena privativa de
liberdade por restritiva de direitos.

Todavia, 0 que se verifica do acorddo impugnado € que o referido argumento
ndo foi considerado para se concluir pela inviabilidede da aplicacéo da referida benesse. Mas,
ainda que tivesse gdo utilizado para ta fim, esta Sexta Turma, no julgamento do AgRg nos
EDcl no Habeas Corpus n. 409.908/SP, em 7.11.2017 (ac6rd&o pendente de publicaco), por
maioria, no qua fique vencida com o Minisro Antonio Saldanha Pdhero, firmou
entendimento no sentido de que as consequéncias do crime consideradas desfavoraveis - por
ndo estarem previstas no art. 44 do Caédigo Pena - ndo impedem a substituicdo da pena por
restritivas de direitos.

Pois bem. Para o mehor dedinde do feito, destaca-se os termos do aresto
recorrido:

Na tarde de 4 de outubro de 2012, por volta das 15 horas, 0
denunciado ALEX DA SILVA invadiu o prédio de Alexandre Mariano
Bernardo, em fase find de construgdo e acabamento, localizado no
Loteamento Vila Nova, quadra 7, lote 6, bairro Pacheco, em
Palhoga/SC, de onde danificou a construcdo e subtraiu o sistema de
energia elétrica e cabeamentos (disjuntores, tomadas, fios e caixa de
energia), conforme mostram as imagens do laudo pericia de fls.
37/47.

De posse do que subtraia, o denunciado ateou fogo na fiacdo
ainda no interior do prédio, situagdo que destruiu e danificou ainda
mais a coisa alheia, isso no intuito de retirar o plastico e conseguir
negociar o material somente com o metd (cobre).

Apesar de destruir as coisas e causar consideravel prejuizo a
vitima, o denunciado ndo conseguiu levar consigo o material porque
acabou flagrado pela propria vitima (Alexandre) ainda no interior do
prédio, sendo entdo detido até regular conducdo pela Policia Militar
(fls. TH1-111).

(...)

Na primeira fase, a magistrada considerou como negativa a conduta
social e a as conseqléncias do crime. Consequentemente, fixou a
pena-base em 1 (um) ano e 4 (quatro) meses de reclusdo e 15 dias-multa.

3.1. Afirma o recorrente haver equivoco quando vaorada
negativamente sua conduta social sob o fundamento de ser "contumaz e
NOCivo Usudrio e por isso tornou-se morador de rua, sem endereco fixo e
sem exercer aividade licita, do que se extrai ser péssima a sua conduta
social.

Raz&0 |he assiste.

Poucos elementos foram coletados a fim de que se pudesse analisar ta
circunstancia judicid. E imprescindivel que o Juiz possua eementos
suficientes para reprovar a conduta do agente no meio social em qual este
esta inserido.
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A condi¢do de usuério de drogas ndo pode ensgjar a valoracdo negativa
da circunstancia judicid sob exame, porque ndo traz evidéncias quanto a
negatividades no melo socia em qua esté inserido, tampouco demonstra
possuir uma convivéncia socia violenta ou conturbada.

Ainda, a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a auséncia de
vinculo empregaticio ndo pode ser fundamentagdo para aquilatar a conduta
social como negativa, posta a atua conjuntura socioecondmica do pais.

(...)

Assim, ndo ha prova a demonstrar o conjunto comportamental do réu
na sociedade. Dessarte, invidvel caracterizar sua conduta socia como
negativa.

(...)

Apesar de estarem presentes 0s requisitos para a substituicdo da
pena privativa de liberdade por restritiva de direito, anoto que a
aplicacdo da benesse ndo é suficiente para o caso concreto. |sso
porque, como bem fundamento pela Juiza de Direito, o recorrente foi
preso diversas outras vezes praticando crimes e atualmente
encontra-se preso com uma condenacéo total de nove anos. Ademais,
0 apelante fugiu no curso do processo, quando estava em liberdade
provisoria (midiade fl. 107). (fls. 177, 180-183 e 185).

Em que pese a Corte locd ter afastado a vaoragdo negativa do vetor
referente a conduta social do ora recorrente, sob a judtificativa de que os argumentos
utilizados pela magistrada ndo sdo idéneos (contumaz e Nocivo USuUario e por 1sso tornou-se
morador de rua, sem endereco fixo e sem exercer atividade licita, do que se extrai ser
péssima a sua conduta social), verifica-se que, a0 negar a substituicdo da pena privativa de
liberdade por restritiva de direito, foi invocado elemento concreto, qua sga, o fato de o
recorrente ter fugido no curso do processo, quando estava sob as condigoes da liberdade
provisoria, 0 qua se amolda perfeitamente a sua conduta socia, maculando-a.

Nota-se que néo se trata de uma fuga ou evasdo diante de um decreto de
prisio preventiva entendido como ilegd, mas de uma esquiva na ocasido em que o Estado |he
depositou a confianca de responder solto a acdo penal proposta em seu desfavor.

Esclareca-se que o fato do referido comportamento do recorrente ter sdo
observado apls 0 crime em apreco, mas antes da prolacdo da sentenca condenatdria, néo

evidencia ilegalidade quanto a sua consideracéo, pois a convicgdo do julgador se forma no
decorrer de toda instrugdo crimind, ndo estando adstrita a percepcdo de fatos pretéritos ao
crime ou que se refiram estritamente a empreitada delituosa, em especial quando a convicgdo
se refere a conduta socid e a persondidade.

Sobre o tema, importante a licdo da doutrina:

O agente ser4d mais ou menos reprovavel se, na formagdo de sua
personalidade (que se compde de gendtipos e fendtipos), tenha dado
prevaléncia ao desenvolvimento de tendéncias negativas, aderindo a
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valores basicos na constituicdo de seu modo de ser, de forma a que a
decisdo pelo ato delituoso se insra no projeto negativo de vida que
escolheu para si mesmo. (REALE JUNIOR, Migud. Ingtituigdes de
Direito Penal. 3. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2009, p. 407).

Assm, de fato, observase que apesar de aparentemente contraditdrio
consderar a conduta socid favoravel e, apbs, invocar €lemento que lhe guarde
correspondéncia para negar a subgtituicdo da pena privativa de liberdade, o fato é que o
argumento esté posto, e é valido, razao pela qual ndo pode ser desmer ecido.

Ademais, ndo ha 6bice quanto a utilizacdo de determinada particularidade
fética para estabelecer o regime de cumprimento de pena e a possibilidade de sua substituicéo,
gue ndo foi assmilada pela dosimetria A questdo é haver ou ndo eemento concreto que
invigbilize a providéncia

Vale esclarecer que a afirmativa das insténcias de origem, no sentido de que
presentes 0s requisitos que autorizariam a substituicdo da pena, foi ressalvada ao longo do
MesMO raciocinio, no tocante ao requisto subjetivo, pela ponderacdo de insuficiéncia da
medida no caso concreto.

Impende registrar, nesse passo, o0 teor do artigo 44 do Cddigo Pend,
relativamente ao qua a defesa aponta que houve violacéo:

Art. 44. As penas redtritivas de direitos sdo autbnomas e substituem as
privativas de liberdade, quando: (Redac&o dada pelaLe n° 7.209, de 1984)

| - aplicada pena privativa de liberdade inferior a um ano ou se o crime
for culposo; (Redacéo dada pelaLe n° 7.209, de 1984)

Il - o réu ndo for reincidente; (Redacdo dada pela Le n° 7.209, de
1984)

[11 - a culpabilidade, os antecedentes, a conduta social e a personalidade
do condenado, bem como os motivos e as circunstancias indicarem que
essa substituicao seja suficiente.

Ademais, nd0 se esta agui a considerar processos em andamento, embora
mencionados pelas instancias de origem, e, tampouco, o fato de possvelmente ser inviave a
execucdo da pena redtritiva de direito, tendo em vista que o paciente atualmente encontra-se
em regime fechado em razdo da unificacéo de suas penas por condenagdes anteriores, que, a0
gue parece, a epoca da sentenca ainda ndo haviam transtado em julgado. 1sso porque tais
argumentos certamente ndo poderiam obstar a benesse, ab menos, No que tange ao Processo
de conhecimento, ao qua se vincula o presente recurso.

Por fim, diante do contexto esposado, me parece inviave a subgtituicdo da
pena privativa de liberdade por restritiva de direito.

Ante o0 exposto, com a devida vénia do entendimento esposado pelo ilustre
Ministro Nefi Cordeiro, Relator, nego provimento ao recurso defensivo.
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E como vato.
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RECURSO ESPECIAL N° 1.667.303 - SC (2017/0096191-0)

VOTO-VISTA

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR: Diante da
divergéncia entre o Ministro Relator e a Ministra Maria Thereza, pedi vista para

melhor exame.

Acompanho a divergéncia, pedindo vénia ao Eminente Relator, por
entender, como a Ministra Maria Thereza, que nao foram consideradas pelo
Tribunal de origem, ao recusar a substituicdo da pena privativa de liberdade por
restritiva de direitos, as consequéncias do crime. A impressao que tive foi a de
gue a instancia ordinaria inadmitiu a substituicdo, tendo em vista os demais
requisitos expostos no art. 44, 8 3°, do Cédigo Penal.

E como voto.
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