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. CAIXA DE PREVIDENCIA DOS FUNCIONARIOS DO BANCO

DO BRASIL PREVI

: LAIRTON FERNANDES RAULINO - RJ126218

MELISSA BELOTTO
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EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. APONTADA OMISSAO DO ACORDAO
EMBARGADO. OMISSAO EXISTENTE. PEDIDO DE
APLICACAO DAS MULTAS POR LITIGANCIA DE MA-FE E DA
PREVISTA NO ART. 1021, § 4° DO CPC/2015. PEDIDO DE
HONORARIOS RECURSAIS. IMPROCEDENCIA DE AMBOS OS
PEDIDOS. PRECEDENTES. EMBARGOS DE DECLARAQAO
ACOLHIDOS. INEXISTENCIA DE EFEITOS MODIFICATIVOS.

1. Revela-se plausivel a alegacdo de omissio do aresto embargado, no
gue se refere ap pedido de aplicacdo da multa por litigancia de mafé,
bem como da prevista no art. 1.021, § 4° do CPC/2015, e ao pedido de
fixac& de honorérios recursais, nos termos do art. 85, 8 11, do mesmo
Caodigo. Contudo, seguindo os precedentes firmados por esta eg. Corte,
os pedidos devem ser julgados improcedentes.

2. Na linha do entendimento firmado pela Segunda Sec¢&o no julgamento
do Agint nos EREsp 1.120.356/RS, "a aplicacdo da multa prevista no §
4° do art. 1.021 do CPC/2015 népo é automética, ndo se tratando de mera
decorréncia l6gica do ndo provimento do agravo interno em votag&o
unanime. A condenagdo do agravante ao pagamento da aludida multa, a
ser andisada em cada caso concreto, em decisdo fundamentada,
pressupde que o0 agravo interno mostre-se manifestamente inadmissivel
ou que sua improcedéncia sgja de td forma evidente que a smples
interposicdo do recurso possa ser tida, de plano, como abusiva ou
protelatoria’.

3. O Superior Tribund de Justica possui orientacdo de que "o simples
fato de haver o litigante feito uso de recurso previsto em lei ndo
significa litigancia de ma-fé" (AgRg no REsp 995.539/SE, Terceira
Turma, Rel. Min. NANCY ANDRIGHI, DJe de 12/12/2008). Isso,
porque a mé&fé como se sabe, ndo pode ser presumida, sendo
necess&ria a comprovacdo do dolo da parte, ou sga, da intencdo de
obstrugdo do trémite regular do processo, nos termos do art. 80 do
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Cadigo de Processo Civil de 2015, o que néo se verifica no caso.

4. A Segunda Secéo desta Corte de Justica concluiu ndo ser cabivel o
arbitramento de honor&ios advocaticios recursais em razédo da
interposicéo de agravo interno, bem como quando se tratar de recurso
especid interposto contra acorddo publicado antes da vigéncia do
CPC/2015. Precedentes.

5. Embargos de declaracdo acolhidos, apenas para suprir omisséo, sem

modificagdo do julgado.
ACORDAO

Vigtos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas,
decide a Quarta Turma, por unanimidade, acolher os embargos de declaracéo, nos termos do
voto do Sr. Minigro Relator. Os Srs. Ministros Luis Felipe Sdoméo, Maria Isabel Galatti,
Antonio Carlos Ferreira (Presidente) e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 05 de dezembro de 2017(Data do Julgamento)

MINISTRO LAZARO GUIMARAES B
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*REGIAO)
Rdator
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EDcl no Agint no Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°870.585 - RJ
(2016/0046137-0)

RELATOR : MINISTRO LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TRF 52 REGIAOQ)

EMBARGANTE : CAIXA DE PREVIDENCIA DOS FUNCIONARIOS DO BANCO
DO BRASIL PREVI

ADVOGADOS  : LAIRTON FERNANDESRAULINO - R1126218
MELISSA BELOTTO
MARCIO DE OLIVEIRA GOTTARDO - R1135679

EMBARGADO : ASSOCIACAO DOS ANTIGOS FUNCIONARIOS DO BANCO DO
BRASIL AAFBB
ADVOGADOS : LEONEL JOSE CARVALHO DE CASTRO - RX011619

TICIANA VALDETARO BIANCHI - RJ135563
GABRIEL COZENDEY PEREIRA SILVA E OUTRO(S) - RJ176135

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 52 REGIAO) - Relator:

Trata-se de embargos de declaraco opostos contra acorddo desta col. Quarta
Turma, assm ementado:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO
DE INSTRUMENTO. SUPOSTA AFRONTA AOS ARTS 267, 268, 471 E
473 DO CPC/73. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA
211/STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Na hipotese em exame, aplica-se o Enunciado 2 do Plenario do STJ:
"Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a
decisBes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos 0s
requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as
interpretacbes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica.”

2. Nao ensgja interposicao de recurso especial matéria que nao tenha
sido ventilada no v. aresto atacado e sobre a qual, embora
devidamente opostos os embargos declaratoérios, o 6rgao julgador ndo
Se pronunciou e a parte interessada ndo alegou ofensa ao art. 535 do
Cddigo de Processo Civil de 1973. A simples oposicdo dos
aclaratorios ndo € suficiente para caracterizar o requisito do
preguestionamento. Incidéncia da Simula 211 do Superior Tribunal de
Justica.

3. Agravo interno a que se nega provimento. (e-STJ, fl. 304)

Nas raz0es recursais, a embargante aponta omissio no julgado, sustentando que o

aresto embargado ficou dlente quanto aos pedidos feitos pela embargante em sede de
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contrarrazfes ao agravo interno, em relacdo a necessidade de aplicacéo de multa por litiganciade
méafé, bem como da pendidade inserta no § 4° do art. 1.021 do NCPC a embargada, dém da
imprescindibilidade de condenacéo da recorrida ao pagamento dos honorarios advocaticios.

Devidamente intimada, a embargada apresentou impugnagdo as fls. 314-318.
E o rdatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 52 REGIAO) - Relator:

Conforme se depreende da leitura da impugnagéo do agravo interno, apresentada
as fls. 241-265, observa-se que assiste razéo a embargante quanto a existéncia das omissdes
apontadas.

Todavia, ndo merecem ser acolhidos os pedidos formulados em impugnacéo do
presente agravo interno quanto a incidéncia das referidas multas e dos honorarios recursais.

Em primeiro lugar, porque, na linha do entendimento firmado pela Segunda Segéo
no julgamento do Agint nos EREsp 1.120.356/RS, "a aplicagdo da multa prevista no § 4° do
art. 1.021 do CPC/2015 nao €é automatica, ndo se tratando de mera decorréncia logica do
n&o provimento do agravo interno em votagcao unanime. A condenagéo do agravante ao
pagamento da aludida multa, a ser analisada em cada caso concreto, em decisao
fundamentada, pressupde que o agravo interno mostre-se manifestamente inadmissivel ou
gue sua improcedéncia seja de tal forma evidente que a simples interposi¢do do recurso
possa ser tida, de plano, como abusiva ou protelatoria”. Contudo, 0 presente agravo interno
ndo apresenta tais caracteristicas.

Em segundo lugar, o Superior Tribuna de Justica possui orientacdo de que "o
simples fato de haver o litigante feito uso de recurso previsto emlei ndo significa litigancia
de ma-fé" (AgRg no REsp 995.539/SE, Terceira Turma, Rel. Min. NANCY ANDRIGHI, DJe
de 12/12/2008). 1s0, porque a mé&fé, como se sabe, ndo pode ser presumida, sendo necesséria a
comprovacdo do dolo da parte, ou sga, da intencéo de obstrucdo do tramite regular do processo,
nos termos do art. 80 do Cadigo de Processo Civil de 2015, 0 que néo se verificano caso.

Por fim, a Segunda Secéo desta Corte de Justica concluiu ndo ser cabivel o
arbitramento de honorérios advocaticios recursais em razéo da interposicdo de agravo interno,
bem como quando se tratar de recurso especia interposto contra acérddo publicado antes da
vigéncia do CPC/2015, como na hip6tese, conforme decidido no Agint nos EREsp 1.539.725/DF,
na sessdo de 9 de agosto de 2017. No mesmo sentido: EDcl no Agint no REsp 1.573.573/RJ,
Terceira Turma, Rel. Min. Marco Aurdlio Belizze, DJe de 8/5/2017.
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Confira-se:

"EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO
RECURSO  ESPECIAL. PROCESSUAL  CIVIL.  OMISSAO
CONFIGURADA. ACOLHIMENTO DOS EMBARGOS PARA SANAR O
VICIO. CABIMENTO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS
RECURSAIS REQUISITOS.

| - Para fins de arbitramento de honorarios advocaticios recursais,
previstos no § 11 do art. 85 do CPC de 2015, é necessario o
preenchimento cumulativo dos seguintes requisitos:

1. Direito Intertemporal: deve haver incidéncia imediata, ao processo
em curso, da norma do art. 85, § 11, do CPC de 2015, observada a
data em que o ato processual de recorrer tem seu nascedouro, ou sgja,
a publicacdo da decisdo recorrida, nos termos do Enunciado 7 do
Plenario do STJ: “ Somente nos recursos interpostos contra decisao
publicada a partir de 18 de marco de 2016, serd possivel o
arbitramento de honoréarios sucumbenciais recursais, na forma do art.
85, § 11, do novo CPC”;

2. 0 nédo conhecimento integral ou o improvimento do recurso pelo
Relator, monocraticamente, ou pelo 6rgao colegiado competente;

3. a verba honoréria sucumbencial deve ser devida desde a origem
no feito em que interposto o recur so;

4. ndo haverd majoracdo de honorarios no julgamento de agravo
interno e de embargos de declaracdo oferecidos pela parte que teve
Seu recurso ndo conhecido integralmente ou ndo provido;

5. ndo terem sido atingidos na origem os limites previstos nos 88 2° e
3° do art. 85 do Cadigo de Processo Civil de 2015, para cada fase do
processo;

6. ndo é exigivel a comprovacao de trabalho adicional do advogado
do recorrido no grau recursal, tratando-se apenas de critério de
quantificacdo da verba.

Il - A titulo exemplificativo, podem ser utilizados pelo julgador como
critérios de célculo dos honorarios recursais:

a) respeito aos limites percentuais estabelecidos nos 88 2° e 3° do art.
85 do CPC de 2015;

b) observancia do padrédo de arbitramento utilizado na origem, ou
seja, se os honorarios foram fixados na instancia a quo em valor
monetario, por meio de apreciacao equitativa (8 8°), € interessante que
sua majoracao observe 0 mesmo método; se, por outro lado, a verba
honoréria foi arbitrada na origem com base em percentual sobre o
valor da condenacéo, do proveito econdmico ou do valor atualizado
da causa, na forma do § 2°, é interessante que o tribunal mantenha a
coeréncia na majoracao utilizando 0 mesmo parametro;

c) afericdo do valor ou do percentual a ser fixado, em conformidade
com os critérios estabelecidos nosincisos | a1V do 8§ 2° do art. 85;

d) deve ser observado se o recurso € parcial, ou segja, se impugna
apenas um ou alguns capitulos da sentenga, pois em relacdo aos
demais haverda transito em julgado, nos termos do art. 1.002 do CPC
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de 2015, de modo que os honorarios devem ser arbitrados tendo em
vista 0 proveito econbmico que a parte pretendia alcancar com a
interposicao do recurso parcial;

€) o efetivo trabalho do advogado do recorrido.

I11 - No caso dos autos, além de o recurso especial ter sido interposto
guando ainda estava emvigor o CPC de 1973 e ndo haver sido fixada
verba honoréaria na origem, por se tratar de decisdo interlocutéria, a
parte ora embargante pretende o arbitramento dos honorérios
recursais previstos no 8 11 do art. 85 do Novo CPC no &mbito do
agravo interno, o que, como visto, nao é cabivel.

IV - Embargos de declaracéo acolhidos para, sem atribuicéo de efeitos
infringentes, sanar a omissdo no acordao embargado.” (EDcl no Agint
no REsp 1.573.573/RJ, Rel. Minisro MARCO AURELIO BELLIZZE,
TERCEIRA TURMA, julgado em 04/04/2017, DJe de 08/05/2017)

Ante 0 exposto, acolho os embargos de declaracdo, apenas para suprir as
omissdes gpontadas no recurso, com efeitos meramente integrativos.

E como voto.
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CERTIDAO
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Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Quarta Turma, por unanimidade, acolheu os embargos de declaragéo, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Salomado, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira
(Presidente) e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.



