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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

M HABEAS CORPUS N° 75.703 - M S (2016/0236840-0)

: MINISTRO RIBEIRO DANTAS

RECORRENTE : AMARILDO ANTONIEL SOUZA DE OLIVEIRA (PRESO)

ADVOGADO

RECORRIDO

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO MATO GROSSO DO
SUL
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS
TRAFICO DE DROGAS, ASSOCIACAO PARA O TRAFICO E
DESOBEDIENCIA. PRISAO PREVENTIVA. QUANTIDADE DO
ENTORPECENTE APREENDIDO. NECESSIDADE DE GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CARACTERIZADO. RECURSO DESPROVIDO.

1. A quantidade, a natureza ou a diversdade dos entorpecentes apreendidos
podem servir de fundamento ao decreto de prisdo preventiva. No caso dos autos,
foram apreendidos 99 quilos de maconha, 0 que judtifica 0 encarceramento
cautelar do recorrente, para garantia da ordem publica

2. Recurso ordin&io em habeas cor pus desprovido.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, negar

provimento ao

recurso. Os Srs. Minigros Jod Ilan Paciornik, Fdix Fischer, Jorge Muss e

Reynaddo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 06 de dezembro de 2016(data do julgamento)

Minisro RIBEIRO DANTAS
Relator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 75.703 - M S (2016/0236840-0)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
RECORRENTE : AMARILDO ANTONIEL SOUZA DE OLIVEIRA (PRESO)
ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO MATO GROSSO DO
SUL
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de recurso ordinaio em habeas corpus interposto por AMARILDO
ANTONIEL SOUZA DE OLIVEIRA contra acérdéo proferido pelo Tribund de Justica do
Estado de Mato Grosso do Sul, assm ementado:

"HABEAS CORPUS PROCESSO PENAL TRAFICO DE DROGAS
DROGA DE NATUREZA MAIS NOCIVA RESGUARDO DA ORDEM
PUBLICA NAO CONCESSAO.

E de ser rgeitado o pleito de liberdade provisoria ao acusado pelo crime de
trafico de drogas flagrado como transportador de grande quantidade de
droga, revelando a gravidade concreta da conduta e aertando para a
necessidade de resguardar a ordem publica.

Habeas Corpus a que se nega concessdo ante a legdidade do decreto
prisond." (e-STJ, fl. 84.)

Colhe-se dos autos que o recorrente teve a prisdo em flagrante convertida em
preventiva, pela suposta prética dos delitos tipificados nos arts. 33 e 35 da Lei n. 11.343/2006 e
330 do Codigo Penal.

Neste recurso, sustenta que a) "ndo estdo presentes 0s requistos para a
manutencdo da priso preventiva' (e-STJ, fl. 98); b) " ndo restou demonstrado no caso em tela
qualquer abado a ordem plblica, eis que 0 modus operandi utilizado pelo recorrente foi inerente
a0 ddito de tréfico” (e-STJ, fl. 99); ¢) "o montante de droga apreendido ndo ensgja ha conclusdo
da potencididade lesva da conduta perpetrada’ (e-STJ, fl. 99); d) "ostenta condigOes pessoais
favorévels, eis que € primaio, dém de possuir resdéncia fixa e ocupagdo licita, devendo
prevalecer, portanto, o principio da presuncdo de inocéncid' (e-STJ, fls. 99-100); €) "a prisdo do
recorrente esta baseada na gravidade em abstrato do ddito" (e-STJ, fl. 100).

Pleiteia a revogacdo de sua prisio preventiva.

O Minigério Plblico Federal manifestou-se pelo desprovimento do recurso
(e-STJ, fls. 128-131).

E orelatorio.
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M HABEAS CORPUS N° 75.703 - M S (2016/0236840-0)
: MINISTRO RIBEIRO DANTAS

RECORRENTE : AMARILDO ANTONIEL SOUZA DE OLIVEIRA (PRESO)

ADVOGADO

RECORRIDO

a quantidade,
fundamento ao

- DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO MATO GROSSO DO
SUL
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS
TRAFICO DE DROGAS, ASSOCIACAO PARA O TRAFICO E
DESOBEDIENCIA. PRISAO PREVENTIVA. QUANTIDADE DO
ENTORPECENTE APREENDIDO. NECESSIDADE DE GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CARACTERIZADO. RECURSO DESPROVIDO.

1. A quantidade, a natureza ou a diversdade dos entorpecentes apreendidos
podem servir de fundamento ao decreto de prisdo preventiva. No caso dos autos,
foram apreendidos 99 quilos de maconha, 0 que judtifica 0 encarceramento
cautelar do recorrente, para garantia da ordem publica

2. Recurso ordin&io em habeas cor pus desprovido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

O Superior Tribuna de Justica possui entendimento consolidado no sentido de que
a natureza ou a diversdade dos entorpecentes apreendidos podem servir de
decreto de prisdo preventiva.

Sobre o tema, 0s seguintes precedentes:

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. SUPERVENIENCIA DE
SENTENCA. AUSENCIA DE NOVO TITULO. FUNDAMENTACAO
IDONEA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. EXPRESSIVA
QUANTIDADE DE DROGA. RECURSO DESPROVIDO.

[..]

2. A privagdo antecipada da liberdade do cidad@ acusado de crime
reveste-se de carater excepcionad em nosso ordenamento juridico, e a
medida deve estar embasada em decisdo judicid fundamentada (art. 93,
IX, da CF), que demonstre a existéncia da prova da materialidade do crime
e a presenca de indicios suficientes da autoria, bem como a ocorréncia de
um ou mais pressupostos do artigo 312 do Codigo de Processo Penal.
Exige-se, ainda, na linha perfilhada pela jurisprudéncia dominante deste
Superior Tribuna de Justica e do Supremo Tribuna Federal, que a deciséo
estgja pautada em motivacdo concreta, vedadas consideracbes abstratas
sobre a gravidade do crime.

3. Na hipotese, a prisdo preventiva encontra-se devidamente justificada na
necessidade de garantia da ordem publica, em raz8o da gravidade concreta
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da conduta, evidenciada nas circunstancias do flagrante, uma vez que os
réus foram surpreendidos transportando expressiva quantidade de drogas
(132 kg de maconha), escondidos no veiculo que dirigiam.

[...]

5. Recurso desprovido.”

(RHC 53.876/MS, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 04/10/2016, DJe 11/10/2016.)

"PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE ENTORPECENTES. CORRUPCAO DE
MENORES. PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE USO

PERMITIDO. PRISAO PREVENTIVA DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. RECURSO
DESPROVIDO.

| - A segregacdo cautelar deve ser considerada excecdo, ja que tal medida
constritiva so se justifica caso demonstrada sua real indispensabilidade para
assegurar a ordem publica, a instrugdo crimina ou a aplicagdo da le penal,
ex vi do artigo 312 do Cédigo de Processo Penal.

[ - Na hipotese, o decreto prisonad encontra-se devidamente
fundamentado em dados concretos extraidos dos autos, que evidenciam
que a liberdade do recorrente acarretaria risco a ordem publica,
notadamente se considerada a quantidade de entorpecentes apreendidos em
seu poder (1 sacola plastica contendo 57,70g de maconha, mais 38
"dolGes’ que totalizava 327,759 da mesma droga), bem como que o ddito
de tréfico de entorpecentes foi, em tese, praticado em concurso com 0s
crimes de porte ilegd de arma de fogo (recorrente portava uma arma cal.
32) e corrupcao de menor.

Recurso ordinario desprovido.”

(RHC 74.095/BA, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
julgado em 27/09/2016, DJe 07/10/2016.)

No caso dos autos, a prisdo preventiva do recorrente foi decretada pelos
fundamentos a seguir reproduzidos.

"Trata-se de auto de prisdo em flagrante de Amarildo Antonid Souza de
Oliveira e Jenifer Cridaine Trindade Rodrigues, autuados pela suposta
prética do crime de tréfico de drogas. Segundo consta, no dia 06/06/2016,
0s autuados foram surpreendidos, em tese, transportando 99 Kg (noventa e
nove quilos) de maconha no interior do veiculo em que estavam, sendo que
ao receberem ordem de parada, empreenderam fuga "furando” o blogueio
policial. Nesse contexto, verificase que os fatos vém provisoriamente
confirmados pelas testemunhas ouvidas na fase policid, pela propria
Stuacdo de flagréncia dos autuados, bem como pelo interrogatério do
autuado Amarildo, no qual o preso confessa a pratica delitiva, nos seguintes
termos (f. 9): "que de imediato o interrogando confessou que fora
contratado para transportar drogas e e que receberia o vaor de R$
10.000,00 (dez mil reais). Assim, vislumbram-se presentes indicios de
autoria e prova da materialidade suficientes para esta fase processual, sendo
gue o laudo de exame de constatacdo, comprovando a principio o
transporte de drogas consta af. 18.

Considerando a pena do ddito imputado aos presos, tem-se que ja se
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autoriza a segregacdo cautelar, sendo que, no caso em tela, a conversao da
prisdo em preventiva é medida que imp0e, pois necessé&ria para garantia da
ordem publica, urna vez que trata-se do grave ddlito de tréfico de drogas,
com grande quantidade de maconha apreendida - 86 tabletes, totalizando 99
Kg, a qua tinha corno destinacdo o comércio a terceiros. Além disso, é
patente que o tréfico de entorpecentes € crime que sempre provoca grave
repercussdo social, tendo em vista que suas consequéncias, que pdem em
risco a salde publica, trazendo graves prejuizos a sociedade, sendo sabido
gue dessa pratica ddlitiva decorrem inlmeras outras, caracterizando, assim,
a necessidade da custédia para preservar a ordem publica. Ademais,
observa-se que ndo consta no auto documento de identificacdo civil dos
autuados, sequer comprovante de endereco, sendo ainda que ndo
apresentam vinculo corn esta comarca, hga vista que alegaram residirem
na cidade de Dourados/MS, de modo que a prisdo se faz necessé&ria para
garantia da aplicacdo da le penal. Pelo exposto, converto a prisdo em
flagrante dos autuados Amarildo Antonie Souza de Oliveira e Jenifer
Cridaine Trindade Rodrigues, em prisdo preventiva, com base na garantia
da ordem pulblica e para garantir a aplicacdo da le pend" (e-STJ, fls.
33-34).

Conforme consgnado, quando da prisio em flagrante do recorrente, foram
apreendidos 99 (noventa e nove) quilos de maconha, 0 que justifica seu encarceramento cautelar,
para garantia da ordem publica

Ademais, o fato de possuir condigdes pessoais favoravels, por 9 S0, ndo impede a
decretacdo da prisdo preventiva (HC 297.256/DF, Rel. Minisro GURGEL DE FARIA,
QUINTA TURMA, julgado em 25/11/2014, DJe 03/12/2014; RHC 44.212/SP, Rel. Minigro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 25/02/2014, DJe 10/03/2014).

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso ordin&rio em habeas cor pus.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2016/0236840-0 RHC 75.703/MS
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 0003329-94.2016.8.12.0019 14071776420168120000 1407177642016812000050000
29973020168120019 33299420168120019

EM MESA JULGADO: 06/12/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HUGO GUEIROS BERNARDES FILHO

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
RECORRENTE : AMARILDO ANTONIEL SOUZA DE OLIVEIRA (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO MATO GROSSO DO SUL
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
CORREU : JENIFER CRISLAINE TRINDADE

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."
Os Srs. Ministros Jodl llan Paciornik, Feix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



