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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°522.621 - PR (2014/0120449-0)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA

AGRAVANTE : IVAN RICARDO LOPES DE DEUS

ADVOGADOS : MARCOSDAUBER

RICARDO JORGE ROCHA PEREIRA
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE VIGENCIA AOS ARTS. 156,
158, 168 E 234, TODOS DO CPP. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 211/STJ, 282 E 356/STF. OFENSA
AO ART. 18 DO CP. AFRONTA GENERICA. MALFERIMENTO AO
ART. 387, VII, DO CPP. DISPOSITIVO INEXISTENTE NO
ORDENAMENTO JURIDICO PATRIO. RECURSO ESPECIAL COM
FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. AFRONTA
AOS ARTS. 13, § 1° 19 E 129, § 3, TODOS DO CP. RELACAO DE
CAUSALIDADE. REEXAME DE MATERIA FATICA. VEDACAO.

VIOLACAO AOS ARTS. 59 E 61, Il, "A", AMBOS DO CP.
DOSIMETRIA. REEXAME FATICO E PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7ISTJ. DIVERGENCIA

JURISPRUDENCIAL. ART. 255/RISTJ. AGRAVO REGIMENTAL A
QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. E condiciio sine qua non a0 conhecimento do especial que o acorddo
recorrido tenha emitido juizo de vaor expresso sobre a tese juridica que se
busca discutir na instancia excepciona, sob pena de auséncia de pressuposto
processual especifico do recurso especia, o prequestionamento. Inteligéncia
dos enunciados 211/STJ, 282 e 356/STF.

2. A auséncia de particularizagéo dos incisos do artigo supostamente violado,
invigbilizam a compreensdo da irresignacdo recursal, em face da deficiéncia da
fundamentacdo do apelo raro. Alegacdo de ofensa ao artigo 387, inciso VI, do
Cbdigo de Processo Pena. Dispodtivo legd inexistente no ordenamento
juridico penal. Incidéncia do enunciado n. 284 da Simulado STF.

3. E assente que cabe ao aplicador da le, em instancia ordinria, fazer um
cotgo fatico e probatdrio a fim de andisar a relagdo de causaidade entre a
acdo ou omissdo do agente e o resultado danoso ocorrido, bem como fixar a
adequada pena-base a ser aplicada ao réu, a incidéncia ou ndo de atenuantes
ou agravantes, bem como a respectiva fragdo a ser fixada. Incidéncia da
Simula 7 deste Tribunal.

4. A nd observancia dos requisitos do artigo 255, paragrafos 1° e 2° do
Regimento Interno do Superior Tribund de Justica, torna inadmissivd o
conhecimento do recurso com fundamento na dinea "c' do permissvo
congtitucional.

5. Agravo regimenta a que se nega provimento.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que s80 partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justicac A Sexta Turma, por
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unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Sra. Minigtra
Relatora. Os Srs. Minidros Sebastido Reis Jinior (Presidente), Rogerio Schietti Cruz, Nefi
Cordeiro e Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJYSP) votaram com a Sra
Ministra Relatora.

Brasilia, 20 de novembro de 2014(Data do Julgamento)

Ministra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°522.621 - PR (2014/0120449-0)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
AGRAVANTE : IVAN RICARDO LOPES DE DEUS
ADVOGADOS : MARCOSDAUBER
RICARDO JORGE ROCHA PEREIRA
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):
Trata-se de agravo regimentd interposto por IVAN RICARDO LOPES DE

DEUS, contra decisdo monocrética, de minha lavra, que negou provimento ao agravo em
recurso especial, nos seguintes termos:

"PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
NEGATIVA DE VIGENCIA AOS ARTS. 156, 158, 168 E 234, TODOS
DO CPP. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS
211/STJ, 282 E 356/STF. OFENSA AO ART. 18 DO CP. AFRONTA
GENERICA. MALFERIMENTO AO ART. 387, VII, DO CPP.
DISPOSITIVO INEXISTENTE NO ORDENAMENTO JURIDICO
PATRIO. RECURSO ESPECIAL COM  FUNDAMENTACAO
DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. AFRONTA AOS ARTS. 13, §1° 19 E
129, § 3°, TODOS DO CP. RELACAO DE CAUSALIDADE. REEXAME
DE MATERIA FATICA. VEDACAO. VIOLACAO AOS ARTS. 59 E 61,
I, "A", AMBOS DO CP. DOSIMETRIA. REEXAME FATICO E
PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. ART. 255/RISTJ. INOBSERVANCIA. AGRAVO A
QUE SE NEGA PROVIMENTO." (fls. 438/446)

Em seu agravo interno, as fls. 452/483, o agravante afirma que houve o
prequestionamento da matéria, pois "atese juridicafoi explicitada, o que torna desnecessaria a
referéncia expressa dos digpositivos legas'.

Alega, ademais, que existiu mero erro materia na indicacéo do artigo violado
pelo acordéo recorrido, pois informou violagdo ao artigo 387, inciso VII, do Codigo de
Processo Pena, quando o correto seria 0 artigo 386, inciso VII, do mesmo Codex, néo
incindindo assm a Simula 284/STF.

Assevera, também, que a apreciacdo da matéria ndo acarretara na andise do
conjunto f&tico-probatdrio, pois demonstrou que houve ma valoracdo da prova.

Por fim aduz que "houve o correto cumprimento ao artigo 255, paragrafos
primeiro e segundo, do Regimento Interno desta Eg. Corte."

E o relatdrio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°522.621 - PR (2014/0120449-0)

EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE VIGENCIA AOS ARTS. 156,
158, 168 E 234, TODOS DO CPP. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 211/STJ, 282 E 356/STF. OFENSA
AO ART. 18 DO CP. AFRONTA GENERICA. MALFERIMENTO AO
ART. 387, VI, DO CPP. DISPOSITIVO INEXISTENTE NO
ORDENAMENTO JURIDICO PATRIO. RECURSO ESPECIAL COM
FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. AFRONTA
AOS ARTS. 13, § 1° 19 E 129, § 3°, TODOS DO CP. RELACAO DE
CAUSALIDADE. REEXAME DE MATERIA FATICA. VEDACAO.

VIOLACAO AOS ARTS. 59 E 61, Il, "A", AMBOS DO CP.
DOSIMETRIA. REEXAME FATICO E PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. DIVERGENCIA

JURISPRUDENCIAL. ART. 255/RISTJ. AGRAVO REGIMENTAL A
QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. E condiciio sine qua non a0 conhecimento do especial que o acorddo
recorrido tenha emitido juizo de valor expresso sobre a tese juridica que se
busca discutir na instancia excepciona, sob pena de auséncia de pressuposto
processua especifico do recurso especia, 0 prequestionamento. Inteligéncia
dos enunciados 211/STJ, 282 e 356/STF.

2. A auséncia de particularizacdo dos incisos do artigo supostamente violado,
invigbilizam a compreensdo da irresignacéo recursal, em face da deficiénciada
fundamentacdo do apelo raro. Alegacdo de ofensa ao artigo 387, inciso VI, do
Codigo de Processo Penal. Dispostivo legad inexistente no ordenamento
juridico penal. Incidéncia do enunciado n. 284 da Simula do STF.

3. E assente que cabe ao aplicador da le, em instancia ordinaria, fazer um
cotgjo fatico e probatorio a fim de andisar a relagdo de causdidade entre a
acdo ou omisséo do agente e o resultado danoso ocorrido, bem como fixar a
adequada pena-base a ser aplicada ao réu, a incidéncia ou ndo de atenuantes
ou agravantes, bem como a respectiva fragdo a ser fixada. Incidéncia da
Simula 7 deste Tribund.

4. A ndo observancia dos requisitos do artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do
Regimento Interno do Superior Tribund de Judtica, torna inadmissivel o
conhecimento do recurso com fundamento na dinea "c' do permissvo
condtitucional.

5. Agravo regimental a que se nega provimento.

VOTO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):
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A insurgéncia ndo merece prosperar.

Com efeito, conforme se explicitou na decisdo agravada, no que concerne a
aventada ofensa aos artigos 156, 158, 168 e 234, todos do Cddigo de Processo Pend,
verifica-se que os citados dispositivos legais ndo foram analisados no acordao recorrido, assm,
ndo é possivel a apreciacao por este Superior Tribund de Justica das suscitadas of ensas.

Assm, tem-se que perquirir nessa via estreita sobre violagdo das referidas
normas, sem que se tenha explicitado as teses juridicas de que ora se controverte, seria
frustrar a exigéncia condtituciona do prequestionamento, pressuposto inafastéavel que objetiva
evitar a supressdo de instancia

Ao ensgo, confirase 0 teor do enunciado 282 da Simula do STF: "E
inadmissivel 0 recurso extraordinario, quando néo ventilada, na decisdo recorrida, a questéo
federal suscitada'. No mesmo sentido, os enunciados 211 da Simulado STJ e 356 da Simula
do STF.

E assente na Corte o entendimento no sentido de que é condic3o sine qua non
ao conhecimento do especia que tenham sdo ventilados, no contexto do acdrddo objurgado,
os dispostivos legais indicados como maferidos na formulacéo recursal, emitindo-se, sobre
cada um déles, juizo de vaor, interpretando-se-lhes 0 sentido e a compreensao.

Mesmo se tratando de nulidedes absolutas e condigbes da acdo, €
imprescindivel 0 prequestionamento, pois este é exigéncia indispensavel ao conhecimento do
recurso especid, fora do qua ndo se pode reconhecer sequer matéria de ordem plblica,
passivel de conhecimento de oficio nas instancias ordinarias. Confiram-se, nesse sentido, 0s
precedentes da Corte:

"PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO
ESPECIAL. MATERIA DE ORDEM PUBLICA.
PREQUESTIONAMENTO. NECESSIDADE. SEQUESTRO DE BENS DE
TESTEMUNHA. MANDADO DE SEGURANCA. CABIMENTO. AGRAVO
IMPROVIDO. 1. Consoante entendimento do Superior Tribunal de Justica,
'mesmo que se trate de questéo de ordem publica, é imprescindivel que a
maté&ria tenha sido decidida no v. acérdao impugnado, para que se
configure o pregquestionamento’ (REsp 1.020.855/RS, Rd. Min. FELIX
FISCHER, DJ 2/2/09). 2. (...)". (AgRg no REsp 932.367/MG, Red.
Ministro  ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, DJe
13/10/2009).

"PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA.
INEPCIA DA DENUNCIA. INOCORRENCIA. DOSIMETRIA DA PENA.
| - A matéria debatida no apelo raro deve ter sido objeto de discussdo no
acorddo atacado. Inocorrente esta circunstancia, desmerece ser conhecida
a suplica por fatar-lhe o requisito do prequestionamento. Ademais,
surgindo a questdo somente no julgamento do apelo, é indispensavel que a
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parte utilize os embargos de declaracdo para que o Tribunal, entdo, sobre
ela se manifeste (Precedentes). Il — (...)". (AgRg no Ag 1122322/SC, Rdl.
Min. FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, DJe 16/11/2009).

"PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE
INSTRUMENTO. PRISAO EM FLAGRANTE. DEPOSITO E GUARDA
DE 26,5 GRAMAS DE COCAINA E DE 42,7 GRAMAS DE MACONHA.
ARTIGO 12 DA LEI N° 6.368/76. NEGATIVA DE AUTORIA. MATERIA
PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. VIOLACAO A LEI FEDERAL NAO
PREQUESTIONADA. SUMULAS 282 E 356/STF. 1. A absolvicdo do réu
demandaria o revolvimento de matéria fético probatdria, a atrair a Simula
7/STJ. 2. Ante a auséncia de prequestionamento da matéria federa tida por
violada pelo acordédo recorrido, inafastavel a incidéncia das Simulas 282 e
356/STF. 3. Agravo regimental a que se nega provimento”. (AgRg no Ag
1019194/RJ, Rd. Min. OG FERNANDES, SEXTA TURMA, DJe
22/06/2009).

Ademais, nos moldes assentado na decisdo recorrida, quanto a mencionada
ofensa a0 18 do Codigo Penal, observa-se que o agravante indicou de forma genérica afronta
a0 artigo citado, sem especificar quais incisos ou paragrafo entende tidos por violados. E
assente que a auséncia de particularizacdo dos incisos do artigo supostamente violado
invigbiliza a compreensdo da irresignac@o recursal, em face da deficiéncia da fundamentacéo
do gpelo raro.

No mesmo sentido, no que tange a alegada negativa de vigéncia ao artigo 387,
inciso VII, do Codigo de Processo Pend, verifica-se que o artigo citado como violado ndo
possui 0 inciso a que se refere 0 agravante, nd permitindo, assim, a compreensdo da
controvérsia arguida nos autos, ante a deficiéncia na fundamentacdo recursal.

Dessarte, incide, em ambos os casos, 0 enunciado 284 da simula do STF,
verbis: "é inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentacéo
nao permitir a exata compreensdo da controvérsid'. Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. NAO
INDICACAO DE DISPOSITIVOS LEGAIS SUPOSTAMENTE
VIOLADOS. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. SUMULA
284/STF. MULTA. ART. 461 DO CPC. POSSIBILIDADE DE REVISAO.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. N&o tendo os recorrentes
indicado quais os dispositivos de le teriam sido violados, é imperativa a
incidéncia, por analogia, da Simula 284 do Supremo Tribunal Federa. 2.
(...). 3. Agravo Regimental desprovido". (AgRg no Ag 959.037/RJ, Rdl.
Min. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, QUINTA TURMA, DJe
21/06/2010).

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. ART. 535 DO CPC.
VIOLACAO. ALEGAGCAO. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE.
SUMULA Ne 284/STF. INCIDENCIA. SERVIDOR PUBLICO. REAJUSTE
DE 2886%. COMPENSACAO. EVOLUCAO FUNCIONAL.
DESCABIMENTO. PRECEDENTES. 1. A alegacio de ofensa ao art. 535
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do CPC exige a explicitacio clara e especifica dos motivos pelos quais o
recorrente entende como violado o referido dispositivo lega, a fim de
demostrar a degada ocorréncia de omissao, contradicdo ou obscuridade no
julgado. A afirmagdo de forma genérica atrai, por anaogia, a incidéncia da
Simula n°® 284 do Supremo Tribunal Federal. 2. (...). 3. Agravo regimental
a gque se nega provimento”. (AgRg no REsp 1179981/RJ, Rel. Min. OG
FERNANDES, SEXTA TURMA, DJe 03/05/2010).

"AGRAVO REGIMENTAL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR
PUBLICO. RESIDUO DE 3, 17%. VIOLACAO DO ARTIGO 535 DO
CPC. ALEGACAO GENERICA. LIMITACAO TEMPORAL.
ENUNCIADO N° 284/STF. PRESCRICAO. MEDIDA PROVISORIA N°
2.225/2001. RENUNCIA. 1. (...). 2. Em tema de recurso especial
assentado na ainea 'a, o recorrente deve explicitar os motivos pelos quais
houve ofensa a lé federal, pois a deficiéncia na fundamentacdo do recurso
faz incidir o enunciado n° 284 da Simula do Supremo Tribunal Federal. 3.
(...). 4. Agravo a que se nega provimento". (AgRg no REsp 862.320/RS,
Rel. Min. PAULO GALLOTTI, SEXTA TURMA, DJe 02/02/2009).

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
PENAL. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284 DO STF.
AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO. AGRAVO CONHECIDO E NAO
PROVIDO. 1. Agravante deve apontar precisamente o dispositivo de le tido
como violado e expor 0os motivos juridicos para tanto. A ndo redizacdo
deste 6nus importa em deficiéncia de fundamentacdo da insurgéncia
especial, impossibilitando a sua cogni¢éo. Incidéncia do Enunciado 284 da
Simula do Supremo Tribunal Federal. (...). 3. Agravo regimenta néo
provido". (AgRg no Ag 678.168/MA, Re. Min. HELIO QUAGLIA
BARBOSA, SEXTA TURMA, DJ 26/6/2006).

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
AUSENCIA DE INDICAQAO DOS DISPOSITIVOS LEGAIS TIDOS
POR VIOLADOS. SUMULA 284/STF. (...) - A interposicdo de recurso
especial com fulcro na alinea “a’ do permissivo constitucional exige que o
recorrente exponha com clareza a ofensa a legisdacdo. In casu, o agravante
deixou de indicar os dispositivos de leé que teriam sido violados pelo v.
acordéo recorrido, razdo pela qua deve ser aplicada a Simula 284 do STF.
Il - (...). Agravo regimental desprovido”. (AgRg no Ag 1127133/PE, Rdl.
Min. FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, DJe 17/08/2009).

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. INTERPOSICAO
PELA ALINEA 'C. AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO.
DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. INCIDENCIA DA SUMULA
284/STF. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. (...). Il - Ha
deficiéncia na fundamentac&o expendida nas razdes recursais, uma vez que
0 recorrente ndo indicou, de forma inequivoca, os motivos pelos quais
considerou malferido o dispositivo de le indicado. Diante disso, observa-se
gue o recurso encontrou ébice no enunciado 284 da Simula do c. STF.
Agravo regimental desprovido”. (AgRg no REsp 838.401/DF, Re. Min.
FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, DJ 25/9/2006).
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Além disso, ndo prospera a alegacdo do agravante de que houve apenas erro
material na indicacdo do artigo tido como violado, pois informou violagéo ao artigo 387, inciso
VI, do Codigo de Processo Penal, quando o correto seria o artigo 386, inciso VII, do mesmo
Codex. Isso porque, da analise das razdes do recurso especial, verifica-se que consta mais de
4 vezes a citagdo do artigo 387, inciso VI, do Codigo de Processo Penal, como o dispositivo
violado, ndo havendo nenhuma mencgéo ao artigo 386 do mesmo Cddigo, 0 que, portanto, ndo
pode ser entendido como mero equivoco ou apenas erro material.

Outrossm, ainda que pudesse entender como violado o artigo 386, inciso VI,
do Codigo de Processo Pend, a insurgéncia mesmo assim ndo prosperaria, visto que € assente
nesta Corte o entendimento de que "o acolhimento da alegagéo do recorrente - no sentido de
insuficiéncia de provas para a condenacdo - exigiria, inevitavelmente, a andise do acervo
probatdrio da causa, 0 que encontra obice na Simula 7/STJ." (AgRg no AREsp 230.378/DF,
Rel. Min. ASSUSETE MAGALHAES, SEXTA TURMA, DJe 29/04/2013)

No mesmo sentido, tem-se que "em relacdo a suposta violacéo do art. 336,
VII, do Cddigo de Processo Pend - ndo exidir prova suficiente para a condenacdo -, néo
assiste razdo ao agravante, porquanto entendimento contr&rio ao do acérddo a quo envolve
revolvimento fético-probatorio, exame inadequado na via especial, em razédo do Obice da
Simula 7/STJ" (AgRg no REsp 1.189.268/SP, Rel. Min. SEBASTIAO REIS JUNIOR,
SEXTA TURMA, DJe 27/06/2012

Lado outro, nos termos do explicitado no decisum monocrético, no que
concerne a sustentada afronta aos artigos 13, § 1° 19 e 129, 8§3°, todos do CP, busca o
agravante demonstrar que ndo houve relacéo causal entre sua conduta e o resultado dditivo, a
fim de isentar sua responsabilidade pend da imputacdo que lhe é feita. Sucede, porém, que a
andise de eventud contrariedade aos mencionados dispostivos legais demandaria,
necessariamente, o reexame dos fatos e das provas produzidas nos autos.

Do mesmo modo, no que tange a aventada violagdo ao artigo 61, inciso I,
ainea "d', do CP, observa-se que a Corte a quo, soberana na andlise dos fatos da causa
entendeu que, in casu, deveria incidir a agravante prevista no dudido dispostivo legd, nos
seguintes termos.

"J& na segunda fase da dosimetria da pena, o reconhecimento da causa
de aumento da prevista no artigo 61, Il 'a, do Cddigo Penal, encontra
amparo na prova documental aos autos colhida, uma vez que o crime foi
cometido tdo somente porque visava a vitima apaziguar briga entre 0 Réu e
sua ex-namorada, justificando o aumento em 1/6 (um sexto) na carga
penal.” (fl. 266)

Portanto, rever tais consideragcBes implicaria em nova andise do conjunto
fético-probatdrio produzido nos autos, procedimento vedado na via dos apel os excepcionais.
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Por seu turno, no que cabe a apontada ofensa ao artigo 59 do Cdédigo Pendl,
pretende o agravante reexaminar a fixagdo da pena-base, 0 que, de igud maneira, implica na
andlise acurada dos el ementos probatérios dos autos, invidvel na insténcia especial.

E assente que cabe ao aplicador da lg, em instincia ordinéria, fazer um cotejo
fético e probatdrio a fim de andisar a relagdo de causdidade entre a agdo ou omissdo do
agente e o resultado danoso ocorrido, bem como fixar a adequada pena-base a ser aplicada ao
réu, a incidéncia ou nd de atenuantes ou agravantes, bem como a respectiva fracdo a ser
fixada. Nesse contexto, verificase ndo possuir esta senda eleita espaco para a andise das
matérias suscitadas pelo recorrente, cuja missao pacificadora restara exaurida pelas insténcias
anteriores.

De fato, para se chegar a conclusdo diversa da que chegou o Tribuna de
origem, seria inevitavel o revolvimento do arcabougo carreado aos autos, procedimento
sabidamente invidve na insténcia especial. Com efeito, ndo se mostra plausivel nova andlise
do contexto probatdrio por parte desta Corte Superior, a qual ndo pode ser considerada uma
terceirainsténciarecursal.

No mais, referida vedagdo encontra respaldo no enunciado n° 7 da simula
desta Corte, verbis: "A pretensdo de smples reexame de prova ndo ensgja Recurso Especia”.
Confiram-se, nesse sentido, os precedentes da Corte:

"Homicidio culposo no transito (condenagdo). Absolvicdo (pedido).
Simula 7 (aplicagdo). Aplicacdo da pena (alegacdo de nulidade). Sentenca
(auséncia). Peca essencial (caso). Agravo regimental (desprovimento)".
(AgRg no Ag 1074182/SP, Rel. Min. NILSON NAVES, SEXTA TURMA,
DJe 08/02/2010).

"PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE
INSTRUMENTO. PRISAO EM FLAGRANTE. DEPOSITO E GUARDA
DE 26,5 GRAMAS DE COCAINA E DE 42,7 GRAMAS DE MACONHA.
ARTIGO 12 DA LEI N° 6.368/76. NEGATIVA DE AUTORIA. MATERIA
PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. VIOLACAO A LEI FEDERAL NAO
PREQUESTIONADA. SUMULAS 282 E 356/STF. 1. A absolvicdo do réu
demandaria o revolvimento de matéria fatico probatéria, a atrair a Simula
7/STJ. 2. (...). 3. Agravo regimental a que se nega provimento". (AgRg no
Ag 1019194/RJ, Rel. Min. OG FERNANDES, SEXTA TURMA, DJe
22/06/2009)

"AGRAVO REGIMENTAL. PENAL. CRIME DE PORTE DE ARMA.
ALEGACAO DE OFENSA AO ART. 386, V, DO CPP. REEXAME DE
PROVAS. VERBETE SUMULAR N° 07 DESTA CORTE. 1. A pretensdo
recursal de absolvicdo demanda, inevitavelmente, ndo simples valoracao das
provas dos autos, mas reexame do conjunto fético-probatério, o gue ndo se
coaduna com a via eleita, consoante o teor da Simulan.’ 7 do STJ. 2. (...).
3. Agravo regimentd a que se nega provimento. (AgRg no REsp
1036610/RS, Rd. Min. JANE SLVA (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJMG), SEXTA TURMA, DJe 26/05/2008).
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"AGRAVO REGIMENTAL. PENAL. CRIME DE TRAFICO ILICITO
DE DROGAS. CONDUTA CONFIGURADA. REEXAME DE PROVAS.
VERBETE SUMULAR N° 07 DESTA CORTE. DOSIMETRIA. EFEITO
SUSPENSIVO. INCABIVEL. 1. A pretensiio recursal de absolvicio
demanda, inevitavelmente, ndo simples valoracdo das provas dos autos,
mas reexame do conjunto fético-probatério, 0 gue ndo se coaduna com a
via eleita, consoante o teor da Simula n.° 7 do STJ. 2. (...). 3. (...). 4.
Agravo regimental desprovido. (AgRg no Ag 900.551/RS, Re. Min.
LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, DJe 24/03/2008).

Por fim, nos termos do assentado no decisum recorrido, no que concerne ao
dissidio jurisprudencid aventado na interposicéo pela dinea "c’, observa-se que o recorrente
ndo se desobrigou de atender os requisitos do artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento
Interno do Superior Tribuna de Justica.

De fato, esta Corte tem reiteradamente decidido que, para comprovagao da
divergéncia jurisprudencid, ndo basta a smples transcricdo de ementas, devendo ser
mencionadas e expostas as circunstancias que identifiquem ou assemelhem os casos
confrontados, bem como juntadas copias integrais dos julgados ou, anda, indicado o
repositorio oficid de jurisorudéncia

Na espécie, contudo, verificase dos autos que o agravante ndo cumpriu as
exigéncias inscul pidas nos mencionados digoostivos, pois ndo realizou o devido cotgo anditico
entres os acordaos ditos divergentes, dém de ndo ter comprovado a smilitude fatica entre os
arestos mencionados na peticdo do apelo especia. Dessa forma, o0 recurso néo merece
prosperar, como se depreende da |eitura dos seguintes precedentes:

"PROCESSO PENAL. CRIME AMBIENTAL. AREA DE
PRESERVA(;AO AMBIENTAL. COMPETENCIA DA JUSTICA
FEDERAL. RECURSO ESPECIAL. DIVERGENCIA. DEMONSTRACAO.
IDENTIDADE DE FATO E DE DIREITO. COTEJO ANALITICO.
INEXISTENCIA. 1. (...). 2. Comprova-se o dissenso jurisprudencia por
meio de cotelo andlitico, em que se identificam os substratos fatico e
juridico da decisdo recorrida com o acorddo paradigma, nos termos do art.
255 parégrafos, do Regimento Interno. 3. Agravo Regimental a que se nega
provimento”. (AgRg no REsp 1046202/MG, Re. Min. CELSO LIMONGI
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe
17/12/2010).

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PENAL.
TRAFICO INTERNACIONAL DE ENTORPECENTES. FALTA DE
DEMONSTRACAO DA DIVERGENCIA. FUNDAMENTACAO
INSUFICIENTE DO ACORDAO. INOCORRENCIA. AGRAVO
DESPROVIDO. 1. A demonstracdo do dissidio jurisprudencial ndo se
contenta com meras transcricoes de ementas, sendo absolutamente
indispensavel o cotejo analitico de sorte a demonstrar a devida similitude
faica entre os julgados, ndo verificada na espécie. 2. (...). 3. (...). 4.
Agravo desprovido". (AgRg no REsp 1113118/PR, Re. Min. LAURITA
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VAZ, QUINTA TURMA, DJe 24/05/2010).

"PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. FALTA DE COTEJO ANALITICO. ALEGACAO
DE ABSOLVICAO. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. RECURSO A
QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. N&o se exige a transcri¢cdo da integra
dos acérddos, mas sim o cotegjo analitico, nos termos do art. 255 do
RISTJ. Portanto, invidvel o recurso especia pda adinea "c' quando ndo
redlizado o cotejo analitico e ndo comprovada a similitude fética entre os
arestos trazidos a colacdo. Precedentes. 2. (...). Agravo a gue se nega
provimento." (AgRg no REsp 1009447/SP, Red. Min. JANE SILVA
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJMG), SEXTA TURMA,
DJe 15/09/2008).

"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
AGRAVANTE CONDENADO POR USO DE DOCUMENTO FALSO.
VIOLACAO DO ART. 619 DO CPP. INEXISTENCIA. ALEGACAO DE
QUE A CONDENACAO BASEOU-SE APENAS NA DECLARACAO DE
CO-REU. RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO, NO PONTO, APENAS
PELA ALINEA C DO ART. 105, IlI, DA CARTA MAGNA. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL  NAO COMPROVADO. AUSENCIA DE
SIMILITUDE FATICA ENTRE AS HIPOTESES CONFRONTADAS.
PRETENSAO DE REVOLVIMENTO DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA  7/STJ.
RECURSO IMPROVIDO. 1. (...). 2. Quanto a assertiva de que a
condenacdo foi baseada unicamente no depoimento do co-réu, aém de a
alegacdo ndo encontrar respaldo nas pegas acostadas aos autos, interposto
0 Apelo Especia, no ponto, tdo-somente pela adinea ¢ do permissivo
constitucional, a divergéncia jurisprudencial ndo restou caracterizada nos
moldes exigidos pelo art. 255 e pardgrafos do RISTJ e 541 do CPC, pois
ausente o indispensavel cotejo analitico, sendo certo, ainda, nfo ter ficado
demonstrada a similitude fatica entre as hipéteses confrontadas. 3. Persisto
no entendimento de que a pretensdo recursal busca, apenas, 0 reexame de
matéria fatico-probatdria, com a findidade de afastar a condenacdo do
agravante, o que encontra 6bice no enunciado 7 desta Corte, segundo a
qual, a pretensdo de simples reexame de prova ndo ensgja recurso especial.
4. Agravo regimental improvido". (AgRg no Ag 893.692/MT, Re. Min.
NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, QUINTA TURMA, DJ 17/12/2007).

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0120449-0 AREsp 522.621 / PR
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 10126653 1012665301 1012665302 1996538 201300031151 536419968160045 7198
EM MESA JULGADO: 20/11/2014

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MOACIR MENDES SOUSA

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE : IVAN RICARDO LOPES DE DEUS
ADVOGADOS : RICARDO JORGE ROCHA PEREIRA
MARCOS DAUBER
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Lesao Corporal

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : IVAN RICARDO LOPES DE DEUS
ADVOGADOS : RICARDO JORGE ROCHA PEREIRA
MARCOS DAUBER
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Rels Junior (Presidente), Rogerio Schietti Cruz, Nefi
Cordeiro e Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJ/SP) votaram com a Sra. Ministra
Relatora.



