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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 47.184 - SC (2014/0089524-6)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
RECORRENTE  : INDIANARA CRISTINE FAES (PRESO)
ADVOGADOS : PAOLO ALESSANDRO FARRIS EOUTRO(S)

MARI SIMONE MARTINS

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

EMENTA

PROCESSUAL PENAL E PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS  SUBSTITUICAO. PRISAO PREVENTIVA. DOMICILIAR.
INDEFERIMENTO. CUIDADOS DE PESSOA MENOR DE 6 (SEIS) ANOS DE
IDADE. IMPRESCINDIBILIDADE. NAO COMPROVADA. ILEGALIDADE.
AUSENCIA.

1. Néo ha ilegdidade no indeferimento de subdituicio da prisio preventiva pela
domidliar quando nd comprovada a imprescindibilidede da agente para cuidados de
pessoa menor de 6 (sais) anos de idade, como exige o inc. |11 do art. 318 do CPP.

2. Recurso denegado.
ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas taquigréficas a seguir, Prosseguindo no julgamento apds o voto-vida
antecipado do Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz negando provimento ao recurso, no que fol
acompanhado pela Sra. Minidra Maria Therezade Asss Mourae pdo Sr. Minigro Sebastido
Reis Jinior,por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro
Rdator. Os Srs. Minisros Maria Thereza de Asss Moura, Sebagtido Reis Jinior (Presidente)
e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Minigro Relator.

N&o participou do julgamento o Sr. Minigtro Ericson Maranho (Desembargador

convocado do TYSP).

Brasilia(DF), 20 de novembro de 2014 (Data do Julgamento)

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Reator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 47.184 - SC (2014/0089524-6)
RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
RECORRENTE  : INDIANARA CRISTINE FAES (PRESO)
ADVOGADOS : PAOLO ALESSANDRO FARRIS E OQUTRO(S)
MARI SIMONE MARTINS
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

Trata-se de recurso ordin&io em habeas corpus, sem pedido de liminar, interposto
por Indianara Cridine Faes, en face do acdrddo denegatdrio da impetracéo originaia,
proferido pelo Tribund de Judtica de Santa Catarina— TJSC, que manteve o indeferimento do
plato de subgtituicZo da priséo preventiva por prisdo domidiliar.

Sudenta a recorrente, segregada cautdlarmente desde outubro de 2013, que é mée
de duas criangas, Isabely Larissa da Cunha, nascida em 3/7/2012 (fl. 52) e Eloah Cridine da
Cunha, nascida em 31/10/2010 (fl. 53), que audmente se encontram sob a guarda da avo
materna (acd0 de guarda provisdria n. 038.13.045792-0 que tramita na Comarca de
Joinville/SC), hga visa que o marido, Marcio da Cunha, também esta preso provisoriamente,
porquanto denunciando na mesma acao pend que a paciente responde. Aduz que a avé nNéo
tem condigbes de, sozinha, cuidar das criancas, hga vida que, dém de pessoa enferma,
sofrendo de problemas neurolGgicos, se tratam de dois bebés, que € de sabenca exigem muita
atencdn. Assm, a Stuacdo denotaria daramente a indigpensabilidade da presenca da mée
junto as filhes e, portanto, a necessidade do deferimento da priséo domidiliar.

Foi 0 parecer minigerid pelo desprovimento do recurso.

E o rdatdrio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 47.184 - SC (2014/0089524-6)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):
A decisio de primero grau, indeferindo a converséo da preventiva em prisio
domiciliar, restou assm fundamentada

"[...] Na hipdtese, a acusada sustenta que faz jus a prisao domiciliar,
pois seria essencial para os cuidados de seus filhos menores de seis anos de
idade, eis que a avé das criancas ndo teria condigdes fisicas para permanecer
com a guarda.

Ocorre que, os documentos apresentados pela acusada
demonstram a idade das criancas e a doenca que acomete a avo, mas ndo sdo
suficientes para comprovar os cuidados especiais e imprescindivels de que seria
a responsavel, eis que ndo restou clara a impossibilidade da guardia atual
permanecer com seus filhos.

O fato de possuir filhos menores de seis anos nao ensga
automaticamente no direito de conversdo da preventiva em prisdo domiciliar,
h&a uma s&rie de questdes que precisam de comprovacao, 0 que ndo aconteceu
NoSs autos.

S fosse de outro modo, seria muito simples para aqueles que
estao presos provisoriamente arrumarem um filho para se livrarem do carcere,
e 0 ingtituto ao invés de alcancar seu objetivo se tornaria um problema social.
[..]

Sendo assm, INDEFIRO o pedido de conversdo da prisdo
preventiva da acusada em prisdo domiciliar." (fls. 88/89) (destaque no origind)

Da decisdo, reconheco vdidade a arguicéo de fdta de prova da incapacidade da avé
para cuidar das criangas, fundamento também acolhido pela Corte locd.

Efetivamente, ndo se veifica dos autos prova da imposshilidede fisca eou
psicol égica da genitora da paciente de cuidar de suas duas netas e, por conseguinte, impossive
conduir, nesse momento, pela imprescindibilidade da mée, ora paciente, para os cuidados a
suas filhas, como exige o inc. 111 do art. 318 do CPP para subgtituicZo da priso preventiva
pela domidliar. Por certo que a genitora da paciente tem aneurigmas cerebrass (fls 45-61),
mas sam demongiracéo dos efatos fiscos dai decorrentes ndo se pode ter como certa sua
incapacidade de cuidar de suas netas - ser portador de uma doenca ndo € SnBnimo de estar
Incapacitado.

E de se ressdtar que as criangas se encontram sob a guarda da avo desde o
encarceramento provisdrio da paciente, em outubro de 2013, ndo havendo, até agora,
qualguer naticia de problemas no exercicio desse mider.

Sendo asim, né&o havendo prova ineguivoca da imprescindibilidade da ré aos
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cuidados dos menores, ndo hé ilegdidade na negaiva de subgituicéo da preventiva por priso
domicliar. Neste sentido:
“[..] 4. A prisdo preventiva podera ser substituida pela
domiciliar quando o agente for comprovadamente imprescindivel
aos cuidados especiais de pessoa menor de 6 (seis) anos de idade
ou com deficiéncia (art. 318, 111, CPP).
5. Néo ha ilegalidade na negativa de subgtituicdo da preventiva
por prishio domiciliar quando ndo comprovada a
imprescindibilidade da ré aos cuidados do filho, menor de 6 (seis)
anos de idade.
6. Condicbes pessoais favoraveis ndo teriam, em principio, o
condéo de, isoladamente, revogar a prisdo cautelar, se ha nos
autos elementos suficientes a demonstrar a sua hecessidade.
7. Habeas corpus ndo conhecido.”
(HC n. 293430/P- 52 T. - unanime - Rel. Ministro Jorge Muss -
DJe 18/8/2014)

Ante 0 exposto, Voto por negar provimento ao recurso ordin&rio em habeas corpus.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2014/0089524-6 PROCESSO ELETRONICO RHC 47.184/SC
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00188386020148240000 082014001041152 103130035132 188386020148240000
20140096705 82014001041152

EM MESA JULGADO: 18/09/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MOACIR MENDES SOUSA

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE : INDIANARA CRISTINE FAES (PRESO)
ADVOGADOS : PAOLO ALESSANDRO FARRIS E OUTRO(S)
MARI SSIMONE MARTINS
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
CORREU : MARCIO DA CUNHA
CORREU : TIAGO LUIZ DO NASCIMENTO
CORREU : MAX MILLER DO ROSARIO
CORREU : SAIMON SADI SOPELSA SADOSKI
CORREU : LUCIANO DUTRA
CORREU : EDMUNDO DA ROSA
CORREU : CLAUDIO ROBERTOMATOS
CORREU : LUCIANO FERNANDES
CORREU : REGINA FERREIRA DA ROSA
CORREU : EUCLEIA FERREIRA DE FRANCA
CORREU : PAULO HENRIQUE ARTMANN DOS SANTOS
CORREU : JULIANA DA SILVA
CORREU : FERNANDO LOPES PIMENTEL
CORREU : SADI ANTONIO SADOSKI|
CORREU : VANDERLEI HINZ

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

Apds o voto do Sr. Ministro Relator negando provimento ao recurso em habeas corpus,
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pediu vista antecipada o Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz. Aguardam a Sra. Ministra Maria
Thereza de Assis Moura e 0 Sr. Ministro Sebastido Reis Janior (Presidente).
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 47.184 - SC (2014/0089524-6)

VOTO-VISTA
O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

INDIANARA CRISTINE FAES estaria sofrendo coacao ilegda
em seu direito de locomocdo, em decorréncia de acordao proferido pelo
Tribunal de Justica do Estado de Santa Catarina, que manteve a prisdo
preventiva, nos autos do HC n. 2014.009670-5.

Consta dos autos que, em 30/10/2013, o juiz de primera
insténcia acolheu pedido formulado pela Delegada de Policia do Grupo de
Diligéncias Especiais (GDE), da Diretoria Estadua de Investigagdes Criminais
(DEIC), para decretar a prisdo preventiva de 39 suspeitos de envolvimento em
diversos crimes, entre eles a recorrente, bem como para autorizar a realizacao
de busca e apreensdo em 20 enderecos utilizados pelos integrantes do grupo
Criminoso.

Tais pleitos decorreram das investigagdes redlizadas no
Inquérito Policia 77/2013, instaurado com 0 escopo de apurar a prética dos
delitos de tréfico de drogas e associacdo para o trafico, além de crimes contra o
patrimonio, na regido de Araguari (denuncia oferecida em 28/11/2013).

Irresignada, a defesa impetrou o writ originario, alegando a
ocorréncia de constrangimento ilega por ato do Juizo da Vara Unica da
Comarca de Araguari, visto que "os dois filhos da [recorrente], menores de 4
anos, dependem dos especiais cuidados da genitora, principalmente porque a
avé materna dos infantes, detentora da guarda provisoria deles, esta acometida
de doenca grave, e 0 pai, por sua vez, também esta preso; [a recorrente] esta
presa em estabelecimento prisonal situado em cidade diversa daguela onde
reside; [auséncia de] fundamentacdo concreta na decisdo; e [cabimento da]
prisdo domiciliar, com a imposicdo de outras medidas cautelares diversas da
prisdo” (fl. 113).

A Corte loca, ao denegar a ordem, indeferiu o pedido de
conversao da prisdo preventiva em domiciliar.

Neste recurso, a defesa repisa 0S argumentos anteriormente
expendidos perante as instancias ordinarias e requer seja concedida a priséo
domiciliar em favor da recorrente.

Prestadas as informagOes de fls. 185-230, foram os autos
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enviados a0 Ministério Publico Federal, que, em parecer do
Subprocurador-Geral da Republica Oswaldo José Barbosa Silva, oficiou pelo
n&o provimento do recurso (fls. 172-178).

O relator, Ministro Nefi Cordeiro, negou provimento ao recurso,
sob o argumento de que "ndo se verifica dos autos prova da impossibilidade
fisica e/ou psicologica da genitora da paciente de cuidar de suas netas e, por
conseguinte, impossivel concluir, nesse momento, pela imprescindibilidade da
mé&e para os cuidados a suas filhas, como exige o inc. Ill do art. 318 do CPP
para substituicéo da prisdo preventiva pela domiciliar”.

Pedi vista antecipada dos autos.

Veifico, quanto ao pedido de prisdo domiciliar, que a
magistrada de primeiro grau indeferiu o pedido nos seguintes termos:

[...] Note-se que a subgtituicio da prisfo preventiva pela domidliar
néo é direito subjetivo do acusado, mas uma faculdade apresentada ao
meagigirado.

[..]

Na hipdtese, a acusada sustenta que faz jus a prisdo domidiliar, pois
seria essencid para os cuidados de seus filhos menores de seis anos,
€s que a avo das criangas néo teria condigdes fiscas para permanecer
com aguarda

Ocorre que, 0s documentos apresentados pela acusada
demongram a idade das criancas e a doenca que acomete a avo,
mas nao sdo suficientes para comprovar os cuidados especiais e
imprescindiveis de que seria a responsavel, eis que ndo restou
clara a impossbilidade da guardia atual permanecer com seus
filhos.

O fao de possuir filhos menores de sEis anos ndo ensga
automeaticamente no direito de conversio da preventiva em domidliar,
h& uma série de questdes que precisam de comprovacdo, 0 que néo
aconteceu nos autos.

Se fosse de outro modo, seria muito Smples para aquees que estéo
presos preventivamente arumarem um filho para se liviaem do
carcere, e 0 indituto ao revés de dcancar seu objetivo se tornaria um
problemasocid. [...]

Sendo asam, indefiro o pedido de conversio da prisio preventiva da
acusada em prisio domidliar.

(fls. 86-90)

A Corte locd ratificou o entendimento do juiz de primeira
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Instancia nos seguintes termos.

[...] Como se Vvé embora a Paciente tenha 2 filhas menores de 6 anos
(fls 52-53), ndb ha nos autos prova iddnea a indicar a
indispensabilidade de sua soltura para os cuidados especias ddas, a
ponto de judtificar a prisdo domidliar (art. 317, inc. Il e par. Un., do
Caodigo de Processo Pend).

A genitora da Paciente obteve judicddmente a guarda provisoria das
infantes no dia 15.1.14 (autos 038.13.045792-0 - fls 55-56) e os
seus problemas de salde sfo pretéritos aguela data (fls. 63-75), de
modo que tais complicagdes ndo a impedem de exercer a mencionada
guarda (a0 menas, ndo ha nenhuma prova nesse sentido).

Lembra-se, a propdsito, que o remédio heroico deve ser indruido com
prova pré-condituida, diante da impossibilidade de dilacéo probatdria
Dito de outro modo, devem ser rejeitadas as degages articuladas na
impetracdo que ndo foran comprovadas de plano (cf. HC
2011.087481-8, Rel2 Des?. Sdete Slva Sommariva - j. 13.12.11; e
HC 2012.000882-1, Rd. Des. Jorge Schaefer Martins - j. 31.1.12).
De qudquer sorte, segundo bem sdientou o Excdentissmo
Procurador de Judica Gercino Gerson Gomes Neto, “as filhes da
paciente Ndo s80 recém-nascidas, sendo que os cuidados as referidas
criancas podem ser fetos por outros familiares, ndo sendo a paciente
imprescindivel para redizar os cuidados que as meninas necessitam” (fl.
16).

3 Por fim, ndo hailegdidade dgumano fato de . C. F. estar presaem
edabdecimento prisond Stuado em cidade diversa daguela onde
resde.

O Doutor Jiz de Direito da Comarca deixou claro que "néo ha vagas
na da feminina do Presidio Regiond de Jinville' (fls 49-50), a
judtificar a impossibilidade da tranderéncia da Paciente para aguele
ergéstulo.

Posto isso, votase peo conhecimento do habeas corpus e pea
denegacdo da ordem. (fls. 117-118)

Segundo entendimento reiterado deste Tribunal Superior, a
colocacdo de preso provisdrio em custédia domiciliar, porquanto
"Imprescindivel aos cuidados especiais de pessoa menor de 6 anos de idade ou
com deficiéncia’', como medida excepcional, deve ser comprovada de plano,
mediante, no caso, a apresentacdo de documentos e laudos médicos, que
comprovem a situacdo meédica da mée da recorrente, que detém a guarda das
criancas.

N&o obstante seja possivel substituir a prisdo preventiva por
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prisdo domiciliar ou outras medidas cautelares a critério do juiz da causa, na
hipétese em que a gravidade do delito cometido pela recorrente decorreu mais
da conduta de todo o grupo criminoso de que fez parte, e, também, diante de
suas circunstancias peculiares, sobretudo por ser mée de dois filhos, observo
que, embora a defesa tenha trazido a colacdo documentos médicos sugerindo
gue o estado de salde de sua mée (da recorrente) a impossibilita de cuidar dos
netos, nao foi demonstrada a condicao de imprescindibilidade da medida,
na forma do artigo 318, |11, do Cadigo de Processo Penal.

Conforme bem asseverou a juiza de primeira instancia, "os
documentos apresentados pela acusada demonstram [apenas] a idade das
criancas e a doenca gque acomete a avO, mas ndo sdo suficientes para
comprovar os cuidados especiais e imprescindiveis de que seria a responsavel,
els que ndo restou clara a impossibilidade da guardid atual permanecer com
seus filhos'.

No mesmo sentido, confira-se:

[..] 5. A prisfo preventiva podera ser subdituida pea domidliar
quando a agente for comprovadamente imprescindivel aos cuidados
especias de pessoa menor de 6 (sals) anos de idade ou com
deficiénda (art. 318, 111, CPP).

6. Ndo ha ilegdidade na negdtiva de subgtituicBo da preventiva por
priséo domidliar quando ndo comprovada a imprescindibilidade da ré
aos cuidados do filho menor de 6 (sas) anos de idade. [...] (HC
297.245/SP, Rd. Minigro Jorge Musd, 59T., DJe 25/8/2014)

A vista do exposto, acompanho o voto do relator para negar
provimento ao recurso.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2014/0089524-6 PROCESSO ELETRONICO RHC 47.184/SC
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00188386020148240000 082014001041152 103130035132 188386020148240000
20140096705 82014001041152

EM MESA JULGADO: 20/11/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MOACIR MENDES SOUSA

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE : INDIANARA CRISTINE FAES (PRESO)
ADVOGADOS : PAOLO ALESSANDRO FARRIS E OUTRO(S)
MARI SSIMONE MARTINS
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
CORREU : MARCIO DA CUNHA
CORREU : TIAGO LUIZ DO NASCIMENTO
CORREU : MAX MILLER DO ROSARIO
CORREU : SAIMON SADI SOPELSA SADOSKI
CORREU : LUCIANO DUTRA
CORREU : EDMUNDO DA ROSA
CORREU : CLAUDIO ROBERTOMATOS
CORREU : LUCIANO FERNANDES
CORREU : REGINA FERREIRA DA ROSA
CORREU : EUCLEIA FERREIRA DE FRANCA
CORREU : PAULO HENRIQUE ARTMANN DOS SANTOS
CORREU : JULIANA DA SILVA
CORREU : FERNANDO LOPES PIMENTEL
CORREU : SADI ANTONIO SADOSKI|
CORREU : VANDERLEI HINZ

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

Prosseguindo no julgamento apds o voto-vista antecipado do Sr. Ministro Rogerio
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Schietti Cruz negando provimento ao recurso, no que foi acompanhado pela Sra. Ministra Maria
Thereza de Assis Moura e peo Sr. Ministro Sebastido Reis Janior, a Sexta Turma, por
unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido Reis Junior (Presidente) e
Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.

N&o participou do julgamento o Sr. Ministro Ericson Maranho (Desembargador

convocado do TJ/SP).



