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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°473.821 - GO (2014/0031882-2)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
AGRAVANTE : DEUSDETE TOBIAS DA SILVA

AGRAVANTE : ANTONIO RODRIGUES DO PRADO

ADVOGADO : ROBERTO SERRA DA SILVA MAIA E OUTRO(S)
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. AFRONTA AO ART. 619 DO CPP.
EMBARGOS DE DECLARAGCAO. OMISSAO, CONTRADICAO OU
OBSCURIDADE. [INEXISTENCIA. REDISCUSSAO DO MERITO.
IMPOSSIBILIDADE. VIOLACAO AOSARTS. 22DO CPPE 2, § 2°, DO
CP. LEI PROCESSUAL PENAL. APLICAQAO IMEDIATA.
POSSIBILIDADE. NEGATIVA DE VIGENCIA AOS ARTS. 483, II, 564,
[, "A", E 593, IlI, "A", TODOS DO CPP. IRREGULARIDADE NA
FORMULACAO DE QUESITO. ALEGACAO DE NULIDADE. (I) -
PRECLUSAO. ACORDAO EM CONFORMIDADE COM A
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. SUMULA 83/STJ. (Il) AUSENCIA
DE DEMONSTRACAO DE PREJUIZO. PAS DE NULLITE SANS GRIEF.
MALFERIMENTO AOS ARTS. 593, I11, "D", DO CPP, 30 E 121, § 20, I, Il1
E IV, AMBOS DO CP. JURI. INCIDENCIA DAS QUALIFICADORAS.
DECISAO CONTRARIA A PROVA DOS AUTOS. REEXAME DE
MATERIA FATICA. VEDAGAO. CONTRARIEDADE AOS ARTS.
38LllI, E 593, I, "C', AMBOS DO CPP, E 59 DO CP. DOSIMETRIA.
IMPRESCINDIBILIDADE DE EXAME DO ARCABOUCO
PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. De acordo com o entendimento jurisprudencial remansoso neste Superior
Tribund de Justica, os julgadores ndo estdo obrigados a responder todas as
guestbes e teses deduzidas em juizo, sendo suficiente que exponham os
fundamentos que embasam a decisdo. Incidéncia do enunciado 83 da Simula
deste STJ.

2. E assente neste Superior Tribuna de Justica o entendimento de que "a luz
do principio do tempus regit actum, as normas processuais penais tém
aplicacdo imediata e devem ser aplicadas ainda que o crime tenha ocorrido em
data anterior a sua vigéncia" (RHC 42.863/RJ, Rel. MinLAURITA VAZ,
QUINTA TURMA, DJe 17/02/2014). Incidéncia do enunciado 83 da Simula
deste STJ.

3. Esta Corte sufragou entendimento de que "as nulidades eventualmente
ocorridas durante o julgamento em plen&io devem ser arguidas logo depois de
ocorrerem (art. 571, V11, do Cod. de Pr. Penal), sob pena de preclusdo”. (HC
121.280/ES, Re. Min. CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJSP), SEXTA TURMA, DJe 16/11/2010). Incidéncia
do enunciado 83 da Simula deste STJ.

4. Segundo a legidacdo processua pena em vigor, € imprescindivel quando se
trata de nulidade de ato processua a demonstracdo do preuizo sofrido, em
consonancia com o principio pas de nullité sans grief, o que ndo ocorreu na
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espécie.

5. E assente que cabe ao aplicador da le, em instancia ordinaria, fazer um
cotgjo fatico e probatério a fim de analisar se, por ocasido do julgamento
perante o Tribund Popular, a op¢ao dos jurados encontra ou Ndo ressonancia
no conjunto probatdrio dos autos, bem como andisar a adegquada pena a ser
aplicada ao réu. Incidéncia da Simula 7 deste Tribundl.

6. Agravo regimenta a que se nega provimento.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que so partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justicac A Sexta Turma, por
unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora. Os Srs. Minidros Sebastido Reis Jinior (Presidente), Rogerio Schietti Cruz, Nefi
Cordeiro e Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJSP) votaram com a Sra
Ministra Relatora.

Brasilia, 20 de novembro de 2014(Data do Julgamento)

MinistraMaria Thereza de Assis Moura
Relatora
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°473.821 - GO (2014/0031882-2)

RELATORA
AGRAVANTE
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA
: DEUSDETE TOBIAS DA SILVA
: ANTONIO RODRIGUES DO PRADO

: ROBERTO SERRA DA SILVA MAIA E OUTRO(S)
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Trata-se de agravo regimenta interposto por DEUSDETE TOBIAS DA
SILVA e por ANTONIO RODRIGUES DO PRADO, contra decisdo monocrética, de minha
lavra, que negou provimento ao agravo em recurso especial, nos seguintes termos:

"PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
AFRONTA AO ART. 619 DO CPP. EMBARGOS DE DECLARACAO.
OMISSAO, CONTRADICAO OU OBSCURIDADE. INEXISTENCIA.
REDISCUSSAO DO MERITO. IMPOSSIBILIDADE. VIOLACAO AOS
ARTS. 2° DO CPP E 2°, § 2°, DO CP. LEI PROCESSUAL PENAL.
APLICACAO IMEDIATA. POSSIBILIDADE. NEGATIVA DE VIGENCIA
AOS ARTS. 483, I, 564, IIl, "A", E 593, IlI, "A", TODOS DO CPP.
IRREGULARIDADE NA FORMULACAO DE QUESITO. ALEGACAO DE
NULIDADE. () - PRECLUSAO. ACORDAO EM CONFORMIDADE
COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. SUMULA 83/STJ. (I1)
AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DE PREJUIZO. PAS DE NULLITE
SANS GRIEF. MALFERIMENTO AOS ARTS. 593, 111, "D", DO CPP, 30
E 121, § 29 II, Il E IV, AMBOS DO CP. JURI. INCIDENCIA DAS
QUALIFICADORAS. DECISAO CONTRARIA A PROVA DOS AUTOS.
REEXAME DE MATERIA FATICA. VEDACAO. CONTRARIEDADE
AOS ARTS. 381,11, E 593, IlI, "C', AMBOS DO CPP, E 59 DO CP.
DOSIMETRIA. IMPRESCINDIBILIDADE DE EXAME DO ARCABOUCO
PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO A QUE
SE NEGA PROVIMENTO." (fls. 1253/1265)

Em seu agravo interno, as fls. 863/871, os agravantes afirmam que "ao
contrério do decisum monocrético, ndo se trata de tentativa de 'rediscutir temas que ja haviam
Sdo debatidos na decisio colegiada vergastada.”

Asseveram, também, que

"presentes os requisitos e condigdes previstos nos arts. 593, 607 e 608
do Cobdigo de Processo Penal, sendo certo que os apelantes foram
condenados a pena reclusiva superior a 20 anos por crime doloso contra a
vida, ocorrido em dezembro de 2001, ou sgja, em data anterior a entrada
em vigor da Le n° 11.689/2008, devem eles ser submetidos a novo
julgamento, nos termos da horma revogada, que contempla o 'protesto por
novo Juri'.
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Alegam, ademais, que "néo se olvida que eventua impugnacéo referente a
redacdo dos quesitos devera, a principio, ser suscitada em Plenario de Julgamento”, entretanto,
aduzem que "o fato de a referida nulidade deixar de ser suscitada, em Plen&io, ndo convaida
os atos di praticados, a partir de entdo, uma vez que é revestida de caréter absoluto, podendo
ser arguida a qualquer momento”.

Por fim, sustentam que a andlise das matérias suscitadas ndo necessitam de
reexame de matéria probatoria, mas tdo somente de revaloragdo dos fatos ou de dados
explicitamente admitidos no acordéo recorrido.

E o relatdrio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°473.821 - GO (2014/0031882-2)
EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. AFRONTA AO ART. 619 DO CPP.
EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO, CONTRADICAO OU
OBSCURIDADE. INEXISTENCIA. REDISCUSSAO DO MERITO.
IMPOSSIBILIDADE. VIOLACAO AOSARTS. 2DO CPPE 2, § 22, DO
CP. LElI PROCESSUAL PENAL. APLICACAO IMEDIATA.
POSSIBILIDADE. NEGATIVA DE VIGENCIA AOS ARTS. 483, II, 564,
[, "A", E 593, Ill, "A", TODOS DO CPP. IRREGULARIDADE NA
FORMULACAO DE QUESITO. ALEGACAO DE NULIDADE. (I) -
PRECLUSAO. ACORDAO EM CONFORMIDADE COM A
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. SUMULA 83/STJ. (Il) AUSENCIA
DE DEMONSTRA(;AO DE PREJUIZO. PAS DE NULLITE SANS GRIEF.
MALFERIMENTO AOS ARTS. 593, I1I, "D", DO CPP, 30 E 121, 8 22, II, 1II
E IV, AMBOS DO CP. JURI. INCIDENCIA DAS QUALIFICADORAS.
DECISAO CONTRARIA A PROVA DOS AUTOS. REEXAME DE
MATERIA FATICA. VEDACAO. CONTRARIEDADE AOS ARTS.
381,11, E 593, 11I, "C", AMBOS DO CPP, E 59 DO CP. DOSIMETRIA.
IMPRESCINDIBILIDADE DE EXAME DO ARCABOUCO
PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. De acordo com o entendimento jurisprudencial remansoso neste Superior
Tribuna de Justica, os julgadores ndo estdo obrigados a responder todas as
guestdes e teses deduzidas em juizo, sendo suficiente que exponham 0s
fundamentos que embasam a decisdo. Incidéncia do enunciado 83 da Simula
deste STJ.

2. E assente neste Superior Tribuna de Justica o entendimento de que "a luz
do principio do tempus regit actum, as normas processuais penais tém
aplicacdo imediata e devem ser aplicadas ainda que o crime tenha ocorrido em
data anterior a sua vigéncia" (RHC 42.863/RJ, Re. MinLAURITA VAZ,
QUINTA TURMA, DJe 17/02/2014). Incidéncia do enunciado 83 da Simula
deste STJ.

3. Esta Corte sufragou entendimento de que "as nulidades eventualmente
ocorridas durante o julgamento em plen&io devem ser arguidas logo depois de
ocorrerem (art. 571, V11, do Cod. de Pr. Penal), sob pena de preclusdo”. (HC
121.280/ES, Red. Min. CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJSP), SEXTA TURMA, DJe 16/11/2010). Incidéncia
do enunciado 83 da SUmuladeste STJ.

4. Segundo a legidacdo processud pena em vigor, é imprescindivel quando se
trata de nulidade de ato processual a demonstragdo do pregjuizo sofrido, em
consonancia com o principio pas de nullité sans grief, o que ndo ocorreu na
espécie.

5. E assente que cabe ao aplicador da le, em instancia ordinéria, fazer um
cotgo fatico e probatorio a fim de analisar se, por ocasido do julgamento
perante o Tribuna Popular, a opcéo dos jurados encontra ou ndo ressonancia
no conjunto probatério dos autos, bem como analisar a adequada pena a ser
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aplicada ao réu. Incidéncia da Simula 7 deste Tribund.
6. Agravo regimental a que se nega provimento.

VOTO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISM OURA (Relator a):

A insurgéncia ndo merece prosperar.

Com efeito, conforme se explicitou na decisdo agravada, no que concerne a
aventada ofensa a0 atigo 619 do Cddigo de Processo Pend, tem-se que ndo esta o
magistrado obrigado a responder a totdidade das dividas suscitadas pelos embargantes,
qguando for possivel inferir das conclusdes da decisdo embargada a invigbilidade do seu
acolhimento.

Nesse sentido, afirmou o Tribuna de origem:

"Os embargos declaratérios ndo tém o alcance de reapreciacdo da prova
e rgjulgamento da causa, a pretexto de que o0 acorddo embargado deixou de
examinar teses defensivas veiculadas no recurso apelatério, desvirtuando a
sua funcdo integrativa de afastar obscuridade, ambiglidade, omissdo ou
contradicdo, ausente hipotese prevista pelo art. 619, do Cédigo de Processo
Pena." (fl. 1092)

Depreende-se, dessa forma, que 0s agravantes buscam, em verdade,
rediscutirem, na via integrativa, temas que j& haviam sdo debatidos na decisdo colegiada
vergastada. Assm, tem-se que a conclusdo do Tribund locad esta, nesse ponto, em
consonancia com o entendimento desta Superior Corte de Justica. Confiram-se, a propésito, 0s

seguintes julgados

"PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
REDISCUSSAO DA MATERIA. IMPOSSIBILIDADE. INEXISTENCIA
DE OMISSAO, CONTRADICAO OU OBSCURIDADE NO JULGADO.
EFEITOS INFRINGENTES. INVIABILIDADE.
PREQUESTIONAMENTO. PRETENSAO INEXEQUIVEL.
PRECEDENTES. 1. Prevé o art. 619 do CPP e 263 do RISTJ a
possibilidade de manegjo dos embargos de declaracdo para apontar omisséo,
contradicdo ou obscuridade na sentenca ou acérddo, ndo se prestando o
integrativo, portanto, para rediscutir a matéia ja apreciada. 2. Os
embargos de declaracdo ndo se revelam meio adequado para o
reexame de matéria decidida pelo 6rgéo julgador, mormente, quando
denotam o objetivo de reformar o julgado em vista da nao
concordancia com os fundamentos presentes na decisio recorrida. 3.
(---)- 4. (...). 5. Embargos de declaracio rejeitados. (EDcl no AgRg nos
EREsp 1073085/SP, Re. Min. ADILSON VIEIRA MACABU
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJRJ), TERCEIRA SECAO,
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DJe 23/05/2011).

"EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO. INEXISTENCIA.
REEXAME DA MATERIA DE MERITO. IMPOSSIBILIDADE. 1. Ndo ha
que se falar em omissdo quando todas as questdes necessarias ao
deslinde da controvérsia foram analisadas e decididas, ainda que de
forma contraria as pretensdes dos recorrentes. 2. (...). 3. De acordo
com o art. 619 do CPP, os embargos de declaracéo destinam-se a corrigir
no julgado eventual omissdo, contradicdo ou obscuridade, ndo se
caracterizando, em regra, via propria a rediscussao do mérito da causa. 4.
Embargos de declaracéo rejeitados. (EDcl no AgRg no Ag 1166436/RJ,
Rel. Min. CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO
TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 18/12/2009).

"PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO COM
NiTIDO CARATER INFRINGENTE. IMPOSSIBILIDADE DE
ACOLHIMENTO. 1 - Néo ocorrentes as hipbteses insertas no art. 619 do
CPP, tampouco equivoco manifesto no julgado recorrido, ndo merecem
acolhida os embargos que se apresentam com nitido caréter infringente,
onde se objetiva rediscutir a causa. 2 - Embargos de declaracéo rejeitados’.
(EDcl no AgRg na APn .441/CE, Re. Min. FERNANDO GONGCALVES,
CORTE ESPECIAL, DJ 23.10.2006).

"AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO
NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PENAL E PROCESSO PENAL. ART.
619 DO CPP. OMISSAO.NAO-OCORRENCIA. MATERIALIDADE DO
DELITO. CONDUTA INCOMPATIVEL. REEXAME. OBICE DA
SUMULA 7 DO STJ. 1. 'N&o hafaar em violaggo do artigo 619 do Codigo
de Processo Penal quando, da simples leitura das razes dos embargos de
declaracéo opostos, verifica-se que o embargante, sob o pretexto de que o
acorddo embargado teria incorrido em omissdo, contradicdo e
obscuridades, tem o nitido propdésito de obter o reexame da matéria versada
nos autos, na busca de decisdo que Ihe sgja favoravel.' (REsp 568.563/PI,
Rel. Min. HAMILTON CARVALHIDO, SEXTA TURMA, DJ 17.05.2004).
() 3. Agravo regimenta improvido." (AgRg nos EDcl no Ag
723.030/MG, minharelatoria, SEXTA TURMA, DJ 25.06.2007).

"EMBARGOS DE DECLARACAO. HABEAS CORPUS CRIME
CONTRA A VIDA. AUSENCIA DE INTIMACAO PESSOAL DO
DEFENSOR PUBLICO PARA JULGAMENTO DE RECURSO EM
SENTIDO ESTRITO. NULIDADE ARGUIDA A DESTEMPO.
PRECLUSAO. OMISSAO. INOCORRENCIA. (...). 4. 'Nao cabe a0
Tribunal, que ndo € érgdo de consulta, responder a 'questionarios’ postos
pela parte sucumbente, que ndo aponta de concreto henhuma obscuridade,
omissdo ou contradi¢do no acorddo, mas desgja, isto sim, esclarecimentos
sobre sua situagdo futura e profliga 0 que considera injusti¢as decorrentes
do decisum (...)' (EDcIRESp n° 739/RJ, Relator Ministro Athos Carneiro, in
DJ 12/11/90). 5. Embargos de declaracdo reeitados” (EDcl no HC
25.615/SP, Rd. Min. HAMILTON CARVALHIDO, SEXTA TURMA, DJ
21.11.2005).
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Ademais, nos moldes assentado na decisdo recorrida, quanto a mencionada
afronta aos artigos 2° do Codigo de Processo Penad e 2°, 8 2°, do Cddigo Pend, sob o
argumento de que o protesto por novo juri, revogado pela Lel n° 11.689/08, deve ser aplicado
a0 caso, observarse, da leitura da pretensdo recursal, que a matéria debatida pelos recorrentes
encontra-se pacificada nesta Corte nos termos do que decidido pelo Tribuna de origem.

Em verdade, observa-se que o Tribund a quo, quanto a aplicacéo da le nova,
assm manifestou-se:

"A exclusdo do ordenamento juridico do protesto por novo juri, pela Le
n° 11.689/08, tem aplicacdo imediata aos processos pendentes, a incidéncia
do principio tempus regit actum, previsto pelo art. 2°, do Cédigo de
Processo Pena, mesmo porgue o interesse recursal do processado surgiu
com ,a condenacdo, em 25/08/10, quando vigorante a norma que retirou
essa forma recursal, ndo envolvendo preceito de direito material, mas
processual penal, ndo podendo alcancar fatos pretéritos.

A Le n° 11.689/08, que excluiu do ordenamento juridico o protesto por
novo juri, tem incidéncia sobre os processos em curso, anda ndo
definitivamente resolvidos, constituindo norma de direito processual, néo
alcancando os julgamentos redizados apbs a sua edi¢do, deixando de
autorizar essa forma recursal, ndo mais existente, inclusive constituindo a
exclusdo garantia da razodvel duracéo da demanda penal." (fl. 1060)

Assm, verificase que o Tribund de origem assentou que ja estava em
vigénciaa Le n° 11.689/2008, e assm deveria incidir a0 caso, pois a Le Processual Pena
tem aplicacdo imediata, entendimento, este, que ndo destoa da jurisprudéncia desta Corte. De
fato, este Superior Tribuna de Justica € assente de que "a luz do principio do tempus regit
actum, as normas processuas penais tém aplicacdo imediata e devem ser aplicadas ainda que
0 crime tenha ocorrido em data anterior a sua vigéncia" (RHC 42.863/RJ, Rd.
Min.LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, DJe 17/02/2014). A propdsito:

"HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO AO
RECURSO PREVISTO NO ORDENAMENTO JURIDICO. 1. NAO
CABIMENTO. MODIFICACAO DE ENTENDIMENTO
JURISPRUDENCIAL. RESTRICAO DO REMEDIO CONSTITUCIONAL.
EXAME EXCEPCIONAL QUE VISA PRIVILEGIAR A AMPLA DEFESA
E O DEVIDO PROCESSO LEGAL. 2. CRIME DE ESTELIONATO.
CONDENACAO DE 5 (CINCO) ANOS EM CONTINUIDADE
DELITIVA. PRAZO PRESCRICIONAL DE 8 (OITO) ANOS. NAO
OCORRENCIA DA PRESCRICAO DA PRETENSAO PUNITIVA.
TRANSITO EM JULGADO DA CONDENACAO. PRESCRICAO DA
PRETENSAO EXECUTORIA DA PENA. NAO OCORRENCIA. 3. LEI
PROCESSUAL PENAL NO TEMPO. INSTRUCAO PROCESSUAL
ENCERRADA ANTES DA MODIFICACAO LEGISLATIVA. TEMPUS
REGIT ACTUM. 4. ORDEM NAO CONHECIDA. 1. (...) 3. As leis
processuais penais aplicam-se de imediato, desde sua vigéncia,
respeitando, porém, a validade dos atos praticados sob o império da



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

legislacdo anterior (art. 2° do Cddigo de Processo Penal). Infere-se
dai que a lei nova ndo atinge os atos processuais ja praticados, nem
seus efeitos e consequéncias juridicas, aplicando-se somente aos atos
processuais a serem realizados. 4. Ordem ndo conhecida" (HC
251.879/PR, Rel. Min. MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA,
DJe 15/02/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS. ASSOCIAQAO PARA
O TRAFICO. CONDENACAO. EXIGENCIA DE RECOLHIMENTO DO
REU PARA RECORRER, A EPOCA DA VIGENCIA DO ART. 594 DO
CPP. ATO PROCESSUAL PRATICADO HA MAIS DE DEZ ANOS.
PRETENSAO DE CONHECIMENTO DO MERITO DA APELACAO
INTERPOSTA. LEI PROCESSUAL PENAL. APLICACAO IMEDIATA,
SEM PREWIZO DA VIGENCIA DOS ATOS PRATICADOS NA
VIGENCIA DA LEl ANTERIOR. CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
INEXISTENCIA. 1. Deve ser mantida por seus proprios fundamentos a
decisdo que denega ordem de habeas corpus em que se pletda a
retroatividade de le processual mais benéfica em relagdo a ato processual
praticado hd mais de dez anos. 2. Segundo o art. 2° do Cddigo de
Processo Penal, a lei processual penal aplicar-se-4 desde logo, sem
prejuizo da validade dos atos realizados sob a vigéncia da lei anterior.
3. Agravo regimental improvido.” (AgRg no HC 189.307/RJ, Rel. Min.
SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, DJe 20/08/2012)

"RECURSO EM HABEAS CORPUS HOMICIDIO QUALIFICADO.
PROTESTO POR NOVO JURI. CRIME COMETIDO EM DATA
ANTERIOR A VIGENCIA DA LEl N. 11.689/08. APLICACAO
IMEDIATA DA LEI PROCESSUAL PENAL. RECURSO IMPROVIDO. 1.
No &mbito do direito processual penal, ao se tratar da aplicacdo da lei
penal no tempo, vige o principio do efeito imediato, representado pelo
brocardo latino tempus regit actum, conforme previsdo contida no
artigo 2° do Codigo de Processo Penal. 2. No que pese o fato criminoso
ter sido praticado antes da edicdo da Lei n. 11.689/08, que retirou do
ordenamento juridico o protesto por novo juri, tal circunstancia nao
tem o conddo de manter a aplicacdo de dispositivo outrora revogado,
Vvisto que o tema circunscreve-se a matéria estritamente processual e
a prolacéo da sentenca condenatéria ocorreu em 12.4.2011. 3. Recurso
improvido." (RHC 31.585/SP, Rd. Min. VASCO DELLA GIUSTINA
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJRS), SEXTA TURMA, DJe
11/04/2012)

No mesmo sentido, nos termos do explicitado no decisum monocrético, ho que
concerne a apontada violacdo aos artigos 483, inciso 11, 564, inciso 111, dinea"d’, e 593, inciso
[11, dinea "d', todos do Cadigo de Processo Pend, ao fundamento de que houve formulagéo
de quesitacdo genérica concernente aos acusados, 0 que ensga a nulidade absoluta do
Tribuna do Jiri, sem razéo também os recorrentes, visto que a matéria encontra-se pacificada
neste Tribund Superior nos termos do que decidido pelo Tribund a quo.

De fato, o Tribund de Justica loca superou a prdiminar de nulidade arguida,



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

sob 0s seguintes argumentos.

"De avante, 0s processados sustentam a hulidade da sessdo de
julgamento pelo Juri, por auséncia de delimitacdo das condutadas e das
circunstancias qualificadoras, apresentando o Presidente do colegiado
quesitos genéricos, mas, ao reverso, do termo de votacdo, fls. 761/764,
estrita observancia aos arts. 482 e 483, do Cddigo de Processo Penal,
séries distintas; por envolver dois coautores, ausente contradicdo, expondo
redacdo simples afirmativa, com descri¢édo fechada das gradativas do delito,
ndo se identificando qualquer vicio.

Demais disso, eventua irregularidade na formulagdo de quesitos no
procedimento do Tribuna do Jari deve ser apontada no momento
oportuno, na sessdo de julgamento, pena de preclusdo, exceto quando se
tratar de nulidade absoluta, mas, no caso, a possivel mécula ndo foi
ventilada pela defesa, consoante a ata de fls. 774/777, dém da decisdo de
pronncia ndo ter individualizado, em pormenores, a conduta de cada um
dos processados, sendo pronunciados como incursos nas iras do art. 121,
8 2° incisos I, Il elV, art. 211, c/c art. 69, do Cbdigo Pena Brasileiro.

N& ensga nulidade a formulagdo genérica e simples de quesitos
concernentes a materididade e autoria dditiva, constando o obrigatério
sobre a absolvigdo, descrevendo de forma fechada as gradativas do
homicidio, em convergéncia com os arts. 482 e 483, do Cddigo de
Processo Penal, principalmente quando a defesa, em plenério de julgamento
pelo Jari, concordou com a redagdo, precluindo a matéria" (fls.
1062/1063)

Dessa forma, observa-se que o entendimento adotado pelo Tribuna de Origem
guarda fina sintonia com a jurisprudéncia consolidada neste Tribuna Superior de Justica. De
fato, esta Corte sufragou entendimento de que "as nulidades eventualmente ocorridas durante
0 julgamento em plendrio devem ser arguidas logo depois de ocorrerem (art. 571, VIII, do
Cod. de Pr. Pendl), sob pena de preclusdo”. (HC 121.280/ES, Rel. Min. CELSO LIMONGI
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJSP), SEXTA TURMA, DJe 16/11/2010).
Neste contexto, ndo tendo a defesa arguido eventud irregularidade no momento processual
oportuno, resta preclusa a matéria. Confiram-se, nesse sentido, os seguintes julgados da 5% e 6°
Turma deste Superior Tribuna de Justica:

"PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS  HOMICIDIO
QUALIFICADO. VICIOS NA FORMULACAO E VOTACAO DOS
QUESITOS. PRECLUSAO. REVOLVIMENTO DO QUADRO
PROBATORIO. VIA ESTREITA DO MANDAMUS. ORDEM
DENEGADA. |. Eventuais inconformismos ou nulidades quanto aos
guesitos apresentados ao Conselho de Sentenca devem ser suscitadas
em Plenério, logo depois de ocorridas, nos termos do art. 571, inciso
VIIl, do Cdodigo de Processo Penal. Precedentes. II. Ndo se declara
nulidade do ato se do vicio ndo resultar prejuizo. Inteligéncia do art. 563 do
CPP. 111. Invidvel a discussdo de fundamentos do acérddo a quo que se
lastreilam no conjunto fatico probatério dos autos, em sede de habeas
corpus. 1V. Ordem denegada’'. (HC 181.188/PB, Rel. Min. GILSON DIPP,
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QUINTA TURMA, DJe 17/12/2010)

"HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO. NULIDADE NA
QUESITACAO. TESE NAO SUSCITADA NA APELACAO.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. MATERIA NAO ARGUIDA NA SESSAO
PLENARIA. PRECLUSAO. ORDEM DENEGADA. 1. Se as nulidades ora
suscitadas ndo foram examinadas expressamente pelo Tribunal de origem,
ndo sendo objeto da apelacdo, ndo podem ser enfrentadas por esta Corte
Superior de Justica, sob pena de indevida supressdo de instancia. 2. As
nulidades ocorridas em plenario do Tribunal do Jari devem ser
arguidas na sessdo de julgamento e constarem da respectiva ata, sob
pena de preclusdo, a teor do art. 571, VIII, do Cédigo de Processo
Penal. 3. Ordem denegada’. (HC 78.652/SP, de minha relatoria, SEXTA
TURMA, DJe 09/03/2011)

"HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO E TENTATIVAS
DE HOMICIDIO QUALIFICADO. QUESITACAO DO JURI. ALEGACAO
DE NULIDADE. PRECLUSAO. JULGAMENTO CONTRARIO A PROVA
DOS AUTOS. EXAME DE PROVA. CONCURSO FORMAL IMPROPRIO.
SOMATORIO DAS PENAS. 1. Afasta-se a alegacdo de nulidade por
vicio na quesitagao, visto que n&o alegada no momento oportuno, isto
€, apos a leitura dos quesitos e explicacdo dos critérios pelo Juiz
presidente do Tribunal do Juri. 2. Invidvel na via estreita do habeas
corpus o revolvimento de provas, motivo pelo qual se torna impossivel
enfrentar a sustentagé@o de inocéncia do paciente. Ademais, ndo ha falar em
julgamento contrério a prova dos autos se o JUri, no exercicio de soberania
constitucionalmente assegurada, opta por uma das versdes sustentadas em
plenario. 3. Havendo o Juiz de piso reconhecido o concurso formal
improprio entre as infragdes, isto €, cometidas com designios autbnomos,
de rigor 0 somatério das penas. 4. Ordem denegada’. (HC 61.985/CE, Rdl.
Min. OG FERNANDES, SEXTA TURMA, DJe 18/04/2012)

"HABEAS CORPUS LIBERATORIO. HOMICIDIO QUALIFICADO
TENTADO. PENA: 8 ANOS DE RECLUSAO, EM REGIME
SEMIABERTO. TRIBUNAL DO JURI. NULIDADE. AUSENCIA DE
QUESITO. LEGITIMA DEFESA ALEGADA PELO REU EM
INTERROGATORIO. FALTA DE PROTESTO EM ATA. MATERIA
PRECLUSA. PARECER DO MPF PELA DENEGACAO DA ORDEM.
ORDEM DENEGADA. 1. No caso dos autos, a degacdo do réu de que
agiu em legitima defesa ndo foi advogada pelo defensor em plenario, cuja
sustentacdo oral limitou-se a pleitear a desclassificagdo para o crime de
lesdo corporal, bem como o reconhecimento de circunstancia atenuante,
qual sgja, a confissdo espontanea. 2. Assim sendo, é oportuno registrar
gue nado houve qualquer reclamacéo por parte da defesa, por meio de
protesto em ata, 0 que torna preclusa eventual nulidade existente. 3.
Parecer do MPF pela denegacdo da ordem. 4. Ordem denegada’. (HC
101.954/SP, Rel. Min. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, QUINTA
TURMA, DJe 15/03/2010)

Dessarte, no que tange a aventada violacdo ao artigo 619 do Cddigo de
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Processo Penal, aos artigos 2° do Cadigo de Processo Penal e 2°, § 2°, do Codigo Pend, e
quanto a sustentada ofensa aos artigos 483, inciso 11, 564, inciso 11, dinea "d', e 593, inciso
[1l, dinea "d', todos do Codigo de Processo Pend, verificase que esta pacificada a
jurisprudéncia nesta Corte, sendo aplicavel, portanto, a orientacdo prevista no enunciado 83
deste Superior Tribuna de Justica, no sentido de que "n&o se conhece do recurso especia pela
divergéncia, quando a orientacdo do Tribund se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida’. Importante, destacar que referida orientagdo se aplica tanto no que concerne aos
recursos interpostos com base na dinea "c' quanto com base na dinea "d' do permissvo
condtitucional.

Além diso, conforme se explicitou na decisdo agravada, constata-se que 0s
recorrentes ndo lograram éxito em demonstrar eventua prguizo sofrido, nos termos do exigido
pelo artigo 563 do Cadigo de Processo Penal.

Em verdade, segundo a legidacdo pend em vigor, € imprecindivel quando se
trata de alegacdo de nulidade de ato processua a demonstracdo do prguizo sofrido, em
consonancia com o principio pas de nullité sans grief, consagrado peo legidador no artigo
563 do Cddigo de Processo Penal, verbis. "Nenhum ato sera declarado nulo, se da nulidade
n&o resultar prgjuizo para a acusacdo ou para a defesa’. Nesse contexto, tendo em vista que
ndo houve demonstrac@o efetiva de prejuizo efetivo sofrido pelo acusado, ndo ha que se faar
em nulidade processua. Confiram-se, no mesmo sentido, 0s seguintes precedentes:

"HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. QUADRILHA OU
BANDO. AUSENCIA DO REU NA AUDIENCIA DE INQUIRICAO DE
TESTEMUNHA. PRESCINDIBILIDADE. NULIDADE RELATIVA.
AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DE PREJUJIZO. ALEGACAO DE
CERCEAMENTO DE DEFESA. FALTA DE REPERGUNTAS.
NULIDADE. NAO OCORRENCIA. PREJUIZO NAO COMPROVADO.
ORDEM DENEGADA. 1. (...). 2. Segundo a legidacdo pend em vigor, €
imprescindivel quando se trata de nulidade de ato processua a
demonstracdo do prejuizo sofrido, em consonancia com o principio pas de
nullité sans grief. 3. A alegacdo de cerceamento de defesa, pelo fato do
Defensor néo ter feito reperguntas na momento da oitiva das testemunha,
consubstancia=se em nulidade relativa, sendo necesséria, pois, a
demonstracdo de forma concreta e efetiva dos prejuizos que Ihe foram
ocasionados, 0 que ndo se observa na hipétese. 4. Ordem denegada’. (HC
121.865/SP, Rd. Min. LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, DJe
13/12/2010).

"HABEAS CORPUS. ASSOCIACAO PARA O TRAFICO DE
SUBSTANCIAS ENTORPECENTES. INOBSERVANCIA DO
PROCEDIMENTO PREVISTO NA LEl 11.343/2006. AUSENCIA DE
DEFESA PRELIMINAR. CRIMES CONEXOS. ADOCAO DO RITO
ORDINARIO. NULIDADE RELATIVA. PREJUIZO NAO
DEMONSTRADO. EIVA INOCORRENTE. 1. (...). 2. (...). 3. Néo
logrando a defesa demonstrar que foi prejudicada, impossivel agasahar-se
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a pretensdo de anular o feito, pois no sistema processual pena brasileiro
nenhuma nulidade sera declarada se ndo restar comprovado o efetivo
prejuizo (art. 563 do CPP). 4. Writ parciamente conhecido, sendo nesta
extensdo denegada a ordem”. (HC 96.634/SP, Rd. Min. JORGE MUSSI,
QUINTA TURMA, DJe 21/09/2009).

"PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. TRIBUNAL DO JURI. OFENSA AOS ARTS. 210
E 454 DO CPP (REDA(;AO ANTIGA). INOCORRENCIA. NULIDADE.
AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DE PREJUIZO. AGRAVO A QUE SE
NEGA PROVIMENTO. 1. Ndo ha ofensa aos artigos 210 e 454 do Cbdigo
de Processo Penal, ambos em sua antiga redacdo, se as testemunhas néo
tiveram acesso as declaracbes umas das outras. 2. Ndo se reconhece
nulidade, no processo pena, sem a demonstracdo de eventua prejuizo
sofrido: pas de nullité sans grief. 3. Agravo regimental a que se nega
provimento”. (AgRg no REsp 333.034/RO, Rd. Min. MARIA THEREZA
DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, DJe 19/10/2009).

No mesmo sentido, o escdlio da Suprema Corte sobre o tema sob andlise:

"HABEAS CORPUS. INEXISTENCIA DO EXAME DE CORPO DE
DELITO QUANDO DA PROLACAO DA SENTENCA DE PRONUNCIA:
NAO-CONFIGURAGCAO DE NULIDADE: PRECEDENTES. AUSENCIA
DE INTIMAGCAO DA DEFESA SOBRE A NAO-LOCALIZAGAO DAS
TESTEMUNHAS POR ELA ARROLADAS. NULIDADE: PRECEDENTES.
ORDEM DENEGADA. 1. (...) 2. O principio do pas de nullité sans grief —
corolario da natureza instrumental do processo — exige, sempre que
possivel, a demonstracdo de prejuizo concreto a parte que suscita o vicio,
ainda que a sancdo prevista sgja a de nulidade absoluta do ato (Cédigo de
Processo Penal, arts. 563 e 566; HC 81.510, Rel. Min. Sepllveda Pertence,
DJ 12.4.2002; e 74.671, Rel. Min. Carlos Vdloso, DJ 11.4.1997). No caso
ora apreciado ndo se demonstrou o prejuizo. 3. Ordem denegada’. (HC
93868, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, PUBLIC
17-12-2010).

"1. Recurso extraordinario: descabimento: acérddo recorrido que, para
afastar as nulidades argliidas, limitou-se a interpretar e aplicar a legidacéo
ordindria pertinente (C.Pr.Penal, arts. 475; 563; e 578, VIII), a cujo
reexame ndo se presta o RE: incidéncia, mutatis mutandis, do principio da
Simula 636. 2. Nulidades processuais. auséncia de pregjuizo: 'pas de nullité
sans grief'. E da jurisprudéncia do Supremo Tribuna que ndo se adstringe
a0 das nulidades relativas o dominio do principio fundamental da disciplina
das nulidades processuais - o velho pas de nullité sans grief-, corolério da
natureza instrumental do processo, donde - sempre que possivel - ser
exigida a prova do prejuizo, ainda que se trate de nulidade absoluta (HHCC
81.510, Pertence, 12 T., DJ 12.4.02; HC 74.671, Vdloso, 22 T., DJ
11.4.97). 3. Jdri: proibicdo de producdo ou leitura de documento no
plenario do Juri: nulidade que, além de relativa, ndo se configura quando o
documento impugnado ndo chegou a ser lido em plenario: precedentes’.
(Al 559632 AgR, Relator(a): Min. SEPULVEDA PERTENCE, Primeira
Turma, DJ 03-02-2006).
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Por outro lado, nos termos do assentado no decisum recorrido, no que tange a
apontada contrariedade aos artigos 593, inciso |11, dinea "d", do Cddigo de Processo Penal, 30
e 121, § 2, incisos 11, 111 e 1V, ambos do Codigo Pendl, verifica-se que os recorrentes, em
verdade, procuram rediscutir a decisdo da Corte de origem que, soberana na analise dos fatos
e das provas dos autos, concluiu que a decisdo do Conseho de Sentenca esta em plena
consonancia com o caderno probatdrio dos autos, no sentido da incidéncia das qualificadoras.
Ocorre que a andise da referida afronta demandaria, necessariamente, o reexame dos fatos e
das provas produzidas nos autos.

Do mesmo modo, no que concerne a sustentada afronta aos artigos 381, inciso
11, e 593, inciso 111, dinea "c", ambos do Codigo de Processo Penal, e 59 do Cddigo Pend,
verificase que os agravantes pretendem, em verdade, rediscutirem a dosmetria da pena, o
gue demandaria, necessariamente, o reexame dos fatos e das provas produzidas nos autos.

E assente que cabe ao aplicador da lg, em instincia ordinéria, fazer um cotgjo
fético e probatério a fim de analisar se, por ocasido do julgamento perante o Tribuna Popular,
a opcdo dos jurados encontra ou N&o ressonancia no conjunto probatdrio dos autos, bem como
analisar a adequada pena a ser aplicada ao réu. Nesse contexto, verifica-se ndo possuir esta
senda eleita espaco para a andise das matérias suscitadas pelos recorrentes, cuja misséo
pacificadora restara exaurida pelainsténcia ordinaria.

De fato, para se chegar a conclusdo diversa da que chegou o Tribuna de
origem, seria inevitdvel o revolvimento do arcabougo carreado aos autos, procedimento
sabidamente invidvel na instancia especial. Com efeito, ndo se mostra plausive nova andise
do contexto probatério por parte desta Corte Superior, a qua ndo pode ser considerada uma
terceirainstanciarecursal.

No mais, referida vedacdo encontra respaldo no enunciado n° 7 da simula
desta Corte, verbis: "A pretensdo de smples reexame de prova ndo enseja Recurso Especia”.
Confiram-se, nesse sentido, os precedentes da Corte:

"'PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO DE INSTRUMENTO. VIOLAQAO AOS ARTS. 59 E 69,
AMBOS DO CP. DOSIMETRIA. OFENSA AO ART. 71 DO CP.
CONTINUIDADE DELITIVA. REEXAME DE MATERIA FATICA.
VEDACAO. SUMULA 7/STJ. NEGATIVA DE VIGENCIA AO ART. 619
DO CPP. ACORDAO EM CONFORMIDADE COM A
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. SUMULA 83/STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. ART. 255/RISTJ. INOBSERVANCIA. AGRAVO A
QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. A andlise de eventual ofensa aos artigos
59, 69 e 71 do Cddigo Pend demanda, inevitavelmente, incursido no
arcabouco probatério, porquanto a andlise acerca da fixacdo da adequada
pena base e da caracterizacdo de crime continuado passa pelo exame dos
fatos e das provas, 0 que é vedado na via € eita. Inteligéncia do enunciado 7
da Simula desta Corte. 2. (...). 3. (...). 4. Agravo regimental a que se nega
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provimento". (AgRg no Ag 1384194/RJ, de minha relatoria, SEXTA
TURMA, DJe 30/03/2011).

"PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. RECURSO ESPECIAL. REEXAME DE PROVA.
INCIDENCIA DA  SUMULA  7/STJ. DEFICIENCIA  DE
FUNDAMENTACAO. SUMULA 284 DO STF. A pretensio de reformar a
dosimetria da pena, exacerbada em face de circunstancias judiciais
afirmadas desfavoraveis, implica, necessariamente, o reexame do conjunto
fético-probatério, 0 que ndo se coaduna com a via €eita, consoante a
Simulan.° 7 do STJ. (...). Agravo regimental a que se nega provimento".
(AgRg no Ag 818.093/RJ, Rd. MIN. CARLOS FERNANDO MATHIAS
(JUIZ CONVOCADO DO TRF 12 REGIAO), SEXTA TURMA, DJ
17/09/2007).

"RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO QUALIFICADO.
CONDENACAO. INEPCIA DA DENUNCIA. PECA QUE ATENDE AOS
REQUISITOS PREVISTOS NO ART. 41 DO CPP. CONSELHO DE
SENTENCA. DECISAO CONTRARIA A PROVA DOS AUTOS.
REEXAME DO CONTEXTO FATICO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
7/STJ. INCOMPATIBILIDADE ENTRE O LIBELO E A PRONUNCIA.
INOCORRENCIA. 1. (...). 2. (...). 3. (...). 4. No que concerne & invocada
contrariedade ao art. 593, 111, "d", do CPP, vislumbra-se que a questéo foi
dirimida a luz do contexto fatico-probatério da lide, cujo reexame é defeso
a esta Corte, nos termos da Simula n® 7/STJ. 5. (...). 6. (...). 7. Recursos
especiais a que se negam provimento”. (REsp 303.557/PB, Rd. Min.OG
FERNANDES, SEXTA TURMA, DJe 22/02/2010).

"RECURSO ESPECIAL. PENAL. TRIBUNAL DO JURI. AUSENCIA
DE COTEJO ANALITICO. DECISAO CONTRARIA A PROVA DOS
AUTOS. AUSENCIA DE PROVAS A CONDENACAO.
IMPOSSIBILIDADE DE VERIFICA(;AO. ENUNCIADO N.° 7 DA
SUMULA DO STJ. NULIDADE OCORRIDA APOS A PRONUNCIA.
ARGUICAO. MOMENTO ADEQUADO. PRECLUSAO. QUESITACAO.
NULIDADE. INOCORRENCIA. 1. (...); 2. A suposta infracio aos artigos
593, |11, dinea 'd', e 156, primeira parte, ambos do Cddigo de Processo
Penal, estariam a demandar o revolvimento do conjunto probatério, inviave
na sede escolhida, nos termos do enunciado n.° 7 da Slimula desta Corte de
Justica (Precedentes); 3.(...); 4. (...); 5. Recurso parcialmente conhecido, a
que se nega provimento". (REsp 480.220/ES, Rel. Min. HELIO QUAGLIA
BARBOSA, SEXTA TURMA, DJ 14/02/2005).

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0031882-2 AREsp 473.821/ GO
MATERIA CRIMINAL

Nudmeros Origem: 200290311012 311014620028090103
EM MESA JULGADO: 20/11/2014

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MOACIR MENDES SOUSA

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
AGRAVANTE : DEUSDETE TOBIASDA SILVA
AGRAVANTE : ANTONIO RODRIGUES DO PRADO
ADVOGADO : ROBERTO SERRA DA SILVA MAIA EOUTRO(S)
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
CORREU : VIVALDOALVESDELIMA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contraavida - Homicidio Qualificado

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : DEUSDETE TOBIASDA SILVA

AGRAVANTE : ANTONIO RODRIGUES DO PRADO

ADVOGADO : ROBERTO SERRA DA SILVA MAIA EOUTRO(S)

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sesséo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Rels Junior (Presidente), Rogerio Schietti Cruz, Nefi
Cordeiro e Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJ/SP) votaram com a Sra. Ministra
Relatora.



