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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 271.554 - M S (2013/0176397-5)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
ADVOGADO : ES)LI;II_:ENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO MATO GROSSO DO
IMPETRADO : '?EII_BUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
PACIENTE : \?VUELLBERTE LEANDRO MONTEIRO

EMENTA

HABEAS CORPUS TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
CONDENACAO CONFIRMADA EM SEDE DE APELACAO.
IMPETRAC;AO SUBSTITUTIVA DE RECURSO ESPECIAL.
IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. CAUSA ESPECIAL DE
DIMINUIQAO. QUANTUM DE INCIDENCIA. ILEGALIDADE
MANIFESTA. INEXISTENCIA. GRANDE QUANTIDADE DA DROGA.
REGIME DIVERSO DO FECHADO. POSSIBILIDADE EM TESE. CASO
CONCRETO. GRANDE QUANTIDADE DA DROGA. NAO
CONHECIMENTO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizaci do emprego do habeas
corpus, em prestigio ao ambito de cognicdo da garantia condtituciond, e, em
louvor a logica do sistema recursal. In casu, foi impetrada indevidamente a
ordem como subgtitutiva de recurso especial.

2. O estabelecimento do redutor na fracdo de 1/6 ndo se maostrou, de modo
flagrante, desarrazoado, dada a grande quantidade da droga apreendida - 99,3
kg de maconha - a atrair a incidéncia do art. 42 da Lel n.° 11.343/2006. O
guantum de reducdo aplicado fica indene ao crivo do habeas corpus, pois é
matéria que demanda revolvimento fético-probatorio. Precedentes desta Corte
e do Supremo Tribund Federa.

3. Esta Corte, na esteira do poscionamento do Supremo Tribuna Federd,
entende ser possivel nas condenagdes por tréfico de drogas, em tese, a fixagcéo
de regime menos gravoso, bem como a subgtituicdo da pena privativa de
liberdade por restritiva de direitos, sempre tendo em conta as particularidades
do caso concreto.

4. E imperioso ter em linha de consideracdo os ditames norteadores do art. 42
da Le n° 11.343/06, no sentido de que o juiz "na fixagdo das penas,
considerara, com preponderancia sobre o previsto no art. 59 do Cadigo Pend,
a natureza e a quantidade da substéncia ou do produto, a persondidade e a
conduta socid do agente’”.

5. Devidamente fundamentada a negativa de abrandamento do regime inicid
de cumprimento de pena, em razéo da quantidade da substancia entorpecente
gpreendida - 99,3 kg de maconha - (art. 42 da Lei n.° 11.343/2006), ndo h&
congtrangimento ilegd a ser sanado.

6. Habeas cor pus ndo conhecido.

ACORDAO
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Vidos, relatados e discutidos os autos em que s80 partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justica: A Sexta Turma, por
unanimidade, ndo conheceu do habeas corpus, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.
Os Srs. Minigtros Sebastido Reis Jinior, Assusete Magal hdes, Rogerio Schietti Cruz e Marilza
Maynard (Desembargadora Convocada do TYSE) votaram com a Sra. Ministra Relatora

Brasilia, 26 de novembro de 2013(Data do Julgamento)

Minigra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 271.554 - M S (2013/0176397-5)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
IMPETRANTE  : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
ADVOGADO ; glIJEII_:ENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO MATO GROSSO DO
IMPETRADO ; 'SI'EII_BUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
PACIENTE ; Vs\bjELLBERTE LEANDRO MONTEIRO

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA:

Trata-se de habeas corpus, sem pedido liminar, impetrado em favor de
WELBERTE LEANDRO MONTEIRO, apontando como autoridade coatora o Tribund de
Jusica do Estado de Mao Grosso do Sul (Apelacéo  Crimind n°
0003324-4-82.2010.8.12.0019).

Consta dos autos que o paciente foi condenado, em primeiro grau de jurisdiczo,
a pena de 5 anos de reclusdo, em regime inicid fechado, pela prética do ddlito descrito no art.
33, caput, daLe n.° 11.343/2006. Confiram-se 0s termos do decisum, no gque interessa:

Passo a dosimetria da pena:

Réu Welberte Leandro Monteiro.

Em atencdo ao que contém o art. 42 da Lel n° 11.343, de 28 de agosto
de 2006, para a fixacdo da pena-base, devem ser consideradas, com
preponderéncia sobre o previsto no art 59 do CP, a natureza e a quantidade
da droga: no caso, 99.300 g (noventa ¢ nove mil e trezentos gramas) de
maconha,, 0 que aé para os padrées de Ponta Pord, € considerada
GRANDE quantidade, 0 que se revela negativamente para o0 réu. ja a
personalidade e a conduta socia do agente, na fata de elementos,
presumem-se positivas.

O réu agiu voluntariamente e ciente dailicitude de seu ato. Sua conduta
reveste-se de normal grau de censurabilidade ante ao delito praticado. Os
motivos s80 0s normais a espécie, qua seja, a busca pelo dinheiro fécil. As
circunstancias e as consequéncias sdo sem particularidades. O réu néo
possui maus antecedentes. O comportamento da vitima ndo influiu na
execucao do crime.

Assim, ndo sendo totalmente favoraveis as circunstancias judiciais
analisadas, fixo a pena-base em sete anos de reclusdo. Na segunda fase, em
razdo da atenuante da confisséo espontanea, diminuo a pena em um ano,
ficando esta em seis anos de recluséo. Na terceira fase de fixagdo, levando
em consideragdo a minorante prevista no art. 33, § 4° da Le 11.343/06.
diminuo a pena em 1/6 (um sexto), pois compativel com as circunstancias
judiciais analisadas, fixando esta, definitivamente em CINCO ANOS de
recluséo.

Considerando as circunstancias judiciais e a situagdo econdmica do
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acusado, condeno-o ao pagamento de 500 dias-multa, no valor de 1/30 do
sd&rio minimo vigente na época do tato.

Dessa forma, a pena pelo crime de tréfico, deverd ser cumprida
inicialmente no regime fechado, eis que se trata de crime equiparado aos
hediondos, conforme art. 2°, caput e § 1° da Le 8.072/90, com a nova
redacéo dada pelaLe n. 11.464/2007 (fls. 558/559).

Irresignada, a Defesa interpds recurso de apelacdo, ao qua o Tribund de
origem negou provimento, em acordéo assm fundamentado:

Do recurso de Welberte Leandro Monteiro

O réu impugna tdo somente a pena-base, requerendo sgja fixada no
minimo lega. Pede o aumento do patamar da minorante no percentual
méximo de 2/3. Pugna pelafixagdo de regime mais brando que o fechado.

O magistrado ao valorar as moduladoras fez constar:

(...)

Como se vé, tdo somente a quantidade da droga foi sopesada como
negativa, contudo o juiz singular fixou a pena em 02 anos acima do minimo
legd, 0 que ndo se judtifica por ser desproporcional, vez que embora
vultosa a quantidade - 99.300 gramas -, a hatureza € a menos perniciosa se
comparada a outros como crack e cocaina.

Assim, reduzo a pena-base para 06 anos de recluséo.

Na segunda fase, mantida a atenuante da confissdo esponténea, aplicada
em 01 anos. fica a pena em 05 anos de reclusdo. Sem agravantes.

Na terceira fase, mantenho a causa de diminuicéo prevista no § 4° do
art. 33 da Le Antidrogas na fragdo de 1/6 td como fixado pelo juiz a quo,
vez que, como ja dito, deve ser considerada a natureza e quantidade da
droga, que no caso, é de grande vulto, 0 que desaconselha maior patamar
de redutora.

Como bem explica NUCCL:

"(...) o legidador ndo estipulou quais seriam, apenas
mencionando dever o magistrado reduzir a pena de um sexto a
dois tercos. Cremos que, como sempre, deve o julgador pautar-se
pelos elementos do art. 59 do Codigo Pena, com a especial
atencdo lancada pelo art. 42 desta Ld: "o juiz, na fixacdo das
penas, considerard, com preponderancia sobre o previsto no art.
59 do Cddigo Penal, a natureza e a quantidade da substancia ou
do produto, a personalidade e a conduta social do agente."

Sem causa de aumento. Fica a pena definitiva em 04 anos e 02 meses
de reclusdo e 350 dias-multa.

Quanto ao regime de cumprimento da pena, fixado inicialmente no
fechado, ndo deve ser alterado considerando as circunstancias judiciais em
face da natureza e quantidade da droga como pardmetros para verificar a
suficiéncia ou ndo do regime de cumprimento da reprimenda (fls. 770/771).

Opostos embargos de declaracdo pelo Minigério Plblico, foram acolhidos,
para aplicar a causa de aumento de pena prevista no art. 40, inciso V, da Le n.° 11.343/2006,
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exasperando a reprimenda corpora do paciente para 4 anos, 10 meses e 10 dias de reclusdo,
nos termos da seguinte ementa:

EMENT A - EMBARGOS DECLARATORIOS — TRAFICO DE
DROGAS — OMISSAO SANADA - APLICACAO DA CAUSA DE
AUMENTO DO TRAFICO INTERESTADUAL — PROVIDO.

Realmente houve omissdo no decisum quanto a andlise do pedido
Minigterid de aplicacdo da causa de aumento da pena prevista no inciso V,
do art. 40 da Le n. 11.343/2006, no voto condutor, de minha relatoria
Para a configuracdo da causa especial de aumento prevista no art. 40,
inciso V, da Le n° 11.343/06, basta que ndo hgja dividas que o réu iria
levar a droga para outro Estado da Federac&o, como no caso dos autos em
gue ha a confissdo neste sentido. A pena é elevada em razéo do inicio da
execucdo do crime consistente em transportar a droga para outro Estado.
No caso, o0 réu admitiu que a droga que transportava 99,300 Kg de
maconha) destinava-se a cidade de Uberaba/MG.

Omisséo sanada. Embargos acolhidos. Pena aterada.

Neste writ, subdtitutivo de recurso especia, a defesa, ora patrocinada pela
Defensoria Plblica, aega que a causa especia de diminuicdo da pena, prevista no art. 33, §
4° da Le de Drogas, deve ser aplicada em seu patamar maximo, destacando a existéncia de
circunstancias favoraveis em relacéo ao paciente.

Aduz ser ilegd a utilizacdo da quantidade de droga para judtificar a aplicacéo
da causa de diminuiggo abaixo do méximo estabelecido pela legidacdo em vigor.

Sdienta, por outro lado, que a quantidade da droga n&o poderia iguamente
servir para fixagdo do regime fechado, sendo possive, na hipétese de reducdo da pena, o
estabelecimento do regime aberto ou semiaberto.

Reguer, assm, a diminuicdo maxima de 2/3 e a fixacdo de regime diverso do
fechado.

Com vista dos autos, manifestou-se o Ministério PUblico Federa, em parecer
da lavra do Subprocurador-Geral Pedro Henrique Tavora Niess, pdo n&o conhecimento do
writ (fls. 784/791).

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 271.554 - M S (2013/0176397-5)
EMENTA

HABEAS CORPUS TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
CONDENACAO CONFIRMADA EM SEDE DE APELACAO.
IMPETRAQAO SUBSTITUTIVA DE RECURSO ESPECIAL.
IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. CAUSA ESPECIAL DE
DIMINUICAO. QUANTUM DE INCIDENCIA. ILEGALIDADE
MANIFESTA. INEXISTENCIA. GRANDE QUANTIDADE DA DROGA.
REGIME DIVERSO DO FECHADO. POSSIBILIDADE EM TESE. CASO
CONCRETO. GRANDE QUANTIDADE DA DROGA. NAO
CONHECIMENTO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagi do emprego do habeas
corpus, em prestigio ao amhito de cogni¢do da garantia condtituciond, e, em
louvor & logica do sistema recursal. In casu, foi impetrada indevidamente a
ordem como subgtitutiva de recurso especial.

2. O estabelecimento do redutor na fracéo de 1/6 ndo se mostrou, de modo
flagrante, desarrazoado, dada a grande quantidade da droga apreendida - 99,3
kg de maconha - a atrair a incidéncia do art. 42 da Lei n.° 11.343/2006. O
guantum de reducdo aplicado fica indene ao crivo do habeas corpus, pois é
matéria que demanda revolvimento fatico-probatério. Precedentes desta Corte
e do Supremo Tribund Federal.

3. Esta Corte, na esteira do poscionamento do Supremo Tribuna Federd,
entende ser possivel nas condenagdes por trafico de drogas, em tese, a fixacéo
de regime menos gravoso, bem como a subgtituicdo da pena privativa de
liberdade por restritiva de direitos, sempre tendo em conta as particularidades
do caso concreto.

4. E imperioso ter em linha de consideracdo os ditames norteadores do art. 42
da Le n° 11.343/06, no sentido de que o juiz "na fixagdo das penas,
considerarg, com preponderancia sobre o previsto no art. 59 do Cédigo Pendl,
a natureza e a quantidade da substéncia ou do produto, a personaidade e a
conduta socid do agente'.

5. Devidamente fundamentada a negativa de abrandamento do regime inicid
de cumprimento de pena, em razdo da quantidade da substancia entorpecente
apreendida - 99,3 kg de maconha - (art. 42 da Le n.° 11.343/2006), ndo ha
constrangimento ilegd a ser sanado.

6. Habeas cor pus ndo conhecido.

VOTO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA:

Busca-se, por meo da presente impetracdo, a aplicacdo da causa especia de
diminuicdo de pena prevista no art. 33, § 4° da Le n.° 11.343/06 em patamar ma&ximo e a
fixagdo do regime inicid semiaberto ou aberto.

Preliminarmente, cumpre registrar a compreensdo firmada nesta Corte,
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sntonizada com o entendimento do Pretdrio Excelso, de que se deve raciondizar 0 emprego
do habeas cor pus, vaorizando a |6gica do sistema recursal. Nesse sentido:

HABEAS CORPUS — JULGAMENTO POR TRIBUNAL SUPERIOR —
IMPUGNA(;AO. A teor do disposto no artigo 102, inciso I, dinea“a’, da
Congtituicdo Federal, contra decisdo, proferida em processo revelador de
habeas corpus, a implicar a ndo concessao da ordem, cabivel é o recurso
ordindrio. Evolucdo quanto a admissibilidade do substitutivo do habeas
corpus. PROCESSO-CRIME — DILIGENCIAS — INADEQUACAO. Uma
vez inexistente base para o implemento de diligéncias, cumpre ao Juizo, na
conducdo do processo, indeferi-las.

(HC 109956, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Primeira Turma, julgado
em 07/08/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-178 DIVULG
10-09-2012 PUBLIC 11-09-2012)

E inadmissivel que se apresente como mera escolha a interposicao de recurso
ordinrio, do recurso especial/agravo de inadmissio do Resp ou a impetragdo do habeas
corpus. E imperioso promover-se a racionaizacio do emprego do mandamus, sob pena de
sua hipertrofia representar verdadeiro indice de ineficacia da intervencdo dos Tribunais
Superiores. Inexistente clara ilegdidade, ndo € de se conhecer da impetracéo.

Passa-se, entéo, a verificacéo da ocorréncia de patente ilegdidade.

Quanto ao patamar de diminui¢éo, na terceira fase da dosimetria, ndo ha nada
a retificar no acérddo atacado, porquanto o estabelecimento do redutor na fracdo de 1/6 ndo
se mostrou, de modo flagrante, desarrazoado, dada a quantidade da droga apreendida - 99,3 kg
de maconha (fl. 17).

Com €efeito, é este 0 espirito da Lel Antidrogas, que dispde:

"Art. 42. O juiz, na fixacd das penas, considerard, com
preponderancia sobre o previsto no art. 59 do Cédigo Penal, a natureza e a
guantidade da substancia ou do produto, a personalidade e a conduta social
do agente."

Dessarte, diante da quantidade de droga encontrada em poder do paciente, néo
ha falar em ilegdidade na aplicacéo do referido redutor em apenas 1/6. Ademais, fixar outro
montante de reducdo demanda revolvimento fético-probatério, ndo condizente com a via
angusta do habeas corpus:

HABEAS CORPUS. PENAL. TRAFICO ILICITO DE DROGAS.
CAUSA DE DIMINUICAO DE PENA PREVISTA NO ART. 33, § 4.°, DA
NOVA LEI DE TOXICOS. FIXACAO DO QUANTUM DE REDUCAO.
APLICACAO, PELO JUiZO SENTENCIANTE, NO PATAMAR DE 1/2.
CONFIRMACAO PELO TRIBUNAL A QUO. AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. PLEITO DE SUBSTITUICAO DA
PENA. REQUISITOS NAO PREENCHIDOS. ORDEM DENEGADA.

1. O art. 42 da Lea n.° 11.343/2006 impde a0 Juiz considerar, com
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preponderancia sobre o previsto no art. 59 do Cédigo Penal, a natureza e a
guantidade da droga, tanto na fixagdo da pena-base, quanto na
determinacdo do grau de reducdo da causa de diminuicdo de pena prevista
no § 4.° do art. 33 danovaLe de TOxicos.

2. Na hipétese, aluz do art. 42 da Le n.° 11.343/2006, a variedade e a
guantidade das substancias apreendidas - 65,719 de "maconha" e 16,56g de
"merld’ - justificam a ndo aplicacdo do redutor em seu grau maximo, qua
sga 2/3.

3. Néo havendo ilegalidade na fixacdo do quantum a ser reduzido pela
minorante do art. 33, § 4.°, da Le de Drogas, é vedado, na estreita via do
habeas corpus, proceder ao amplo reexame dos critérios considerados para
a sua fixagdo, por demandar andlise de matéria fético-probatoria.

(HC 178.964/DF, Quinta Turma, Relatora Ministra Laurita Vaz, DJe de
22.8.2011)

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. ART. 33, § 4°, DA LEI
N° 11.343/06. APLICAQAO DA MINORANTE EM METADE.
MOTIVACAO IDONEA. ESTABELECIMENTO DE REGIME
PRISIONAL DIVERSO DO FECHADO. POSSIBILIDADE.
SUBSTITUICAO DA SANCAO CORPORAL POR RESTRITIVAS DE
DIREITOS. VIABILIDADE. PRECEDENTES DO STJ E STF.

1. O Tribunal Estadual, ao aplicar o redutor previsto no § 4° do art. 33
da Le n° 11.343/06, estabeleceu, de forma motivada e proporcional, o
coeficiente em 1/2 (metade), dada a quantidade de droga apreendida e a
forma de seu acondicionamento - ressalte-se, 5, 7 (cinco gramas e sete
decigramas) de cocaina, divididos em 15 (quinze) porcdes.

2. Esta Corte tem decidido, em casos semelhantes, que tais
circunstancias justificam uma reducéo de pena diversa do patamar maximo
de 2/3 (dois tergos).

3. Impende ressaltar que, estando devidamente fundamentada a opcéo
pelo coeficiente de 1/2 (metade), ndo ha como, na via estreita do writ,
operar-se revolvimento nos elementos de prova.

(HC 178.160/MG, Sexta Turma, de minha relatoria, DJ e de
11.10.2010)

CRIMINAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE ENTORPECENTES.
(...). CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO DE PENA. PLEITO DE
INCIDENCIA DO REDUTOR EM SEU PATAMAR MAXIMO.
QUANTIDADE DE ENTORPECENTE SOPESADA PARA AFASTAR A
POSSIBILIDADE DA DIMINUIQAO DA PENA EM EM 2/3.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. MAIORES
INCURSOES QUE DEMANDARIAM REVOLVIMENTO DO CONJUNTO
FATICO-COMPROBATORIO. ORDEM DENEGADA.

(...)

IV. O § 4° do atigo 33 da Le 11.343/06 apenas elenca o0s
pressupostos exigidos do réu para obtencéo de tal benesse, estipulando que
a pena poderd ser reduzida de 1/6 a 2/3, sem contudo, deduzir os
parémetros a serem considerados quando da aplicagdo da minorante.

I1l. Compete ao Julgador, apds a andlise dos requisitos estipulados no
art. 42 da Le de Toxicos, fixar quantum de reducéo de pena pertinente ao
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caso, levando em conta o montante de droga que restou apreendido em
posse do agente.

IV. Tendo o Colegiado de origem considerado a quantidade de
entorpecente apreendido ao reduzir a pena em 1/6 (um sexto), ndo h& que
se falar em arbitrariedade a ser sanada a via do writ.

V. Maiores incursfes acerca da dosimetria da pena que demandariam a
andlise detida do conjunto fatico-comprobatério, o que é vedado em sede
de habeas corpus.

(HC 179.086/SP, Quinta Turma, Relator Ministro Gilson Dipp, DJe de
14.4.2011)

Da Suprema Corte, colho 0 seguinte julgado:

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. (...). TRAFICO DE DROGAS (ART. 33 DA LEl N.
11.343/2006). DOSIMETRIA DA PENA. PENA-BASE FIXADA NO
MINIMO LEGAL. CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO PREVISTA NO
8§ 4° DO ART. 33 DA LElI N. 11.343/2006. PENA REDUZIDA EM 1/3
(UM TERCO) EM DECISAO FUNDAMENTADA NA PERSONALIDADE
E CONDUTA SOCIAL DO PACIENTE. AUSENCIA DE ILEGALIDADE
OU ABUSO DE PODER NA DOSIMETRIA DA PENA. ORDEM
DENEGADA.

1. O habeas corpus, acdo autbnoma de impugnacdo, ndo é admissivel
como substitutivo do recurso préprio, in casu, o RHC, tampouco para
aferir a exatiddo da dosimetria da pena.

2. A causa especid de diminuicdo de pena de que trata o 8 4° do artigo
33 daLe n. 11.343/2006 pode ser aplicada em apenas 1/3 (um terco), num
intervalo de 1/6 (um sexto) a 2/3 (dois tercos), com fundamento na
personalidade e conduta social do paciente, que é critério preponderante
fixado na lei, revelando a justeza da sangdo no caso concreto. Precedentes:
HC 98.900, Primeira Turma, Rel. Min. Dias Toffoli, DJe de 30/11/2010 e
HC 94559, Segunda Turma, Re. Min. Joaguim Barbosa, DJe de
04/11/2010).

3. In casu, o paciente foi condenado a pena-base no minimo legd,
aplicada a causa especia de diminuicdo do art. 33, § 4°, da L& n° 11.343/06
em 1/3 (um terco), em razdo do envolvimento anterior do paciente com
entorpecentes e com pessoas gue lidam com o comércio de drogas.

4. Deveras, eventual redimensionamento da pena com base na prova
dos autos implicaria revolvimento do contexto fatico-probatorio, inviavel
em sede de writ.

(HC 100.800/RJ, Relator Ministro Luiz Fux, DJe de 13.9.2011)

No mais, cumpre saientar que, tanto a estipulagdo do regime inicid fechado -
contidano § 1°do art. 2°da Le n.° 8.072, que fora dterado pea Le n.° 11.464/07 - quanto a
vedacdo a subgtituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos - prevista no
art. 44, caput, da Le n.° 11.343/06 - foram superadas pelo Pretério Excelso em decisdes
recentes. A esse respeito, confira-se o0 teor do Informativo n.° 569 do Supremo Tribuna
Federd, in verbis:
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A Turma, superando a restrigdo fundada no Enunciado 691 da Simula
do STF, concedeu habeas corpus a condenado pelo crime de tréfico ilicito
de entorpecentes (Lei 11.343/2006, art. 33) para determinar gque tribunal de
justica substitua a pena privativa de liberdade por outra restritiva de direitos
ou, havendo reversdo, que o inicio do cumprimento da pena privativa de
liberdade se dé no regime aberto. Assentou-se que a quantidade de pena
imposta — 3 anos —, ndo constando circunstancias desfavoraveis ao
paciente, que ndo registra antecedentes, permitiria ndo s6 que a pena tivesse
inicio no regime aberto (CP, art. 33, § 2°, ¢), mas, também, a substituic¢éo
por pena restritiva de direitos (CP, art. 44, § 2° segunda parte). HC
101291/SP, Rel. Min. Eros Grau, 24.11.2009. (HC-101291)

O citado writ possui esta ementa:

HABEAS CORPUS PENAL. TRAFICO DE ENTORPECENTES.
FIXACAO DA PENA. CIRCUNSTANCIAS FAVORAVEIS. IMPOSICAO
DE REGIME DE CUMPRIMENTO MAIS GRAVE DO QUE O PREVISTO
EM LEI. DIREITO A SUBSTITUI(;AO DA PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE POR OUTRA RESTRITIVA DE DIREITOS.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. EXCECAO A SUMULA 691.

Tréfico de entorpecentes. Fixagdo da pena. Circunstancias judiciais
favordveis. Pena fixada em quantidade que permite a substituicdo da
privacdo de liberdade por restricdo de direitos ou o inicio do cumprimento
da pena no regime aberto. Imposicdo, ndo obstante, de regime fechado.
Constrangimento ilegd a ensgjar excecdo a SUmula 691/STF. Ordem
concedida. (HC n.° 101.291/SP; Reator(a):  Ministro Eros Grau;
Julgamento: 24/11/2009; Segunda Turma; DJe-027 - 12-02-2010)

Diante disso, a Sexta Turma desta Corte adotou o entendimento de que, ante o
guantum de pena aplicado, € possive a fixacdo do regime semiaberto ou 0 aberto para o inicio
do cumprimento da reprimenda reclusiva, em conformidade com o previsto no art. 33 do
Codigo Penad (HC n° 118.776/MG, da rdatoria do Ministro Nilson Naves, julgado em
18.3.2010), bem como a subgtituicdo da privativa de liberdade por restritivas de direitos.

O Plen&io do Supremo Tribunad Federd, em 1° de setembro de 2010, se
pronunciou sobre a matéria, no HC n.° 97.256, de relatoria do Minigtro Carlos Ayres Biritto,
prevalecendo, por 6 votos a 4, o entendimento agui expendido, no sentido de ser
incondtituciond o dispostivo da Le n.° 11.343/2006 que veda a subgstituicdo da privativa de
liberdade por restritiva de direitos.

Convém sublinhar que o Senado Federal, no exercicio da atribuicdo que lhe foi
conferida pelo art. 52, inciso X, da Magna Carta, editou, em 15.2.2012, a Resolugdo n.°
052012, suspendendo a execucdo de excerto da Le n.° 11.343/06 referente a expressao
"vedada a conversdo em penas redtritivas de direitos’ - contida no 8§ 4° do art. 33, declarado
incondtituciond por decisdo definitiva do Supremo Tribund Federal nos autos supra
mencionado HC n.° 97.256. Confira-se:
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O Senado Federa resolve:

Art. 1° E suspensa a execucdo da expressio "vedada a conversio em
penas restritivas de direitos' do § 4° do art. 33 da Le n° 11.343, de 23 de
agosto de 2006, declarada inconstitucional por decisdo definitiva do
Supremo Tribunal Federal nos autos do Habeas Corpus n° 97.256/RS.

Art. 2° Esta Resolucdo entra em vigor na data de sua publicacéo.

Registre-se, por oportuno, que o Plen&rio do Supremo Tribund Federd, por
maioria de votos em sessdo extraordinaria redlizada no dia 27.6.2012, declarou
incidentalmente a incongtitucionalidade, com efeito ex nunc, do 8 1.° do art. 2° da Le n.°
8.072/90, com redacéo dada pelaLe n.° 11.464/07. Confira-se:

"Habeas corpus. Pena. Trafico de entorpecentes. Crime praticado
durante a vigéncia da Lel n° 11.464/07. Pena inferior a 8 anos de recluséo.
Obrigatoriedade de imposicdo do regime inicid fechado. Declaragéo
incidental de inconstitucionalidade do § 1° do art. 2° da Le n.° 8.072/90.
Ofensa a garantia constitucional da individudizaco da pena (inciso XLVI
do art. 5° da CF/88). Fundamentagdo necesséria (CP, art. 33, 8§ 3° c/c o
art. 59). Possibilidade de fixa¢do, no caso em exame, do regime semiaberto
para 0 inicio de cumprimento da pena privativa de liberdade. Ordem
concedida.

1. Verificarse que o ddito foi praticado em 10/10/09, ja na vigéncia da
Le n.° 11.464/07, aqua ingtituiu a obrigatoriedade da imposi¢&o do regime
inicialmente fechado aos crimes hediondos e assemel hados.

2. Se a Condtituicio Federal menciona que a le regulara a
individualizagdo da pena, é naturad que ea exista Do mesmo modo, 0s
critérios para a fixacdo do regime prisiona inicid devem-se harmonizar
com as garantias constitucionais, sendo necessario exigir-se sempre a
fundamentac&o do regime imposto, ainda que se trate de crime hediondo ou
equiparado.

3. Na situacdo em andlise, em que 0 paciente, condenado a cumprir
pena de seis (6) anos de reclusdo, ostenta circunstancias subjetivas
favoréveis, o regime prisiona, a luz do art. 33, § 2°, dinea b, deve ser o
semiaberto.

4. Tais circunstancias ndo elidem a possibilidade de o magistrado, em
eventual apreciacdo das condicbes subjetivas desfavoraveis, vir a
estabelecer regime prisona mais severo, desde que o faca em razéo de
elementos concretos e individualizados, aptos a demonstrar a necessidade
de maior rigor da medida privativa de liberdade do individuo, nos termos do
§ 3°do art. 33, c/c o art. 59, do Cédigo Penal.

5. Ordem concedida tdo somente para remover o ébice constante do §
1° do art. 2° da Le n.° 8.072/90, com a redagcdo dada pela Le n.°
11.464/07, o qual determina que "a pena por crime previsto neste artigo
serd cumprida inicialmente em regime fechado". Declaracdo incidental de
incongtitucionalidade, com efeito ex nunc, da obrigatoriedade de fixagdo do
regime fechado para inicio do cumprimento de pena decorrente da
condenagdo por crime hediondo ou equiparado.” (HC n.° 111.840/ES,
Relator(a): Ministro Dias Toffoli; Julgamento: 27/06/2012; Tribunal Pleno)
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Assm, restaram superadas pela Suprema Corte a vedacdo a subgtituicdo da
pena privativa de liberdade por regtritiva de direitos, bem como a obrigatoriedade do regime
inicid fechado aos condenados por tréfico ilicito de entorpecentes.

Na hipdtese vertente, entretanto tenho que a imposicdo do regime mais
gravoso foi devidamente fundamentada, de modo que ndo ha falar em constrangimento ilegd.

Veificase, in casu, que o Colegiado estadua manteve o regime inicd
fechado, fixado peo juizo de primeiro grau, ndo em razdo da hediondez do ddito, mas em
razédo da gravidade concreta do crime em tedtilha, destacando a grande quantidede da
substancia entorpecente apreendida - 99,3 kg de maconha (fl. 17) - substancia causadora de
efeitos extremamente deletérios.

Com €feito, é imperioso ter em linha de consideracéo os ditames norteadores
do art. 42 da Lei n.° 11.343/06, no sentido de que o juiz "na fixagdo das penas, considerarg,
com preponderancia sobre o previsto no art. 59 do Cadigo Penal, a natureza e a quantidade da
substancia ou do produto, a personalidade e a conduta social do agente'”.

Nesse digpasio, o Tribund de origem entendeu ser necessaria uma resposta
pend mais efetiva, como forma de retribuicdo proporciona a gravidade da conduta, porquanto
a quantidade da droga demonstra que regime inicid mais brando n&o seria suficiente para a
reprovacao e a prevencao do ddito em comento.

Assm, devidamente fundamentada a fixacdo do regime inicid fechado, com
base em dados concretos constantes dos autos, ndo ha ilegdidade a ser sanada. Nesse
sentido:

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. DESCABIMENTO. MODIFICAQAO DO ENTENDIMENTO
JURISPRUDENCIAL DO STJ, EM CONSONANCIA COM
ORI ENTACAO ADOTADA PELO PRETORIO EXCELSO. TRAFICO
ILICITO DE SUBSTANCIAS ENTORPECENTES. REGIME INICIAL DE
CUMPRIMENTO DA PENA. INCONSTITUCIONALIDADE DO ART. 20,
§ 1°, DA LEI N° 8.072/1990 DECLARADA PELO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. ART. 33 DO CP E 42 DA LEI N. 11.343/2006. GRANDE
QUANTIDADE DE DROGA. REGIME FECHADO. SUBSTITUIC,AO DA
PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS.
INVIABILIDADE. INEXISTENCIA DE ILEGALIDADE. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO.

- O Supremo Tribuna Federal, pda sua Primeira Turma, passou a
adotar orientac&o no sentido de n&o mais admitir habeas corpus substitutivo
de recurso proprio. Precedentes. HC 109.956/PR, Rdl.

Min. Marco Aurdlio, DJe de 11.9.2012, e HC 104.045/RJ, Rdl. Min.

Rosa Weber, DJe de 6.9.2012, dentre outros.

- O Superior Tribuna de Justica, na esteira desse entendimento, tem
amoldado o cabimento do remédio herdico, sem perder de vista, contudo,
principios constitucionais, sobretudo o do devido processo legd e da ampla
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defesa. Nessa toada, tem-se analisado as questfes suscitadas na exordial a
fim de se verificar a existéncia de constrangimento ilegd para, se for o
caso, deferir-se a ordem de oficio. A propésito: HC 221.200/DF, Rel. Min.
Laurita Vaz, DJe de 19.9.2012.

- A obrigatoriedade do regime inicid fechado para os condenados por
crime hediondos e os a ee equiparados foi declarada incongtitucional pelo
c. Pretério Excelso, em 27.6.2012, por ocasido do julgamento do HC
111.840/ES. Assim, a identificacdo do regime inicid mais adequado a
repressdo e prevencdo dos delitos deve observar os critérios do art. 33, 88
2° e 3° do Cédigo Penal, bem como do art. 42 da Le 11.343/2006, quando
se tratar de delitos previstos nessa Lei.

- No caso, apesar de a pena ter sido fixada em 1 (um) ano e 8 (oito)
meses de reclusdo, a gravidade concreta do delito, evidenciada pelas
circunstancias em que ocorreu (posse de variada e expressiva quantidade
de entorpecentes 19 capsulas de cocaina e 36 papelotes de maconha),
justifica a imposicBo do regime inicid fechado, bem como inviahiliza a
substituicdo da pena por redtritiva de direitos, nos termos do art. 44, 111, do
CP.

Habeas corpus ndo conhecido.

(HC  240.443/SP, Rel. Ministra  MARILZA MAYNARD
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJSE), QUINTA TURMA,
julgado em 19/03/2013, DJe 22/03/2013)

AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS. DOSIMETRIA. PENA-BASE. CAUSA DE DIMINUI(;AO
PREVISTA NO § 4° DO ART. 33 DA LElI N. 11.343/2006. REGIME
PRISIONAL. SUBSTITUICAO DA PENA. SUMULA 182/STJ.

1. No tocante a dosimetria, 0 agravante ndo impugnou o fundamento
contido na decisdo ora agravada no sentido de ndo ser possivel na via
estreita do habeas corpus o reexame aprofundado do conjunto
fético-probatério, 0 que ensga a aplicacdo do mesmo entendimento
consolidado na Simula 182/STJ.

2. Invidvel a substituicéo da pena privativa de liberdade por restritiva de
direitos, tendo em vista que a pena aplicada € superior a4 anos.

3. Regime fechado mantido e devidamente fundamentado ao se
considerar a existéncia de circunstancia judicial desfavoravel ao apenado,
mostrando-se razodvel a imposicdo do modo mais gravoso no caso, diante
da quantidade e da natureza da substancia entorpecente apreendida (11 Kg
de cocaina), bem como das demais circunstancias que envolveram a prisao
em flagrante.

4, Agravo regimental improvido.

(AgRg no HC

264.686/MT, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 07/03/2013, DJe 18/03/2013)
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HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
CONDENACAO CONFIRMADA EM SEDE DE APELACAO. VIA
INDEVIDAMENTE UTILIZADA EM SUBSTITUICAO A RECURSO
ESPECIAL. FIXADO O REGIME INICIAL FECHADO. MANIFESTA
ILEGALIDADE. NAO OCORRENCIA. REGIME MENOS GRAVOSO.
POSSIBILIDADE EM TESE. CASO CONCRETO. EXPRESSIVA
QUANTIDADE DA DROGA. NAO CONHECIMENTO.

1. Mostra-se inadequado e descabido 0 mangjo de habeas corpus em
substituicdo ao recurso especial cabivel.

2. E imperiosa a necessidade de racionalizagdo do writ, a bem de se
prestigiar a l6gica do sistema recursal, devendo ser observada sua fungao
constitucional, de sanar ilegaidade ou abuso de poder que resulte em
c0acdo ou ameaca a liberdade de locomocéo.

3. "O habeas corpus é garantia fundamental que ndo pode ser
vulgarizada, sob pena de sua descaracterizacdo como remédio herdico, e
seu emprego ndo pode servir a escamotear o ingtituto recursal previsto no
texto da Constituicao" (STF, HC 104.045/RJ).

4. Hip6tese em que ndo hé flagrante ilegalidade a ser reconhecida
Embora esta Corte, seguindo orientacdo do Supremo Tribunal Federal,
entenda possivel, em tese, a fixacdo do regime menos gravoso para 0S
condenados pelo delito de tréfico ilicito de entorpecentes, no caso
concreto, a fixagdo do regime aberto ndo se mostra razoavel, estando no
ponto fundamentado o acorddo impugnado. E que a expressiva quantidade
da droga apreendida atrai a incidéncia dos ditames norteadores do art. 42 da
Le n® 11.343/2006, no sentido de que o juiz "na fixacdo das penas,
considerara, com preponderancia sobre o previsto no art. 59 do Codigo
Penal, a natureza e a quantidade da substéncia ou do produto, a
personalidade e a conduta socia do agente” .

5. Condenadas as pacientes pelo tréfico de 19,075 Kg de maconha, ndo
congtitui ilegalidade a fixagdo, de maneira fundamentada, do regime
fechado, ainda que a pena imposta sgja de 1 ano e 8 meses de recluséo.

6. Habeas corpus néo conhecido.

(HC 195.334/MS, de minha relatoria, SEXTA TURMA, julgado em
21/02/2013, DJe 01/03/2013)

Assm, tem-se que a impetracéo subdtitutiva ndo comporta a extraordinéria
cognicao.

Ante 0 exposto, ndo conhego da impetracéo.

E como voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, n&o conheceu do habeas corpus, nos termos do voto
da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Assusete Magalhdes, Rogerio Schietti Cruz e
Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do TJSE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.



