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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°226.167 - PR (2012/0186023-0)

RELATORA

: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA

EMBARGANTE : ANTONIO NEIVA DE MACEDO FILHO

ADVOGADO

: MAURICIO STEGEMANN DIETER E OUTRO(S)

EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
RECEBIMENTO COMO AGRAVO REGIMENTAL. PRINCIPIOS DA
ECONOMIA PROCESSUAL E DA FUNGIBILIDADE. VIOLACAO AO
ART. 401, CAPUT, DO CPP. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULAS 211/STJ, 282 E 356/STF. AFRONTA AO ART. 619 DO CPP.
AUSENCIA DE RAZOES JURIDICAS DA VULNERACAO. RECURSO
ESPECIAL COM FUNDAM ENTA(}AO DEFICIENTE. SUMULA
284/STF. OFENSA AOS ARTS. 22 DO CP, 383, 384, AMBOS DO CPP.
ALTERACAO DA CAPITULACAO JURIDICA. HIPOTESE DE
EMENDATIO LIBELLI. POSSIBILIDADE. AUSENCIA DE
DEMONSTRA(;AO DE PREJUIZO. PAS DE NULLITE SANS GRIEF.
ACORDAO EM CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DESTA
CORTE. SUMULA 83/STJ. AFRONTA AO ART. 5, LV, DA CF.
MATERIA CONSTITUCIONAL. NAO CABIMENTO. ACLARATORIOS
RECEBIDOS COMO AGRAVO INTERNO. REGIMENTAL A QUE SE
NEGA PROVIMENTO.

1. Em homenagem aos principios da economia processual, da ceeridade
processua e da fungibilidade recursal, os embargos de declaracéo sdo
recebidos como agravo regimental.

2. E condicdo sine qua non ao conhecimento do especial que o acordd
recorrido tenha emitido juizo de valor expresso sobre a tese juridica que se
busca discutir na instancia excepcional, sob pena de auséncia de pressuposto
processua especifico do recurso especia, o prequestionamento. Inteligéncia
dos enunciados 211/STJ, 282 e 356/STF.

3. Aplicavel 0 enunciado 284 da Simula do Supremo Tribund Federal quando
0 recorrente, apesar de apontar o digpositivo legd, ndo indica precisamente as
razdes juridicas pelas quais considerou violada a norma.

4. E assente que ndo havendo modificacdo quanto ao fato descrito na exordia
acusatéria, assm como a hipotese presente, pode o magistrado dar nova
classificagdo juridica ao fato definido na denincia ao prolatar a sentenca
(emendatio libelli), prescindindo de aditamento da peca exordia ou mesmo de
abertura de prazo para a defesa se manifestar, ja que o réu se defende dos
fatos narrados pela acusagdo e ndo dos digpogtivos de le indicados.

5. Segundo a legidacéo pend em vigor, € imprescindivel quando se trata de
alegacdo de nulidade de ato processua a demonstragdo do prejuizo sofrido, em
consonancia com o principio pas de nullité sans grief, consagrado pelo
legidador no artigo 563 do Cdodigo de Processo Pend, verbis: "Nenhum ato
sera declarado nulo, se da nulidade ndo resultar prgjuizo para a acusacao ou
paraa defesa’.

6. A andlise de matéria condtituciona ndo € de competéncia desta Corte, mas
sm do Supremo Tribund Federal, por expressa determinacdo da Congtituicao
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Federal.

7. Embargos de declaracéo recebidos como agravo regimental a que se nega
provimento.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justica: A Sexta Turma, por
unanimidade, recebeu os embargos de declaragdo como agravo regimental e lhe negou
provimento, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs. Ministros Sebastido Reis

Jinior, Assusete Magahéaes, Rogerio Schietti Cruz e Marilza Maynard (Desembargadora
Convocada do TYSE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia, 26 de novembro de 2013(Data do Julgamento)

Ministra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°226.167 - PR (2012/0186023-0)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA
EMBARGANTE : ANTONIO NEIVA DE MACEDO FILHO
ADVOGADO : MAURICIO STEGEMANN DIETER E OUTRO(S)

EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
RELATORIO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Trata-se de embargos de declaracdo opostos por ANTONIO NEIVA DE
MACEDO FILHO, contra decisdo monocrética, de minha lavra, que negou provimento ao
agravo recurso especia, nos seguintes termos:

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
VIOLACAO AO ART. 401, CAPUT, DO CPP. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 211/STJ, 282 E 356/STF.
AFRONTA AO ART. 619 DO CPP. AUSENCIA DE RAZOES JURIDICAS
DA VULNERAGAO. RECURSO ESPECIAL COM FUNDAMENTACAO
DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. OFENSA AOS ARTS. 2° DO CP, 383,
384, AMBOS DO CPP. ALTERACAO DA CAPITULAGCAO JURIDICA.
HIPOTESE DE EMENDATIO LIBELLI. POSSIBILIDADE. AUSENCIA
DE DEMONSTRACAO DE PREJUIZO. PAS DE NULLITE SANS GRIEF.
ACORDAO EM CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DESTA
CORTE. SUMULA 83/STJ. AGRAVO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.
(fls. 3021/3031)

Em seu embargos de declaracéo, as fls. 3036/3044, o recorrente afirma que
haveria "contradicdo na andlise da suposta auséncia de prequestionamento”, porquanto
"desconddera parte substanciad do corpo do recurso ordinaio em que é apontado o
prequestionamento em sede de embargos de declaracéo, opostos perante o Tribund de Justica
do Estado do Parana, tendo referida Corte, a despeito das insurgéncias desta Defesa, indstido
na inexisténcia de omissdes em sua decisio”.

Além disso, aponta que haveria "omissfo e contradicdo quanto a suposta
sntonia entre a decisdo recorrida e a jurigprudéncia desta Corte”, porquanto "a insurgéncia,
contudo, ndo se limita a possibilidade ou ndo de promocdo de emendatio libelli. O Recurso
Especid invoca, principadmente, questdes sobre (i) modificacdo da imputacdo durante a
prelibacd da dendncia, (ii) criacdo de procedimento inexistente pela adocéo de rito
incondtituciond - e menos favoravel ao réu (!) - durante a fase ingrutdria e (iii)
desconsideragdo da abolitio criminis promovida pela ADPF 130, julgada durante a instrucdo
processud”, e que "como se percebe, nenhuma destas questfes esta rel acionada aos julgados
apresentados’, de modo que "impossivel invocar, portanto, a Simula 83 do Superior Tribund
de Justica, quando o ponto em que a jurisprudéncia entra em consonancia ndo coincide com as
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insurgéncias expostas nas Razdes de Recurso Especid”.

Dessa forma, acrescenta que "a decisdo, portanto, € omissa, ao desconsiderar
a amplitude da insurgéncia - que diz respeito a questdes que ultrapassam a mera possibilidade
de emendatio libelli -, e incorre em contradicéo, ao afirmar que a orientacdo deste Tribuna &
em idéntico sentido aguela contida na decisdo recorrida, enquanto ha ampla divergéncia entre
a Segunda Insténcia e a Insténcia Superior”.

Outrossim, assenta que teria ocorrido "contradicdo quanto a suposta auséncia
de comprovacdo de prejuizo”, uma vez que "o prejuizo decorrente da utilizacdo de rito diverso
- comportando menor nimero de testemunhas - € incontestavel”, "e foi amplamente
demonstrado quando interposto o recurso especial”. Neste contexto, alega que "a deciséo,
portanto, € contraditoria, eis que reconhece o prguizo para, em sequéncia, afirmar a
impossibilidade de reconhecimento da nulidade pelo principio da pas nullité sans grief".

Por fim, afirma que a decisdo monocrética seria nula, porquanto ndo teria
havido prévia intimacéo da defesa para a sessdo de julgamento, o0 que acarretaria em violagdo
a0 artigo 5° inciso LV, da Condtituicéo Federal.

E o reatorio.
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EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. EMBARGOS DE DECLARAC;AO.
RECEBIMENTO COMO AGRAVO REGIMENTAL. PRINCIPIOS DA
ECONOMIA PROCESSUAL E DA FUNGIBILIDADE. VIOLA(;AO AO
ART. 401, CAPUT, DO CPP. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULAS 211/STJ, 282 E 356/STF. AFRONTA AO ART. 619 DO CPP.
AUSENCIA DE RAZOES JURIDICAS DA VULNERAGCAO. RECURSO
ESPECIAL COM FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA
284/STF. OFENSA AOS ARTS. 22 DO CP, 383, 384, AMBOS DO CPP.
ALTERACAO DA CAPITULACAO JURIDICA. HIPOTESE DE
EMENDATIO  LIBELLI. POSSIBILIDADE.  AUSENCIA DE
DEMONSTRAC;AO DE PREJUiZO. PAS DE NULLITE SANS GRIEF.
ACORDAO EM CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DESTA
CORTE. SUMULA 83/STJ. AFRONTA AO ART. 5 LV, DA CF.
MATERIA CONSTITUCIONAL. NAO CABIMENTO. ACLARATORIOS
RECEBIDOS COMO AGRAVO INTERNO. REGIMENTAL A QUE SE
NEGA PROVIMENTO.

1. Em homenagem aos principios da economia processual, da ceeridade
processuad e da fungibilidade recursal, os embargos de declaracdo so
recebidos como agravo regimentd.

2. E condicdo sine qua non ao conhecimento do especia que o acérddo
recorrido tenha emitido juizo de vaor expresso sobre a tese juridica que se
busca discutir na instancia excepciona, sob pena de auséncia de pressuposto
processual especifico do recurso especia, o prequestionamento. Inteligéncia
dos enunciados 211/STJ, 282 e 356/STF.

3. Aplicavel 0 enunciado 284 da Simula do Supremo Tribund Federal quando
0 recorrente, apesar de apontar o digpogtivo legd, ndo indica precisamente as
razdes juridicas pelas quais considerou violada a norma.

4. E assente que ndo havendo modificagio quanto ao fato descrito na exordial
acusatéria, assm como a hiptese presente, pode o magistrado dar nova
classificagdo juridica ao fato definido na denlincia ao prolatar a sentenca
(emendatio libelli), prescindindo de aditamento da peca exordia ou mesmo de
abertura de prazo para a defesa se manifestar, ja que o réu se defende dos
fatos narrados pela acusacdo e ndo dos digpostivos de le indicados.

5. Segundo a legidacdo penal em vigor, € imprescindivel quando se trata de
alegacdo de nulidade de ato processua a demonstracdo do prejuizo sofrido, em
consonancia com o principio pas de nullité sans grief, consagrado pelo
legidador no artigo 563 do Cddigo de Processo Pend, verbis: "Nenhum ato
serd declarado nulo, se da nulidade ndo resultar prejuizo para a acusagéo ou
para a defesa’”.

6. A andlise de matéria condtituciona ndo € de competéncia desta Corte, mas
dm do Supremo Tribund Federal, por expressa determinacdo da Congtituicao
Federal.

7. Embargos de declaracéo recebidos como agravo regimental a que se nega
provimento.
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VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Preambularmente, destague-se que ndo obstante ser perfeitamente cabivel a
oposicao de embargos declaratorios contra decisdes monocréaticas do relator, a jurisprudéncia
deste Superior Tribuna de Justica firmou-se no sentido de que ta recurso, quando oposto com
o intuito de conferir efeitos infringentes a decisdo embargada e quando inexigtir obscuridade,
contradi¢do ou omissao, sgja recebido como agravo regimental.

Dessa forma, em nome da economia processual e da celeridade, aplico o
principio da fungibilidade para receber os presentes embargos de declaragdo como agravo
regimental.

E assm sendo, observa-se que a insurgéncia ndo prospera. De fato, nos
termos do explicitado na decisdo impugnada, no que concerne a apontada negativa de vigéncia
a0 artigo 401, caput, do Cddigo de Processo Penal, constata-se que o dispostivo ora tido por
violado ndo foi apreciado pelo Tribund de origem, ndo podendo, portanto, ser apreciada por
esta Corte superior a alegada contrariedade.

Assm, tem-se que perquirir nessa via estreita sobre violagcéo da referida
norma, sem que se tenha explicitado a tese juridica de que ora se controverte, seria frustrar a
exigéncia condituciona do prequestionamento, pressuposto inafastavel que objetiva evitar a
supressdo de instancia

Ao ensgo, confirase o teor do enunciado 282 da Simula do STF: "E
inadmissivel 0 recurso extraordinario, quando néo ventilada, na decisdo recorrida, a questéo
federa suscitada'. No mesmo sentido, os enunciados 211 da Simulado STJ e 356 da Simula
do STF.

E assente na Corte o entendimento no sentido de que é condic3o sine qua non
a0 conhecimento do especid que tenham sido ventilados, no contexto do acorddo objurgado,
os dispostivos legais indicados como maferidos na formulacéo recursal, emitindo-se, sobre
cada um ddles, juizo de vdor, interpretando-se-lhes 0 sentido e a compreensao.

Mesmo se tratando de nulidades absolutas e condicbes da acdo, €
imprescindivel 0 prequestionamento, pois este € exigéncia indispensavel ao conhecimento do
recurso especia, fora do qua ndo se pode reconhecer sequer matéria de ordem publica,
passivel de conhecimento de oficio nas instancias ordinarias. Confiram-se, nesse sentido, 0s
precedentes da Corte:

"PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO
ESPECIAL. MATERIA DE ORDEM PUBLICA.
PREQUESTIONAMENTO. NECESSIDADE. SEQUESTRO DE BENS DE
TESTEMUNHA. MANDADO DE SEGURANCA. CABIMENTO. AGRAVO
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IMPROVIDO. 1. Consoante entendimento do Superior Tribunal de Justica,
'mesmo que se trate de questdo de ordem publica, € imprescindivel que a
matéria tenha sido decidida no v. acérddo impugnado, para que se
configure o pregquestionamento’ (REsp 1.020.855/RS, Rd. Min. FELIX
FISCHER, DJ 2/2/09). 2. (...)". (AgRg no REsp 932.367/MG, Rel.
Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, DJe
13/10/2009).

"PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA.
INEPCIA DA DENUNCIA. INOCORRENCIA. DOSIMETRIA DA PENA.
| - A maté&ia debatida no apelo raro deve ter sido objeto de discussdo no
acordd@o atacado. Inocorrente esta circunstancia, desmerece ser conhecida
a siplica por fatar-lhe o requisito do prequestionamento. Ademais,
surgindo a questdo somente no julgamento do apelo, € indispensével que a
parte utilize os embargos de declaracdo para que o Tribunal, entdo, sobre
ela se manifeste (Precedentes). Il — (...)". (AgRg no Ag 1122322/SC, Rd.
Min. FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, DJe 16/11/2009).

"PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE
INSTRUMENTO. PRISAO EM FLAGRANTE. DEPOSITO E GUARDA
DE 26,5 GRAMAS DE COCAINA E DE 42,7 GRAMAS DE MACONHA.
ARTIGO 12 DA LEI N° 6.368/76. NEGATIVA DE AUTORIA. MATERIA
PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. VIOLACAO A LElI FEDERAL NAO
PREQUESTIONADA. SUMULAS 282 E 356/STF. 1. A absolvi¢do do réu
demandaria o revolvimento de matéria fatico probatéria, a atrair a Simula
7/STJ. 2. Ante a auséncia de prequestionamento da matéria federa tida por
violada pelo acdrdéo recorrido, inafastavel a incidéncia das Simulas 282 e
356/STF. 3. Agravo regimenta a que se nega provimento”. (AgRg no Ag
1019194/RJ, Red. Min. OG FERNANDES, SEXTA TURMA, DJe
22/06/2009).

Por outro lado, nos moldes do assentado no decisum agravado, no que tange a
sustentada afronta ao artigo 619 do Codigo de Processo Pend, verifica-se que, néo obstante
ter 0 agravante apontado o dispositivo legd, ndo indicou precisamente as razdes juridicas pelas
guais o consderou violado. Dessarte, incide, in casu, o enunciado 284 da Simula do STF,
verbis: "é inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentacéo
nao permitir a exata compreensao da controvérsid'. Nesse sentido:

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. ART. 535 DO CPC.
VIOLACAO. ALEGACAO. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE.
SUMULA Ne 284/STF. INCIDENCIA. SERVIDOR PUBLICO. REAJUSTE
DE  28,86%. COMPENSACAO. EVOLUCAO FUNCIONAL.
DESCABIMENTO. PRECEDENTES. 1. A alegacéo de ofensa ao art. 535
do CPC exige a explicitacdo clara e especifica dos motivos pelos quais o
recorrente entende como violado o referido dispositivo lega, a fim de
demostrar a degada ocorréncia de omissdo, contradi¢do ou obscuridade no
julgado. A afirmacdo de forma genérica atrai, por analogia, a incidéncia da
Simula n° 284 do Supremo Tribuna Federd. 2. (...). 3. Agravo regimental
a que se nega provimento". (AgRg no REsp 1179981/RJ, Re. Min. OG
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FERNANDES, SEXTA TURMA, DJe 03/05/2010).

"AGRAVO REGIMENTAL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR
PUBLICO. RESIDUO DE 3, 17%. VIOLACAO DO ARTIGO 535 DO
CPC. ALEGACAO GENERICA. LIMITACAO TEMPORAL.
ENUNCIADO N° 284/STF. PRESCRIQAO. MEDIDA PROVISORIA N°
2.225/2001. RENUNCIA. 1. (..). 2. Em tema de recurso especia
assentado na ainea 'a, o recorrente deve explicitar 0os motivos pelos quais
houve ofensa a lei federal, pois a deficiéncia na fundamentagdo do recurso
faz incidir o enunciado n° 284 da Simula do Supremo Tribunal Federal. 3.
(...). 4. Agravo a que se nega provimento”. (AgRg no REsp 862.320/RS,
Rel. Min. PAULO GALLOTTI, SEXTA TURMA, DJe 02/02/2009).

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
PENAL. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284 DO STF.
AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO. AGRAVO CONHECIDO E NAO
PROVIDO. 1. Agravante deve apontar precisamente o dispositivo de la tido
como violado e expor os motivos juridicos para tanto. A néo redizacdo
deste 6nus importa em deficiéncia de fundamentacdo da insurgéncia
especial, impossibilitando a sua cognigéo. Incidéncia do Enunciado 284 da
Simula do Supremo Tribunal Federal. (...). 3. Agravo regimenta n&o
provido". (AgRg no Ag 678.168/MA, Rel. Min. HELIO QUAGLIA
BARBOSA, SEXTA TURMA, DJ 26/6/2006).

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. INTERPOSIC,AO
PELA ALINEA 'C. AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO.
DEFICIENCIA NA FUNDAMENTAGAO. INCIDENCIA DA SUMULA
284/STF. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. (...). Il - Ha
deficiéncia na fundamentacéo expendida nas razdes recursais, uma vez que
o recorrente ndo indicou, de forma inequivoca, 0os motivos pelos quais
considerou malferido o dispositivo de le indicado. Diante disso, observa-se
gue o0 recurso encontrou ébice no enunciado 284 da Simula do c. STF.
Agravo regimental desprovido”. (AgRg no REsp 838.401/DF, Re. Min.
FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, DJ 25/9/2006).

Além do mas, assm como sublinhado na decisdo ora agravada, no que se
refere a aventada ofensa aos artigos 2° do Codigo Pend e 383, 384, ambos do Cdodigo de
Processo Penal, verifica-se que o Tribuna recorrido adotou entendimento que ndo destoa da
jurisprudéncia consolidada neste Superior Tribuna de Justica. Em verdade, a Corte a quo
gpontou que a contenda nos autos cuidava de hipétese de emendatio libelli, nos seguintes
termos:

"Em preliminar, alegou o réu a existéncia de nulidade no procedimento
pena instaurado ante a impossibilidade de exercicio de defesa ap6s a
readequacdo da capitulacdo aguela prevista no art. 158 do CP. Contudo,
infere-se que o procedimento pena adotado pelo Magistrado singular, no
caso 0 previsto na Le n° 5.250/67 ndo implicou qualquer prejuizo as
partes, mas, ao contrario, possibilitou tanto a acusagdo como as defesas
ampla manifestacdo nos autos, em estrita atencdo ao corola&rio do
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contraditério. Quanto a garantia da ampla defesa, esta também restou
devidamente assegurada, uma vez que os réus, tiveram a oportunidade de
se manifestar pessoamente em dois atos de interrogatério realizados em
momentos distintos, bem como houve vasta inquiricdo de testemunhas
arroladas por ambas as partes.

Note-se, ainda, que a defesa ndo comprovou o prejuizo advindo da
alteracdo de rito, importando reconhecer a aplicabilidade do principio do pas
de nullité sans grief para afastar qualquer pretensdo de nulificacdo da
instrucdo processual realizada em primeirainstancia.  (...)

Contudo, apesar das substanciosas razbes trazidas a lume pelo
causidico apelante, fato € que a condenacdo do apelante pela prética do
ddito de extorsdo deve perdurar, uma vez que a conduta descrita na
exordia acusatéria melhor se coaduna aquela prevista no art. 158 do C'P do
que ern relacdo a prética de crime previsto na lel especia de regulagéo das
atividades de imprensa e jornalismo (L&l n° 5.250/67), relembrando-se que
o0 réu defende-se da narrativa fética descrita na denincia, e ndo da
capitulacdo legd provisoria efetuada pele agente do Ministério Pablico. (fls.
2782/2783)

Dessa forma, observa-se que o entendimento adotado pelo Tribuna recorrido
guarda fina sintonia com a jurisprudéncia deste Superior Tribund de Justica. Com efeito, é
assente que nd havendo modificagdo quanto ao fato descrito na exordia acusatOria, assm
como a hipotese presente, pode o magistrado dar nova classificacéo juridica ao fato definido
na denlincia ao prolatar a sentenca (emendatio libelli), prescindindo de aditamento da peca
exordia ou mesmo de abertura de prazo para a defesa se manifestar, ja que o réu se defende
dos fatos narrados pela acusacdo e ndo dos dispostivos de le indicados.

Assm, é firme o entendimento de que "inexiste ilegaidade no procedimento
adotado, porquanto o fato, em g, ndo foi modificado, ocorrendo, na verdade, uma definicdo
juridica diversa, o que configura hipétese de emendatio libelli". (HC 118.809/SP, Rel. Min.
ADILSON VIEIRA MACABU (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJRJ),
QUINTA TURMA, DJe 03/02/2012) Confiram-se, neste sentido, os seguintes julgados:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL
PENAL. INCIDENCIA DO VERBETE SUMULAR N.° 284 DA SUPREMA
CORTE. AUSENCIA DE VIOLAGAO AO ART. 384, CAPUT, DO
CODIGO DE PROCESSO PENAL. 1. (...). 2. (...). 3. Em nosso sistema
processual penal, o réu defende-se da imputacéo fética, e ndo da imputatio
iuris, sendo, portanto, possivel que o magistrado dé nova defini¢éo juridica
a0 fato narrado na dendncia. 4. Agravo regimental desprovido. (AgRg no
REsp 915.517/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 01/03/2011, DJe 21/03/2011)

"RECURSO ESPECIAL. PENAL E PROCESSUAL PENAL.
DESCAMINHO, FALSIDADE IDEOLOGICA E USO DE DOCUMENTO
FALSO. ALEGAGCAO DE MUTATIO LIBELLI. NAO-OCORRENCIA.
ACORDAO QUE APENAS ALTEROU A CLASSIFICACAO JURIDICA
DA CONDUTA. FATOS DESCRITOS NA DENUNCIA. EMENDATIO
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LIBELLI (ART. 383 DO CPP). RECURSO IMPROVIDO. 1. E pacifico na
Jurisprudéncia desta Corte que, se os fatos narrados na denlincia, de forma
explicita ou implicita, autorizam a nova definicdo juridica, ocorre a
emendatio libelli e ndo a mutatio libelli, tendo em vista que o réu se
defende da imputacéo fética e ndo da imputatio iuris. 2. Na espécie, ndo
visumbro a necessidade de aplicacdo do art. 384 do Cdédigo de Processo
Penal, por ndo se tratar da hip6tese de mutatio libelli. Apesar do ddlito
previsto no art. 304 do Cadigo Penad néo ter sido capitulado na denuncia,
encontra-se implicitamente nela descrito. 3. (...). 4. Recurso especia
improvido". (REsp 566.171/PR, Rel. Min. ARNALDO ESTEVES LIMA,
QUINTA TURMA, DJ 03/04/2006).

"PROCESSUAL PENAL. RECURSO ESPECIAL. RECURSO
EXCLUSIVO DA DEFESA. ALTERACAO DA CLASSIFICACAO DO
DELITO. HIPOTESE DE EMENDATIO LIBELLI. ART. 383 DO CPP.
AUSENCIA DE PREJUIZO A DEFESA. | - O réu se defende dos fatos que
sd0 descritos na peca acusatdria e ndo da capitulacdo juridica dada na
denuincia. Il - Assim sendo, a adequacao tipica pode ser aterada tanto pela
sentenca quanto em segundo grau, via emendatio libelli. 111 - Mesmo
havendo recurso exclusivo da defesa, ndo causa prejuizos ao réu o fato de
o Tribuna adequar a capitulacdo para o ddito de roubo majorado tentado,
tendo o réu sido condenado em primeira instncia por roubo majorado
consumado. Recurso provido". (REsp 100058L/PR, Red. Min. FELIX
FISCHER, QUINTA TURMA, DJe 20/10/2008)

"PENAL E PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS DENUNCIA
QUE CLASSIFICA O DELITO COMO ROUBO TENTADO.
CONDENACAO POR ROUBO CONSUMADO. ALEGACAO DE
MUTATIO LIBELLI. INOCORRENCIA. FATOS DESCRITOS NA
DENUNCIA. EMENDATIO LIBELLI CARACTERIZADA.
CERCEAMENTO DE DEFESA. INEXISTENCIA. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL. AUSENCIA. ORDEM DENEGADA. N#o configura mutatio
libelli atribuir capitulagdo legd diversa a fato descrito na deniincia. A nova
classificacdo juridica que o Magistrado conferiu aos fatos narrados néo
configura mutatio libelli, mas emedatio libelli, pois traduz simples
corregdo da capitulagdo lega. O juiz pode dar ao fato descrito na dendncia
definicdo juridica diversa, ainda que, em consegiiéncia, deva aplicar pena
mais grave (art. 383 do CPP). No processo pena, 0 sujeito passivo da
relacdo processual defende-se dos fatos a ele imputado na peca acusatoria,
e ndo de sua capitulacdo juridico-legal. Ordem DENEGADA. (HC
44.218/PR, Re. Min. PAULO MEDINA, SEXTA TURMA, DJ
03/10/2005).

Ademais, ndo houve a comprovacdo do preuizo, efetivamente, sofrido pelo
recorrente. De fato, segundo a legidacdo pena em vigor, € imprescindivel quando se trata de
alegacdo de nulidade de ato processua a demonstracdo do prejuizo sofrido, em consonéancia
com o principio pas de nullité sans grief, consagrado pelo legidador no artigo 563 do Cddigo
de Processo Penal, verbis: "Nenhum ato sera declarado nulo, se da nulidade n&o resultar
prejuizo para a acusacdo ou para a defesa”.
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Nesse contexto, tendo em vista que ndo houve demonstracdo efetiva de
prejuizo efetivo sofrido peo acusado, ndo hd que se faar em nulidade processual.
Confiram-se, N0 mesmo sentido, 0s seguintes precedentes:

"HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. QUADRILHA OU
BANDO. AUSENCIA DO REU NA AUDIENCIA DE INQUIRICAO DE
TESTEMUNHA. PRESCINDIBILIDADE. NULIDADE RELATIVA.
AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DE PREJUJIZO. ALEGACAO DE
CERCEAMENTO DE DEFESA. FALTA DE REPERGUNTAS.
NULIDADE. NAO OCORRENCIA. PREJUIZO NAO COMPROVADO.
ORDEM DENEGADA. 1. (...). 2. Segundo a legidacdo pend em vigor, €
imprescindivel quando se trata de nulidade de ato processua a
demonstracdo do prejuizo sofrido, em consonancia com o principio pas de
nullité sans grief. 3. A alegacdo de cerceamento de defesa, pelo fato do
Defensor néo ter feito reperguntas na momento da oitiva das testemunha,
consubstancia=se em nulidade relativa, sendo necesséria, pois, a
demonstracdo de forma concreta e efetiva dos prejuizos que Ihe foram
ocasionados, 0 que ndo se observa na hipétese. 4. Ordem denegada’. (HC
121.865/SP, Rd. Min. LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, DJe
13/12/2010).

"HABEAS CORPUS. ASSOCIACAO PARA O TRAFICO DE
SUBSTANCIAS ENTORPECENTES. INOBSERVANCIA DO
PROCEDIMENTO PREVISTO NA LEl 11.343/2006. AUSENCIA DE
DEFESA PRELIMINAR. CRIMES CONEXOS. ADOCAO DO RITO
ORDINARIO. NULIDADE RELATIVA. PREJUIZO NAO
DEMONSTRADO. EIVA INOCORRENTE. 1. (...). 2. (...). 3. Néo
logrando a defesa demonstrar que foi prejudicada, impossivel agasahar-se
a pretensdo de anular o feito, pois no sistema processual pena brasileiro
nenhuma nulidade sera declarada se ndo restar comprovado o efetivo
prejuizo (art. 563 do CPP). 4. Writ parcialmente conhecido, sendo nesta
extensdo denegada a ordem". (HC 96.634/SP, Rel. Min. JORGE MUSS!,
QUINTA TURMA, DJe 21/09/2009).

"PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. TRIBUNAL DO JURI. OFENSA AOS ARTS. 210
E 454 DO CPP (REDAQAO ANTIGA). INOCORRENCIA. NULIDADE.
AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DE PREJUIZO. AGRAVO A QUE SE
NEGA PROVIMENTO. 1. N&o ha ofensa aos artigos 210 e 454 do Cddigo
de Processo Penal, ambos em sua antiga redacdo, se as testemunhas néo
tiveram acesso as declaracBes umas das outras. 2. Ndo se reconhece
nulidade, no processo pena, sem a demonstracdo de eventua prejuizo
sofrido: pas de nullité sans grief. 3. Agravo regimental a que se nega
provimento". (AgRg no REsp 333.034/RO, Rd. Min. MARIA THEREZA
DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, DJe 19/10/2009).

No mesmo sentido, o escdlio da Suprema Corte sobre o tema sob andise:

"HABEAS CORPUS. INEXISTENCIA DO EXAME DE CORPO DE
DELITO QUANDO DA PROLACAO DA SENTENCA DE PRONUNCIA:
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NAO-CONFIGURAGAO DE NULIDADE: PRECEDENTES. AUSENCIA
DE INTIMACAO DA DEFESA SOBRE A NAO-LOCALIZACAO DAS
TESTEMUNHAS POR ELA ARROLADAS. NULIDADE: PRECEDENTES.
ORDEM DENEGADA. 1. (...) 2. O principio do pas de nullité sans grief —
corolario da natureza instrumental do processo — exige, sempre que
possivel, a demonstracdo de prejuizo concreto a parte que suscita o vicio,
ainda que a sangdo prevista sgja a de nulidade absoluta do ato (Codigo de
Processo Pendl, arts. 563 e 566; HC 81.510, Rel. Min. Sepulveda Pertence,
DJ 12.4.2002; e 74.671, Rel. Min. Carlos Véloso, DJ 11.4.1997). No caso
ora apreciado ndo se demonstrou o prejuizo. 3. Ordem denegada’. (HC
93868, Reator(a): Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, PUBLIC
17-12-2010).

"1. Recurso extraordinario: descabimento: acérdéo recorrido que, para
afastar as nulidades argiiidas, limitou-se a interpretar e aplicar a legidacéo
ordinaria pertinente (C.Pr.Penal, arts. 475; 563; e 578, VIII), a cujo
reexame ndo se presta o RE: incidéncia, mutatis mutandis, do principio da
Simula 636. 2. Nulidades processuais. auséncia de pregjuizo: 'pas de nullité
sans grief'. E da jurisprudéncia do Supremo Tribuna que ndo se adstringe
a0 das nulidades relativas 0 dominio do principio fundamental da disciplina
das nulidades processuais - 0 velho pas de nullité sans grief-, corolério da
natureza instrumental do processo, donde - sempre que possivel - ser
exigida a prova do prejuizo, ainda que se trate de nulidade absoluta (HHCC
81.510, Pertence, 12 T., DJ 12.4.02; HC 74.671, Vdloso, 22 T., DJ
11.4.97). 3. Jiri: proibicdo de producdo ou leitura de documento no
plenario do Juri: nulidade que, além de relativa, ndo se configura quando o
documento impugnado ndo chegou a ser lido em plenario: precedentes’.
(Al 559632 AgR, Reator(a): Min. SEPULVEDA PERTENCE, Primeira
Turma, DJ 03-02-2006).

Dessarte, verificase que quanto a sustentada violagdo aos artigos 2° do
Codigo Penal e 383, 384, ambos do Cddigo de Processo Pend, estd pacificada a
jurisprudéncia nesta Corte, sendo agplicavel, portanto, a orientacdo prevista no enunciado 83
deste Superior Tribuna de Justica, no sentido de que "n&o se conhece do recurso especia pela
divergéncia, quando a orientacdo do Tribuna se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida’. Importante, destacar que referida orientaco se gplica tanto no que concerne aos
recursos interpostos com base na dinea "¢’ quanto com base na dinea "d' do permissvo
congtitucional.

Outrossm, destague-se que ndo ha faar em prévia intimacéo da defesa para
hipdtese de julgamento monocrético pelo relator, assm como no caso presente, em virtude de
auséncia de previsdo legal. Além disso, a razéo da intimacdo para a sessdo de julgamento é
poder facultar a0 causidico a redizacdo de sustentacdo ord. Entretanto, € "inviavd a
redizacdo de sustentacdo oral quando redizado o julgamento monocrética do apelo nobre'”.
(AgRg nos EDcl no REsp 1304376/AM, Rel. Min. JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, DJe
13/08/2012)

Por fim, no que tange a sustentada contrariedade ao artigo 5° inciso LV, da
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, tem-se que ndo é o recurso especiad a sede prépria para o desate da

controvérsia, porquanto a analise de matéria congtituciona ndo € de competéncia desta Corte,
mas Sm do Supremo Tribund Federd, por expressa determinacéo congtituciond. Confiram-se

0S precedentes:

"DIREITO PENAL, PROCESSUAL PENAL E CONSTITUCIONAL.
VIOLAC,AO A DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. ANALISE.
IMPOSSIBILIDADE. ARTS. 41 E 386, |Ill, DO CPP.
PREQUESTIONAMENTO. INEXISTENCIA. SUMULA N° 282/STF.
PERDA DO CARGO PUBLICO. EFEITO ESPECIFICO DA
CONDENACAO. FUNDAMENTACAO. NECESSIDADE. 1. Nao é
possivel a esta Corte a andlise de ofensa a dispositivo constitucional, ainda
que para fins de preguestionamento, sob pena de usurpacdo da
competéncia do Pretorio Excelso. 2. (...). 3. (...). 4. Recurso especid
conhecido em parte e, nessa extensdo, provido. (REsp 1111847/TO, Rd.
Min. HONILDO AMARAL DE MELLO CASTRO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJAP), QUINTA TURMA, DJe 18/10/2010).

"EMBARGOS DE DECLARA(;AO NO AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO DE INSTRUMENTO. Viclos INEXISTENTES.
PREQUESTIONAMENTO. AGRAVO REGIMENTAL. PAUTA.
DESNECESSIDADE. RECURSO ESPECIAL. MATERIA
CONSTITUCIONAL. NAO CABIMENTO. 1. (...). 2. (...). 3. A violacio
de dispositivos constitucionais, ainda que para fins de prequestionamento,
ndo pode ser apreciada em sede de recurso especia. 4. Embargos de
declaragdo rejeitados.” (EDcl no AgRg no Ag 1041767/PR, Rd. Min.
PAULO GALLOTTI, SEXTA TURMA, DJe 20/10/2008).

"PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA NO
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
OMISSAO. INEXISTENCIA. PRETENSAO DE SE REDISCUTIR A
LIDE. ALEGACAO DE CONTRARIEDADE A TEXTO
CONSTITUCIONAL. NAO-CABIMENTO. REJEICAO. 1. (..). 2. Ao
Superior Tribuna de Justica, em recurso especia e, por decorréncia logica,
em embargos de divergéncia, ndo compete a andise de contrariedade ao
texto constitucional. 3. Embargos de declaracéo rejeitados.” (EDcl no AgRg
nos EAg 723.222/SP, Rdl. Min. ARNALDO ESTEVES LIMA, TERCEIRA
SECAO, Dje 17/10/2008).

Ante 0 exposto, recebo os embargos de declaragdo como agravo regimenta e

Ihe nego provimento.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

EDcl no
Numero Registro: 2012/0186023-0 PROCESSO ELETRONICO AREsp 226.167 / PR

MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 200800072014 200800178297 200872014 200900214567 201100391645 6077670
607767001 607767002

EM MESA JULGADO: 26/11/2013

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSI S MOURA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma Sra. Dra. RAQUEL ELIAS FERREIRA DODGE

Secretério
Be. RONALDO FRANCHE AMORIM (em substituic&o)

AUTUACAO
AGRAVANTE : ANTONIO NEIVA DE MACEDO FILHO
ADVOGADO : MAURICIO STEGEMANN DIETER E OUTRO(S)
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
CORREU : RICARDO JOTA CHAB
CORREU : ONEIASRIBEIRO DE SOUZA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Extorsdo

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : ANTONIO NEIVA DE MACEDO FILHO

ADVOGADO : MAURICIO STEGEMANN DIETER E OUTRO(S)

EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, recebeu os embargos de declaragdo como agravo
regimental e lhe negou provimento, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Assusete Magahées, Rogerio Schietti Cruz e
Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do TJSE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.



