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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.351.525 - SP (2012/0231296-5)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
ADVOGADO . PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
AGRAVADO . OLIMPIA CAMARGO BARRETO
ADVOGADOS : MARCIA RAMOS
SIMONE CRISTINA RAMOS ALVES
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL
NO RECURSO ESPECIAL BENEFICIO ASSISTENCIAL. RECURSO
ESPECIAL REPETITIVO 1.112557/MG. POSSIBILIDADE DE
DEM ONSTRAQAO DA CONDIC}AO DE MISERABILIDADE DO
BENEFICIARIO POR OUTROS MEIOS DE PROVA, QUANDO A
RENDA PER CAPITA DO NUCLEO FAMILIAR FOR SUPERIOR A 1/4
DO SALARIO MINIMO. EXCLUSAO DE BENEFiCIO DE VALOR MiNIMO
PERCEBIDO POR MAIOR DE 65 ANOS. ART. 34, PARAGRAFO UNICO, LEI N°
10.741/2003. APLICACAO POR ANALOGIA. JURISPRUDENCIA FIRMADA.
PET 7.203/PE. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.
1.Conforme entendimento firmado no julgamento do REsp n.° 1.112.557/MG, de
Relatoria do Minisro Napoledo Nunes Maia Flho, o critério previsto no artigo 20, §
30 da Le n. 8742/1993, deve ser interpretado como limite minimo, ndo sendo
suficiente, desse modo, por S S0, para impedir a concessao do beneficio assistencial.
Permite-se a concessao do beneficio aos requerentes que comprovem, a despeito da
renda, outros meios caracterizados da condicao de hipossuficiéncia.

2. O beneficio previdenciario de valor minimo, recebido por pessoa acima de 65 anos,
ndo deve ser condderado na composicéo na renda familiar, conforme preconiza o
art. 34, paragrafo unico, da Le 10.741/2003 (Estatuto do 1doso). Precedente: Pet n.
7.203/PE, Relatora Ministra Maria Thereza de Assis Moura.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Visgtos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigraficas, o seguinte resultado de julgamento:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a), sem destague e em bloco."

A Sra. Minigra Diva Mderbi (Desembargadora convocada TRF 3* Regido), os Srs.
Minigtros Castro Meira, Humberto Martins e Herman Benjamin (Presidente) votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Brasilia (DF), 06 de dezembro de 2012.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
ADVOGADO . PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
AGRAVADO . OLIMPIA CAMARGO BARRETO

ADVOGADOS : MARCIA RAMOS

SIMONE CRISTINA RAMOS ALVES

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES(Relator):

Trata-se de agravo regimenta interposto pelo Ingtituto Nacional do Seguro Socid contra

decisdo assm ementada:

PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO ASSISTENCIAL.
VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. CONDICAO
DE HIPOSSUFICIENCIA. DEMOSTRACAO POR OUTROS MEIOS.
RECURSO REPETITIVO RESP 1.112557/MG. RENDA MENSAL PER
CAPITA FAMILIAR. EXCLUSAO DE BENEFICIO DE VALOR MINIMO
PERCEBIDO POR MAIOR DE 65 ANOS. ART. 34, PARAGRAFO UNICO, LEI
N° 10.741/2003. APLICACAO POR ANALOGIA. JULGAMENTO DA PET N.
7.203/PE. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

Em suas razbes de agravo regimenta, sustenta o INSS a reconsideracéo da decisao,
argumentando no sentido de que o art. 20, 8 3° da Le 8.742/1993, declarado condtituciona pelo
STF, limita os meios de prova da condi¢éo de miserabilidade da familia do necessitado idoso ou

com deficiéncia  Reforga que o STF, nos autos da ADIn 1.232/DF, limitou os meios de prova.

Acrescenta que a matéria ainda se encontra pendente de julgamento, pois pendente de

julgamento o STF: o RE 567.985 e 0 RE 580.963.

E o rdatorio.
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EMENTA
PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL BENEFICIO ASSISTENCIAL. RECURSO ESPECIAL
REPETITIVO 1.112557/MG. POSSIBILIDADE DE DEMONSTRAC}AO DA
CONDIC}AO DE MISERABILIDADE DO BENEFICIARIO POR OUTROS
MEIOS DE PROVA, QUANDO A RENDA PER CAPITA DO NUCLEO
FAMILIAR FOR SUPERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO. EXCLUSAO DE
BENEFICIO DE VALOR MINIMO PERCEBIDO POR MAIOR DE 65 ANOS. ART.
34, PARAGRAFO UNICO, LElI N° 10.741/2003. APLICACAO POR ANALOGIA.
JURISPRUDENCIA FIRMADA. PET 7.203/PE. AGRAVO REGIMENTAL A QUE
SE NEGA PROVIMENTO.
1.Conforme entendimento firmado no julgamento do REsp n.° 1.112.557/MG, de
Relatoria do Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, o critério previsto no artigo 20, §
3° da Le n. 8.742/1993, deve ser interpretado como limite minimo, ndo sendo
suficiente, desse modo, por S SO, para impedir a concessao do beneficio assistencial.
Permite-se a concessao do beneficio aos requerentes que comprovem, a despeito da
renda, outros meios caracterizados da condigéo de hipossuficiéncia
2. O beneficio previdenci&rio de valor minimo, recebido por pessoa acima de 65 anos,
ndo deve ser consderado na composicdo na renda familiar, conforme preconiza o
art. 34, parégrafo Unico, da Lel 10.741/2003 (Estatuto do Idoso). Precedente: Pet n.
7.203/PE, Relatora Ministra Maria Thereza de Assis Moura.
3. Agravo regimenta a que se nega provimento.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES(Relator):

O presente agravo regimenta objetiva a reconsideracéo de decisdo que agplicou a
jurisprudéncia do STJ quanto a interpretacdo dada ao art. 20, 8§ 3°, da Lei 8.742/1993, admitindo
outros melos de prova para demonstragdo da condicao de hipossuficiéncia da requerente do

beneficio assistencid, ora agravada.

No caso dos autos, o Tribund a quo, se mostrou em desacordo com a jurisprudéncia
que se firmou no STJ no ambito do Recurso Especia Repetitivo 1.112.557/MG, em que se
asseverou que referido dispostivo ndo exclui que a condicdo de miserabilidade, necesséria a
concessdo do beneficio assistencial, resulte de outros meios de prova de acordo com 0 caso
concreto.

Confira-se a ementa do Recurso Especial Repstitivo:

RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ART. 105, Ill, ALINEA C DA CF.
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DIREITO PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. POSSIBILIDADE
DE DEMONSTRACAO DA CONDICAO DE MISERABILIDADE DO
BENEFICIARIO POR OUTROS MEIOS DE PROVA, QUANDO A RENDA PER
CAPITA DO NUCLEO FAMILIAR FOR SUPERIOR A 1/4 DO SALARIO
MINIMO. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

1. A CF/88 prevé em seu art. 203, caput e inciso V a garantia de um sdé&io
minimo de beneficio mensal, independente de contribui¢cdo a Seguridade Socid, a
pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem ndo possuir meios de
prover a propria manutencdo ou de téla provida por sua familia, conforme
dispuser ald.

2. Regulamentando o comando constitucional, a Le 8.742/93, dterada pela Le
9.720/98, dispde que sera devida a concessao de beneficio assistencial aos idosos
e as pessoas portadoras de deficiéncia que ndo possuam meios de prover a
prépria manutencdo, ou cuja familia possua renda mensa per capita inferior a 1/4
(um quarto) do salaio minimo.

3. O egrégio Supremo Tribunal Federal, j& declarou, por maioria de votos, a
congtitucionalidade dessa limitacdo lega relativa ao requisito econdmico, no
julgamento da ADI 1.232/DF (Rel. para o acérdao Min. NELSON JOBIM, DJU
1.6.2001).

4. Entretanto, diante do compromisso constitucional com a dignidade da pessoa
humana, especialmente no que se refere a garantia das condi¢fes basicas de
subsisténcia fisica, esse dispositivo deve ser interpretado de modo a amparar
irrestritamente o cidad&@o socia e economicamente vulneravel.

5. A limitagdo do valor da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a
Unica forma de se comprovar que a pessoa Ndo possuUi outros meios para prover a
prépria manutencdo ou de téla provida por sua familia, pois é apenas um
elemento objetivo para se aferir a necessidade, ou sgja, presume-se absolutamente
a miserabilidade quando comprovada a renda per capita inferior a 1/4 do sdé&io
minimo.

6. Além disso, em ambito judicid vige o principio do livre convencimento
motivado do Juiz (art. 131 do CPC) e ndo o sistema de tarifagcdo lega de provas,
motivo pelo qual essa ddimitacdo do valor da renda familiar per capita ndo deve
ser tida como Unico meio de prova da condi¢do de miserabilidade do beneficiado.
De fato, ndo se pode admitir a vinculagcdo do Magistrado a determinado elemento
probatorio, sob pena de cercear o seu direito de julgar.

7. Recurso Especiad provido.

(REsp 1.112.557/MG, 3* Secdo, Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Fiho,
DJe 20/11/2009)

Outrossm, o presente agravo regimental objetiva afastar o entendimento consagrado na
Pet 7.203/PE de que, para fins de concessdo de beneficio assistencid, € possivel excluir da renda

mensd familiar qualquer beneficio previdenci&rio de vaor minimo recebido por maior de 65 anos.

A irresignacéo nédo prospera. Isto porque a Terceira Segdo do Superior Tribuna de
Justica, no ambito de incidente de uniformizacéo de jurisprudéncia, Pet. 7.203/PE, consagrou o
entendimento de que o artigo 34, pardgrafo Unico, da Lel n° 10.741/2003 ndo deve ser
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interpretado de forma redtritiva, ou sgja, 0 beneficio assistencial no vaor de um sal&io minimo,
percebido por idoso, membro da familia do requerente, ndo deve ser computado na renda mensal

per capita para fins de concessdo do beneficio assistencia a outro membro da familia
Confiram-se os precedentes:

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. ART. 20, § 3°, DA LEI N.
8.742/93 (LOAS). NECESSIDADE ou HIPOSSUFICIENCIA
SOCIO-ECONOMICA. CONSTATACAO DA RENDA PER CAPITA INFERIOR
A 1/4 DO SALARIO MINIMO POR INDIVIDUO ATRAVES DE OUTROS
MEIOS. APLICACAO DO ART. 34 DA LElI N. 10.741/03. EXCLUSAO DO
VALOR DO BENEFICIO PREVIDENCIARIO CONCEDIDO A IDOSO PARA
FINS DE AFERICAO DA RENDA DO GRUPO FAMILIAR. POSSIBILIDADE.
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL NAO PROVIDO.

(AREsp 227643/PR, Primeira Turma, Relator Ministro Benedito Gongalves,
DJe 1°/10/2012)

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. ART. 535 DO CPC.
DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO. AFERICAO DA CONDICAO
ECONOMICA POR OUTROS MEIOS LEGITIMOS. VIABILIDADE. CALCULO
DA RENDA FAMILIAR. APLICACAO ANALOGICA DO ART. 34,
PARAGRAFO UNICO, DO ESTATUTO DO IDOSO. INCIDENCIA DA
SUMULA 83/STJ. AGRAVO IMPROVIDO.

(AREsp 232991/SC, Segunda Turma, Relator Ministro Humberto Marting, DJe
25/9/2012)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE
PRESTACAO CONTINUADA. LOAS. ASSISTENCIA SOCIAL. PREVISAO
CONSTITUCIONAL. AFERICAO DA CONDICAO ECONOMICA POR
OUTROS MEIOS LEGITIMOS. VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA.
REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.° 7/STJ. INCIDENCIA.

1. Este Superior Tribunal de Justica pacificou entendimento no sentido de que o
critério de afericdo da renda mensal previsto no § 3.° do art. 20 da Le n.°
8.742/93 devera ser observado como um minimo, ndo excluindo a possibilidade
de o julgador, a0 andlisar o caso concreto, lancar méo de outros elementos
probatdrios que afirmem a condi¢do de miserabilidade da parte e de sua familia

2. "A limitacdo do vaor da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a
Unica forma de se comprovar que a pessoa ndo possui outros meios para prover a
prépria manutencdo ou de téla provida por sua familia, pois é apenas um
elemento objetivo para se aferir a necessidade, ou sgja, presume-se absolutamente
a miserabilidade quando comprovada a renda per capita inferior a 1/4 do sdério
minimo." (REsp 1.112.557/MG, Re. Min. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO,
TERCEIRA SECAOQ, DJe 20/11/2009).

3. "Em respeito aos principios da iguadade e da razoabilidade, deve ser excluido
do cédlculo da renda familiar per capita qualquer beneficio de valor minimo
recebido por maior de 65 anos, independentemente se assistencia ou
previdenciario, aplicando-se, analogicamente, o disposto no paragrafo Unico do
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art. 34 do Estatuto do ldoso." (Pet 2.203/PE, Rel. Min. MARIA THEREZA DE
ASSIS MOURA, TERCEIRA SECAO, DJe 11/10/2011).

4. Agravo regimenta a que se nega provimento.

(AgRg no Ag 1.394.595/SP, Sexta Turma, Relator Ministro Og Fernandes,
DJe 9/5/2012)

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. AFERICAO DA
HIPOSSUFICIENCIA E DA DEFICIENCIA POR OUTROS MEIOS QUE NAO
O CRITERIO DE 14 DO SALARIO MINIMO "PER CAPITA"
POSSIBILIDADE. EXCLUSAO DE BENEFICIO DE VALOR MINIMO
PERCEBIDO POR MAIOR DE 65 ANOS. ART. 34, PARAGRAFO UNICO, LEI
N° 10.741/2003. APLICACAO ANALOGICA.

1. Predomina no ambito da Terceira Se¢do o entendimento de que o critério
previsto no artigo 20, § 3° da Le n. 8.742/1993 para a concessdo de beneficio
assistencial deve ser interpretado como limite minimo, devendo ser incluidos os
segurados que comprovarem, por outros meios, a condi¢do de hipossuficiéncia.
Precedente prolatado em recurso especial processado como representativo da
controvérsia, nos termos do art. 543-C do CPC (Resp n. 1.112.557/MG).

2. O beneficio previdenciario de valor minimo, recebido por pessoa acima de 65
anos, ndo deve ser considerado na composicdo na renda familiar, conforme
preconiza o art. 34, pardgrafo Unico, da Le 10.741/2003 (Estatuto do 1doso).
Precedente: Pet n. 7.203/PE, relatora Ministra Maria Thereza de Assis Moura.

3. Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1.247.868/RS, Quinta Turma, Relator Ministro Jorge Muss,
DJe 13/10/2011)

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimentd.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2012/0231296-5 REsp 1.351.525/ SP
Ndmeros Origem: 1309844 200561030046890 46891920054036103 63662
PAUTA: 06/12/2012 JULGADO: 06/12/2012

Relator
Exmo. Sr. Minissro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA VASCONCELOS

Secretéria
Bela VALERIA ALVIM DUS

AUTUACAO
RECORRENTE : OLIMPIA CAMARGO BARRETO
ADVOGADOS : SIMONE CRISTINA RAMOS ALVES

MARCIA RAMOS
RECORRIDO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
ADVOGADO . PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - Beneficios em Espécie - Beneficio Assistencial (Art. 203V
CF/88)
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
ADVOGADO . PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
AGRAVADO : OLIMPIA CAMARGO BARRETO
ADVOGADOS . SIMONE CRISTINA RAMOS ALVES

MARCIA RAMOS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a), sem destaque e em bloco."

A Sra. Minigra Diva Mderbi (Desembargadora convocada TRF 32 Regido), os Srs.
Ministros Castro Meira, Humberto Martins e Herman Benjamin (Presidente) votaram com o Sr.
Ministro Relator.



