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CONFLITO DE COMPETENCIA N° 124.717 - PR (2012/0199715-8)

RELATORA

: MINISTRA  ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/PE)

SUSCITANTE  : JUIZO FEDERAL DA 3A VARA E JUIZADO ESPECIAL

CRIMINAL DA SECAO JUDICIARIA DO ESTADO DO
PARANA

SUSCITADO : JUiZO FEDERAL DA 7A VARA CRIMINAL DA SECAO

INTERES.
INTERES.

JUDICIARIA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
- JUSTICA PUBLICA
: EM APURACAO
EMENTA

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. PENAL.
ESTELIONATO CONTRA A PREVIDENCIA SOCIAL.
CONSUMACAO NO MOMENTO DE OBTENCAO DA
VANTAGEM ILICITA. INFRACOES CONSUMADAS EM
DIVERSAS JURISDICOES. FIXACAO DA COMPETENCIA
POR PREVENCAO.

1. A competéncia para os crimes de estelionato, decorrente da
obtencédo indevida de beneficio previdenciario, fixa-se pelo local
em gue se obteve a vantagem patrimonial.

2. Na hipotese, os pagamentos indevidos de beneficios
previdenciarios foram realizados tanto no Rio de Janeiro/RJ
guanto em Curitiba/PR, sendo a competéncia fixada pela
prevencao, nos termos no art. 83 do CPP, isto €, competente € o
Juizo que primeiro tomou conhecimento dos fatos.

3. Conflito de competéncia conhecido para declarar competente
0 Juizo Federal da 72 Vara Criminal da Secao Judiciaria do
Estado do Rio de Janeiro/RJ, ora suscitado.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
TERCEIRA Secéo do Superior Tribunal de Justica, por unanimidade, conhecer
do conflito e declarar competente o Suscitado, Juizo Federal da 72 Vara
Criminal da Secao Judiciaria do Estado do Rio de Janeiro/RJ, nos termos do
voto da Senhora Ministra Relatora. Os Srs. Ministros Campos Marques
(Desembargador convocado do TJ/PR), Marilza Maynard (Desembargadora
convocada do TJ/SE), Jorge Mussi, Og Fernandes, Sebastido Reis Junior,
Marco Aurélio Bellizze e Assusete Magalhdes votaram com a Sra. Ministra
Relatora.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Laurita Vaz.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.

Brasilia (DF), 28 de novembro de 2012(Data do Julgamento)

MINISTRA ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA

(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/PE)
Relatora
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CONFLITO DE COMPETENCIA N° 124.717 - PR (2012/0199715-8)

RELATORA - MINISTRA ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/PE)

SUSCITANTE : JUiZO FEDERAL DA 3A VARA E JUIZADO ESPECIAL
CRIMINAL DA SECAO JUDICIARIA DO ESTADO DO
PARANA

SUSCITADO  : JUIZO FEDERAL DA 7A VARA CRIMINAL DA SECAO
JUDICIARIA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

INTERES. : JUSTICA PUEiLICA
INTERES. : EM APURACAO
RELATORIO

O SR. MINISTRO ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/PE): Trata-se de conflito
negativo de competéncia em que séo partes o JUiZO FEDERAL DA 32 VARA
E JUIZADO ESPECIAL CRIMINAL DA SECAO JUDICIARIA DO ESTADO DO
PARANA, suscitante, e o JUiZO FEDERAL DA 72 VARA CRIMINAL DA
SECAO JUDICIARIA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO, suscitado.

Consta dos autos que foi instaurado inquérito policial para apuracao
da suposta pratica do delito de estelionato decorrente da obtencéo indevida de
beneficio previdenciario pelo segurado Paulo José Alves, que teria obtido o
beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo de contribuicdo, apds a
utilizac&o de falsos vinculos empregaticios.

O Juizo Federal da 72 Vara Criminal da Sec¢ao Judiciaria do Estado
do Rio de Janeiro declarou sua incompeténcia, determinando a remessa dos
autos a Vara Federal de Curitiba/PR (e-fl. 101), sob o fundamento de que a
agéncia gque manteve o pagamento do beneficio fraudulento ndo esta

estabelecida no Rio de Janeiro/RJ.
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O Juizo Federal da 32 Vara e Juizado Especial Criminal da Secéo
Judiciaria do Estado do Parana, por sua vez, suscitou este conflito de
competéncia, acolhendo parecer ministerial de que os pagamentos do
beneficio previdenciario foram realizados no Rio de Janeiro e Curitiba e, "por
forca da prevencado o Juizo que primeiro tomou conhecimento dos fatos € o
competente para processamento destes autos, na forma do art. 83 do CPP, ou
seja, 0 Juizo da 72 Vara Criminal da Subsec¢do Judiciaria do Rio de Janeiro"
(e-fl. 112).

O Ministério Publico Federal manifestou-se pela competéncia do
Juizo da 72 Vara Criminal da Subsecdo Judiciaria do Rio de Janeiro/RJ,

suscitado. Eis a ementa do parecer (e-fl. 67):

PENAL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA.
ESTELIONATO. BENEFICIO PREVIDENCIARIO.

A competéncia para o0 processo e julgamento do crime de
estelionato decorrente da obtencdo indevida de beneficio
previdenciario fixa-se pelo local em que se obteve a vantagem
patrimonial. Precedente. Hipotese em que os histéricos de
créditos previdenciarios demonstram gque os pagamentos foram
realizados no Rio de Janeiro e em Curitiba. Competéncia
concorrente. Competéncia por prevencao.

Parecer pelo conhecimento e procedéncia do conflito, para
declarar competente o Juizo da 72 Vara Criminal da Subsecao
Judiciaria do Rio de Janeiro/RJ, ora suscitado, para processar e
julgar o feito.

Eis o relatério.
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CONFLITO DE COMPETENCIA N° 124.717 - PR (2012/0199715-8)

RELATORA - MINISTRA ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/PE)

SUSCITANTE : JUiZO FEDERAL DA 3A VARA E JUIZADO ESPECIAL
CRIMINAL DA SECAO JUDICIARIA DO ESTADO DO
PARANA

SUSCITADO : JUiZO FEDERAL DA 7A VARA CRIMINAL DA SECAO
JUDICIARIA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

INTERES. : JUSTICA PUBNLICA
INTERES. : EM APURACAO
VOTO

O SR. MINISTRO ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/PE): Com razdo o Ministério
Publico Federal.

A competéncia para os crimes de estelionato, decorrente da

obtencdo indevida de beneficio previdenciéario, fixa-se pelo local em que se
obteve a vantagem patrimonial.

Na hipotese, os historicos de créditos de beneficios demonstram que
0s pagamentos foram realizados tanto no Rio de Janeiro/RJ quanto em
Curitiba/PR, ndo sendo possivel, desta forma, fixar-se a competéncia pelo local.

Assim, ante a competéncia concorrente do Juizo Federal do Parana
e do Juizo Federal do Rio de Janeiro, a controveérsia devera ser resolvida pela
prevencao, nos termos no art. 83 do CPP, isto €, competente é o Juizo que
primeiro tomou conhecimento dos fatos.

Nesse sentido:

PENAL. CONFLITO DE COMPETENCIA JUIZES DE MESMA
CATEGORIA, VINCULADOS A TRIBUNAIS DIVERSOS. ACAO
PENAL. ESTELIONATO. FORMACAO DE QUADRILHA.
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LAVAGEM DE DINHEIRO. CONEXAO. EXISTENCIA. FIXACAO
DA COMPETENCIA PELA PREVENCAO.

1. No concurso entre jurisdicbes da mesma categoria, nao
ocorrendo as hipéteses previstas nas alineas a e b do inciso Il do
art. 78 do Caodigo de Processo Penal, firma-se a competéncia
pela prevencéo. Precedentes.

2. No caso, a acdo penal foi deflagrada como fruto de
investigacdo prévia realizada por forca-tarefa - sediada em
Concordia/SC - de combate ao crime organizado (Operacgéo
Golpe das Debéntures), na qual foi constatada a existéncia de
um complexo esquema criminoso que envolvia empresas "de
fachada", situadas em S&o Paulo/SP, as quais, sob a aparéncia
de intermediarem investimentos, cooptavam empresarios a
adquirirem debéntures que nao existiam, como garantia de
empréstimos ficticios.

3. A dendncia narra crimes de estelionato, formacao de quadrilha
e lavagem de dinheiro, todos praticados em diferentes
circunstancias de tempo e lugar. Os estelionatos, em principio,
tém-se por consumados nos locais de sede das empresas
lesadas, de onde partiram os depositos e onde era obtida a
vantagem ilicita. Quanto aos crimes de formacéo de quadrilha e
lavagem de dinheiro, a amplitude da acao delituosa impede uma
convicgéo acerca do local exato da consumagéo.

4. Nao obstante a vastiddo dos delitos imputados, ndo ha duvida
de que s&o conexos e, portanto, devem ser processados e
julgados num mesmo Juizo.

5. Na hipotese, tratando-se de conflito de competéncia entre
Juizos de mesma categoria e ndo sendo possivel firmar a
competéncia conforme as regras do art. 78, Il, a e b - pois
incertas as circunstancias de lugar dos crimes -, cabe, aqui,
estabelecer a competéncia conforme a regra subsididria da
alinea c, ou seja, pela prevencdo do primeiro Juizo que
conheceu da causa.

6. Conflito conhecido para declarar a competéncia do Juizo de
Direito da Vara Criminal de Concérdia/SC, o suscitado.

(CC n°116931/SP, Rel. Min. Sebastiao Reis, DJe 6/12/2011)

CRIMINAL. CONFLITO DE COMPETENCIA. ESTELIONATO
CONTRA A PREVIDENCIA SOCIAL. COMPETENCIA DA
JUSTICA FEDERAL DO LOCAL DE CONSUMACAO DO
DELITO.

1.A consumacdo do crime de estelionato somente se da com a
efetiva obtencdo de vantagem ilicita, em detrimento de outrem,
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através de sua inducdo ou manutencdo em erro, utilizacdo de
artificio, ardil ou fraude.

2.Restando apurado que, ndo obstante o beneficio tenha sido
concedido no Estado do Rio de Janeiro, o investigado somente
recebeu o valor relativo a aposentadoria supostamente
fraudulenta no estado de S&o Paulo, recai, a competéncia para a
conducao do inquérito, sobre o Juizo Federal da Secédo Judiciaria
Federal dagquele estado.

3.Conflito conhecido para declarar a competéncia do Juizo
Federal da Secao Judiciaria Federal do Estado de S&o Paulo, o
suscitante.

(CC n°112969/SP, Rel. Min. Gilson Dipp, DJe 16/12/2010)

CONFLITO DE COMPETENCIA. PROCESSUAL PENAL.
ESTELIONATO. CONSUMACAO NO MOMENTO DE
OBTENCAO DA VANTAGEM ILICITA. COMPETENCIA DO
LOCAL DO FATO. CLONAGEM DE CARTOES DE CREDITO.
LOCAL DE CONFECCAO DOS CARTOES FALSOS.
IRRELEVANCIA.

1. A obtencdo de vantagem ilicita através da compra em
estabelecimentos comerciais utilizando-se de cartbes de crédito
clonados configura, a principio, o delito de estelionato, o qual se
consuma no momento de realizacao das operacoes.

2. O fato de os cartdes falsos utilizados terem sido fabricados em
outro estado da federacdo n&o se mostra importante para a
iInvestigacao do crime em comento.

3. Comprovada a pratica de estelionato, fixa-se a competéncia
pelo local em que se obteve a vantagem patrimonial em
detrimento alheio.

4. Conflito conhecido para declarar competente o JUIZO DE
DIREITO DA VARA DE INQUERITOS POLICIAIS DE CURITIBA
- PR, o suscitado.

(CC n°101900/RS, Rel. Min. Jorge Mussi, DJe 06/09/2010)

Ante o0 exposto, e seguindo o entendimento jurisprudencial desta
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Corte Superior, conheco do conflito de competéncia e declaro competente para
processamento e julgamento do feito o Juizo Federal da 72 Vara Criminal da
Secao Judiciaria do Estado do Rio de Janeiro/RJ, ora suscitado.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA SECAO

Numero Registro: 2012/0199715-8 PROCESSO ELETRONICO CC 124.717/PR
MATERIA CRIMINAL

NuUmeros Origem: 492420124047000 8098413120114025101
EM MESA JULGADO: 28/11/2012
Relatora

Exma. Sra. Ministra ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJ/PE)

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Subprocurador-Geral da Republica

Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO RODRIGUES DOS SANTOS SOBRINHO
Secretério

Bd. GILBERTO FERREIRA COSTA

AUTUACAO
SUSCITANTE : JUiZO FEDERAL DA 3A VARA EJUIZADO ESPECIAL CRIMINAL DA
SECAO JUDICIARIA DO ESTADO DO PARANA
SUSCITADO : JUIZO FEDERAL DA 7A VARA CRIMINAL DA SECAO JUDICIARIA DO
ESTADO DO RIO DE JANEIRO
INTERES. : JUSTICA PUBLICA
INTERES. : EM APURAGAO
ASSUNTO: DIREITO PENAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA SECAO, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Terceira Secdo, por unanimidade, conheceu do conflito e declarou competente o
Suscitado, Juizo Federal da 72 Vara Crimina da Se¢do Judiciaria do Estado do Rio de Janeiro/RJ,
nos termos do voto da Senhora Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Campos Marques (Desembargador convocado do TJPR), Marilza
Maynard (Desembargadora convocada do TJ/SE), Jorge Mussi, Og Fernandes, Sebastio Reis
Janior, Marco Aurdlio Bdlizze e Assusete Magalhdes votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Laurita Vaz.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.



