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HABEAS CORPUS N° 603.685 - SP (2020/0197938-2)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO
PAULO

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO
PAULO

LUANA BARBOSA OLIVEIRA - M(G134138 N
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO

PAULO

PACIENTE : BRUNO VIEIRA DA SILVA (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO
PAULO

EMENTA
HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO
PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP. PERICULUM LIBERTATIS.
FUNDAMENTACAO INSUFICIENTE EM UM JUiZO DE
PROPORCIONALIDADE. ORDEM CONCEDIDA.
1. Para ser compativel com o Estado Democrético de Direito — 0
qual se ocupa de proteger tanto a liberdade quanto a seguranca e a
paz publicas — e com a presuncéo de ndo culpabilidade, é necessario
gue a decretacdo e a manutencao da prisdo cautelar se revistam de
caréter excepciona e provisorio. A par disso, a deciso judicia deve
ser suficientemente motivada, mediante analise da concreta
necessidade da cautela, nos termos do art. 282, | ell, c/c o art. 312,
ambos do Caédigo de Processo Penal.
2. Ndo obstante a concreta fundamentacdo apresentada pelo Juizo
singular, relativa a quantidade de drogas apreendidas e a existéncia de
registro de ato infraciona anterior, a priséo ante tempus néo constitui
0 Unico instrumento adequado a particular gravidade da conduta
delitiva em comento, de modo que as medidas cautelares diversas
sdo suficientes para proteger o bem ameacado pela irrestrita e plena
liberdade do réu.
3. Habeas corpus concedido para substituir a segregacéo preventiva
do paciente pelas medidas cautelares elencadas no voto.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, conceder o habeas
corpus, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Nefi
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Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro, Laurita Vaz e Sebastido Reis Jinior
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 27 de outubro de 2020

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ
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HABEAS CORPUS N° 603.685 - SP (2020/0197938-2)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO
PAULO

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO
PAULO
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IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO

PAULO

PACIENTE : BRUNO VIEIRA DA SILVA (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO
PAULO

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ :

BRUNO VIEIRA DA SILVA degasofrer coacéo ilegd diante
de acordédo proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo no
HC n. 2158048-28.2020.

Alega a Defensoria Publica que o paciente é primério e que o
crime foi cometido sem violéncia ou grave ameaga, motivo pelo qual ndo ha
fundamentac&o idOonea para o decreto preventivo.

Sdlienta, ainda, que a quantidade de droga apreendida € pouco
expressiva. Requer, liminarmente e no meérito, a revogacdo da custodia
preventiva, ainda que sgam fixadas medidas cautelares diversas das mais
severas.

Indeferida a liminar (fls. 36-38) e prestadas informacoes (fls.
42-44), o Ministério Publico Federal manifestou-se pela concessdo da ordem, a
fim de substituir a prisdo preventiva por cautelares diversas da prisao (fls.
49-55).
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HABEAS CORPUS N° 603.685 - SP (2020/0197938-2)
EMENTA

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO
PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP. PERICULUM LIBERTATIS.
FUNDAMENTACAO INSUFICIENTE EM UM JUizO DE
PROPORCIONALIDADE. ORDEM CONCEDIDA.
1. Para ser compativel com o Estado Democrético de Direito — o
qual se ocupa de proteger tanto a liberdade quanto a seguranca e a
paz publicas — e com a presuncéo de ndo culpabilidade, é necessario
gue a decretagcdo e a manutencéo da prisdo cautelar se revistam de
caréter excepciona e provisorio. A par disso, a decisdo judicia deve
ser suficientemente motivada, mediante andlise da concreta
necessidade da cautela, nos termos do art. 282, | ell, c/c o art. 312,
ambos do Cédigo de Processo Penal.
2. Ndo obstante a concreta fundamentacdo apresentada pelo Juizo
singular, relativa a quantidade de drogas apreendidas e a existéncia de
registro de ato infracional anterior, a prisdo ante tempus nao constitui
0 Unico instrumento adequado a particular gravidade da conduta
delitiva em comento, de modo que as medidas cautelares diversas
sdo suficientes para proteger o bem ameacado pela irrestrita e plena
liberdade do réu.
3. Habeas corpus concedido para substituir a segregacdo preventiva
do paciente pelas medidas cautelares elencadas no voto.
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VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

|. Contextualizacdo

O Magistrado de primeiro grau assim determinou a prisdo provisoria

do paciente (fl. 51):

[...] “tratarse, na hipdtese, da apreensdo de 45 porgdes de maconha
(57,29), 58 porcdes de cocaina (37,4g), 13 frascos de lanca perfume
(104mml), dém de R$78,70", e que “completada ha pouco a
maioridade, embora hga primariedade técnica, veifico a exigénda
de regigtros de ato infraciond as fls 31", acrescentando ainda que
“nd h& indicacdo precisa de dividade laborad remunerada, de modo
gue as dividades ilidtas, a toda evidéncia, so fonte (a0 mencs
dternativa) de renda (modeo de vida, com dedicacéo) — sem contar
gue a recolocacd em liberdade neste momento (de mandra
precoce) geraria presumive retorno as vies dditivas meo de
ugento.”

A Corte local, por sua vez, manteve a custddia cautelar (fl. 51):

[...] “aconversdo da priséo em flagrante em preventiva se deu por
decisfo fundamentada, com vidas a garantia da ordem publica,
ressdtando-se que 0 paciente ndo comprovou aividade lidta e
ogtenta regigtros de prética de ato infraciond quando adolescente’,
de modo que “tais razbes, bem como a gravidade concreta do ddlito
- foram gpreendidas quantidades razoavels de trés drogas didintas -
revdlan acentuadas ousadia e periculosdade, merecedoras de
tratamento mais rigoroso, com a mantenca da custodia cautdar.”

I1. Substituicéo da prisdo preventiva por cautelares diversas

— cabimento

A prisdo preventiva tem natureza excepcional, sempre sujeita a
reavaliacdo, de modo que a decisdo judicia que a impde ou a mantém, para
compatibilizar-se com a presuncdo de ndo culpabilidade e com o Estado
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Democrético de Direito — o qual se ocupa de proteger tanto a liberdade
individua guanto a seguranca e a paz publicas —deve ser suficientemente
motivada, com indicacdo concreta das razdes faticas e juridicas que justificam
a cautela, nos termos dos arts. 312, 313 € 282, | e |l, do Cddigo de Processo
Penal.

A seu turno, a custodia provisoria somente se sustenta quando,
presentes 0s requisitos constantes do at. 312 do CPP, se
revelarem inadequadas ou insuficientesas medidas cautelares diversas da
pris&o.

Na espécie, verifico que o Juizo singular embasou sua deciséo
em elementos concretos e idoneos — apreensdo de certa quantidade de
drogas (57,2 g de maconha, 37,4 g de cocaina e 13 frascos de lanca
perfume (104 mml)) e registrode atoinfracional anterior (sem
esclarecimento dequal foi) —, mas ndo demonstrou, satisfatoriamente, a
insuficiéncia de outras providéncias menos gravosas que a preventiva.

Reputo, portanto, que os elementos apresentados ndo servem
para denotar a periculosidade exacerbada do investigado na traficancia a ponto
de justificar o emprego da cautela maxima, que sempre ha de ser aplicada em
cardter excepcional. Assm, as circunstancias apresentadas, por S sOs, néao
podem ensgjar a imposicao da custodia preventiva se outras medidas menos
invasivas se mostram suficientes e idoneas para os fins cautelares,
especiamente a fim de evitar a pratica de novas infracbes penais (art. 282, 1,
CPP).

Ao considerar, entdo, que o ddito ndo envolveu violéncia ou
grave ameaga contra pessoa e avaliar as situagdes em que perpetrado o suposto
crime, reputo cabivel a concessdo da ordem.

Apesar da reprovabilidade socia do comportamento atribuido ao
paciente — a ensgjar-lhe, se demonstrada a imputagdo, correspondente e
proporcional sancdo penal —, considero ser suficiente e adequada, na hipétese,
a substituicdo da prisdo provisoria por outras cautelares a ela alternativas.

E plenamente possivel que, embora presentes os motivos ou 0s
requisitos que tornariam cabivel a preventiva, o juiz — a luz do principio da
proporcionalidade e das novas alternativas fornecidas pela Lei n. 12.403/2011
— considere a opcao por uma ou mais das medidas indicadas no art. 319 do
Cadigo de Processo Penal 0 meio suficiente e adequado para obter 0 mesmo
resultado para a protecdo do bem juridico sob ameaca, de forma menos
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gravosa.

Tal opcéo judicia produzira idéntico efeito cautelar — no caso em
exame, evitar a prética de novos crimes, de maneira a proteger a ordem publica
— sem a necessidade de suprimir, de modo absoluto, a liberdade de locomocéo
do acusado, notadamente porque os delitos a ele atribuidos ndo envolveram
violéncia ou grave ameaca contra pessoa. |lustrativamente:

[..]
1. A manutencdo da medida extrema somente se judifica se outras

providéncias cautdlares pessoais, com igud eficda e adequacéo,
néo forem aptas a afastar o periculum libertatis (art. 282 do Codigo
de Processo Pend).

2. E plenamente possivel que, embora presentes 0s moativos ou 0s
requisitos que tornariam cabive a prisio preventiva, o juiz a luz do
principio da proporciondidade e das novas dternativas fornecidas
pela La n. 12.403/2011 consdere a opcdo por uma ou mas das
medidas indicadas no art. 319 do Caodigo de Processo Pend 0 meo
sufidente e adequado para obter 0 mesmo resultado a protecdo do
bem juridico sob ameaca de forma menos gravosa

3. Os faos de 0 acusado ndo ogtentar antecedentes criminas, de
haver sdo gpreendido com reduzida quantidade de drogas, de o
delito ndo haver envalvido violéndia ou grave ameaga contra pessoa e
de ndo haver naticias concretas de reiteracdo criminosa evidenciam
gue as medidas cautdares dternativas produzirdo 0 mesmo resultado
cautdar a protecéo da ordem publica sem a necessidade de suprimir,
de modo absoluto, a liberdade de locomocéo do acusado.

4. Ordem concedida, para subgtituir a prisio preventiva do paciente
por medidas cautelares dternativas, nos termos do voto do relator.
(HC n. 390.080/SP, Rd. Minidgro Rogerio Schietti, 62 T., DJe
26/6/2017)

[11. Dispositivo

A vista do exposto, concedo a ordem para substituir a prisio
preventiva do ora paciente pelas seguintes medidas cautelares:

a) comparecimento periddico em juizo, sempre que for intimado para
0s atos do processo, no prazo e nas condigdes a serem fixados pelo
Juiz, a fim de informar seu endereco e judificar suas aividades, b)
proibicdo de ausentar-se da comarca sem autorizacdo judicd; C)
recolhimento domidliar noturno (das 20h de um dia & 6h do dia
seguinte), sem prejuizo de imposicdo de outras providénciasque o
prudente arbitrio do Magigtrado naturd da causa entender cabivels e
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adequadas.

Alerte-se ao paciente que a violagdo das medidas cautelares importara
no restabelecimento da prisdo preventiva, que podera ser novamente aplicada
se sobrevier situagao que configure sua exigéncia

Comunigue-se, com urgéncia, o inteiro teor deste decisumao Juizo
singular e a autoridade apontada como coatora.

Publique-se e intimem-se.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2020/0197938-2 HC 603.685 / SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 15134928220208260228 21534622020 21580482820208260000
EM MESA JULGADO: 27/10/2020

Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE ADONIS CALLOU DE ARAUJO SA

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

LUANA BARBOSA OLIVEIRA - MG134138
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : BRUNO VIEIRA DA SILVA (PRESO)
INTERES, : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislag8o Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessao
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, concedeu o habeas corpus, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro, Laurita Vaz e Sebastido Reis
JUnior votaram com o Sr. Ministro Relator.



