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RECURSO ESPECIAL N°1.848.841 - MG (2019/0340931-8)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
RECORRENTE : VALDIRVICENTE FERREIRA DA CRUZ
ADVOGADOS  : GIAN MILLER BRANDAO - MG093019
THIAGO HENRIQUE BRANDAO E TORRES - MG144147
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

EMENTA

RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO QUALIFICADO NA DIRECAO DE
VEICULO AUTOMOTOR. DELITO COMETIDO MEDIANTE EXCESSO DE
VELOCIDADE E EM ESTADO DE EMBRIAGUEZ E AINDA FUGA DO
CONDUTOR DO LOCAL DO ACIDENTE. PRESENCA DE INDICIOS DE
DOLO EVENTUAL. INEXISTENCIA DE CERTEZA JURIDICA DE CULPA.
DESCLASSIFICACAO. IMPOSSIBILIDADE. PRONUNCIA  MANTIDA.
RECURSO IMPROVIDO.

1. Admitindo a Corte loca que o réu conduzia o automove, embriagado, acima da
velocidade permitida para a via e ainda fugiu do locd do acidente, tem-se, portanto, a
presenca de indicios de dolo eventud do homicidio, com justa causa para a prontncia,
ndo sendo juridicamente admissive a certeza juridica de culpa consciente, para fins de
desclassificac@o, nostermaos do art. 419 do Codigo de Processo Pendl.

2. Recurso especid improvido.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas taquigréficas a seguir, prosseguindo o julgamento apds o voto vida da Sra.
Minigra Laurita Vaz negando provimento ao recurso especid, sendo acompanhada pelo Sr.
Minigro Sebastido Res Jinior, € do voto do Sr. Minigro Antonio Sddanha Pdhearo
dando-lhe provimento, por maioria, negar provimento ao recurso especid, nos termos do voto
do Sr. Minigro Nefi Cordeiro, que lavrard 0 acérddo. Votaram com o Sr. Minigro Nefi
Cordeiro os Srs. Minidros Laurita Vaz e Sebastido Reis Jinior. Votaram vencidos os Srs.
Ministros Rogerio Schietti Cruz e Antonio Saldanha Palhero.

Brasilia(DF), 15 de setembro de 2020 (Data do Julgamento).

MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Presdente

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Rdator
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RECURSO ESPECIAL N°1.848.841 - MG (2019/0340931-8)
RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
RECORRENTE : VALDIR VICENTE FERREIRA DA CRUZ
ADVOGADOS : GIAN MILLER BRANDAO - MG093019
THIAGO HENRIQUE BRANDAO E TORRES -
MG144147
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS
GERAIS

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

VALDIR VICENTE FERREIRA DA CRUZ interpbe recurso
especial, com fundamento no art. 105, III, "a" e "c", da Constituicdo Federal,
contra acérdaos prolatados pelo Tribunal de Justica do Estado de Minas
Gerais no Recurso em Sentido Estrito n. 1.0527.17.001239-9/001, nos
Embargos Infringentes n. 1.0527.17.001239-9/002 e nos Embargos de
Declaracéo n. 1.0527.17.001239-9/003.

Nas razfes do especial, a defesa aponta a violagdo dos arts.
419 do Cddigo de Processo Penal, 302 do Cdodigo de Transito Brasileiro e
121, 8 2°, 111, do Cdbdigo Penal, ao argumento de que a pronuncia do acusado
pelo crime de homicidio quadificado pelo perigo comum foi equivocada.
Sustenta que a conduta deve ser desclassificada para homicidio culposo na
conducéo de veiculo automotor.

Aduz gque as instancias ordinarias, ao pronunciarem o recorrente
por dolo eventual, deram ao caso interpretacdo dissonante da jurisprudéncia do
STJ. Assevera: "a simples ingestdo de bebida acodlica antes de conduzir
veiculo automotor ndo pode levar a conclusdo de que agiu o conduto com dolo
eventual" (fl. 607) e "quando do acidente, NAO ESTAVA EM VELOCIDADE
ACIMA DA PERMITIDA, E GUIAVA SEU CARRO DENTRO DE SUA
MAO DIRECIONAL" (fl. 613).

Indica, como paradigma, o acdrddo prolatado no REsp n.
1.689.173/SC, de minha relatoria, e justifica: "Enquanto a v. deciséo recorrida
entende ser caso de dolo eventual, o acérddo paradigma, de maneira oposta,
entende ser caso de culpa consciente, quando apenas o consumo de bebida
alcodlica é utilizado como fundamento para definicdo do elemento subjetivo do
tipo, dai o claro paraelismo” (fl. 611).
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No que tange a qualificadora imputada ao réu, a defesa afirma
gque o perigo comum € incompativel com o dolo eventua e menciona
precedentes do TJRS e do STJ que demonstram a divergéncia jurisprudencial.

Requer a desclassificagdo do ddito ou, subsidiariamente, a
exclusdo da qualificadora.

O Ministério Publico Federal opinou pelo ndo conhecimento ou
pelo n&o provimento do recurso (fls. 720-723).
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RECURSO ESPECIAL N°1.848.841 - MG (2019/0340931-8)

EMENTA
RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO NA DIRECAO DE
VEICULO AUTOMOTOR. PROCEDIMENTO DO TRIBUNAL
DO JURI. PRONUNCIA. DOLO EVENTUAL. CULPA
CONSCIENTE. EMBRIAGUEZ. EXCESSO DE VELOCIDADE.
NAO COMPROVACAO. CONDUCAO ANORMAL DO
VEICULO. CONSEQUENCIA DA EBRIEDADE. AUSENCIA DE
CIRCUNSTANCIAS QUE INDIQUEM A PREVISAO E
ANUENCIA AO RESULTADO. DESCLASSIFICACAO.
HOMICIDIO CULPOSO. ART. 302 DO CODIGO DE TRANSITO
BRASILEIRO. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.
1. E possivel, em crimes de homicidio na direcdo de veiculo
automotor, o reconhecimento do dolo eventual na conduta do autor,
desde que se justifique tal excepcional conclusdo a partir de
circunstancias féticas que, subjacentes ao comportamento delitivo,
indiquem haver o agente previsto e anuido ao resultado morte.
2. A embriaguez do agente condutor do automovel, sem 0 acréscimo
de outras peculiaridades que ultrapassem a violacéo do dever objetivo
de cuidado, inerente ao tipo culposo, ndo pode servir de premissa
bastante para a afirmac&o do dolo eventual.
3. Na hipotese, o Tribunal a quo apontou trés elementos para afirmar
existirem provas a indicar a ocorréncia do dolo eventual, a saber, a
(@) embriaguez, (b) o excesso de velocidade e (c) a conducao
anormal do veiculo. Quanto a0 primeiro, oS juizos antecedentes
utilizaram como fundamento o teste do etilGmetro, que acusou a
concentracdo de acool de 0,85 mg/L de ar expelido. Em relagdo ao
segundo, as instancias ordinérias se ampararam no laudo pericial do
local de acidente que concluiu ndo ser possivel precisar a quantos
km/h o veiculo do agente estava ho momento da colisdo. No que
tange ao terceiro, ndo foi demonstrado que tal circunstancia foi um
ato deliberado do autor, o que permite concluir ser consequéncia da
dita ebriedade do agente. Portanto, embora as instancias de origem
apontem, em tese, para 0 dolo eventual, ndo foram verificados
elementos concretos delineados nos autos — além da embriaguez do
réu — de que de estivesse dirigindo de forma a assumir o risco de
provocar acidente sem se importar com eventual resultado fatal de
Seu comportamento.
4. Recurso especial provido, a fim de desclassificar a conduta do
recorrente para o crime do art. 302 da Le n. 9.503/1997 e
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determinar a remessa dos autos ao juizo competente.
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O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):
|. Admissibilidade

O recurso especia suplanta o juizo de prelibacdo, haja vista a
ocorréncia do necessario prequestionamento, além de estarem presentes 0s
demais pressupostos de admissibilidade (cabimento, legitimidade, interesse,
inexisténcia de fato impeditivo, tempestividade e regularidade formal), motivo
por que avanco na andlise de mérito da controvérsia.

I1. Contextualizacao

O recorrente foi denunciado como incurso nas penas do crime
tipificado no art. 121, 8§ 29, 1l1, do Codigo Penal, pelos fatos a seguir (fls.

1-2, destaquei):

Congta do induso inquérito palicid que, no dia 15 de novembro de
2017, por volta das 17:00 horas, 0 denunciado VALDIR VICENTE
FERREIRA DA CRUZ, com a capacidade pscomotora alterada
em razdo da influéncia de alcool, conduziu o seu veiculo
automotor VW/Amarok, placas PVD-7488, pda Rodovia MG -
809, no trecho entre as cidades de Corond Xavier Chaves e Prados.
Durante 0 percurso, ao se goroximar da zona urbana deste municipio
de Prados imprimindo velocidade excessiva e incompativel com
as condicles e o tracado da via, gerando perigo comum aos
transeuntes, o denunciado VALDIR VICENTE FERREIRA DA
CRUZ, agindo com dolo eventual - pois assumiu, com tal
conduta, o risco de produzr o resultado -, atropelou e matou as
vitimas Natanad Candido Minaro, Humberto Gerddo Vdho e Luz
Carlos Vde, as quas se dedocavam em suas hicicletas, dinhadas em
fila junto ao bordo da pita de rolamento e no mesmo sentido
direciond do veiculo guiado pdo acusado, tende este, indudve,
invadido a margem externa da rodovia (laudo pericid defls 37/53).
Ato continuo, sem sequer parar 0 veiculo, o denunciado
VALDIR VICENTE FERREIRA DA CRUZ empreendeu fuga,
deixando de prestar qualquer socorro as vitimas, em clara e
total demondracdo de indiferenca com o0 ato lesvo que
provocou.

A identificacdo e prissto do denunciado VALDIR VICENTE
FERREIRA DA CRUZ somente foram possivels porque as avaias
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provocadas em seu veiculo fizelam com que 0 mesmo parasse de
funcionar dguns quildmetros a frente.

Submetido ao teste de alcoolemia, restou constato que o
condutor apresentava concentracdo de alcool no montante de
0,85 mg/l de ar expelido dos pulmdes (fl. 26), ultrgpassando
sgnificativamente o limite regulamentar.

Em razéo da videnta colisfo, as vitimas sofreram ferimentos graves e
multiplos, que foram a causa efetiva de suas mortes, no préprio loca
do acidente (rlatérios de necropsaasfls. 23, 24 e 25).

A vitima Natanae Candido Minaro contava, na data do obito, com
mais de 60 (sessenta) anos, pois era nascida em 04/04/1957.

A conduta perpetrada pelo denunciado VALDIR VICENTE
FERREIRA DA CRUZ gerou inegavd perigo comum, pois colocou
em risco a vida das demais pessoas que se encontravam no locd, bem
como dos ocupantes de veiculos que drculavam pela referida rodovia
em pleno feriado naciond.

Posteriormente, o agente foi pronunciado nos termos da inicid
acusatoria (fls. 355-357, grife):

A MATERIALIDADE se encontra devidamente comprovada pelos
ACDs 23/25, teste de alcoolemia (f. 26) e laudo pericial do local
dos fatos (ff. 37/53), ndo havendo dlvida a esse respeito. Quanto a
AUTORIA, h4indidos de que 0 acusado sga o autor do aime a de
imputado, como revelaa provaord coligida Vgamos
LUCAS GUSTAVO DE ANDRADE: "que o informante reside
proximo ao loca onde ocorreu 0 acidente e presenciou O
mMomento em que 0 MesSMo Ocorreu; que relata que as trés
vitimas seguiam em suas bicidetas pelo acostamento da rodovia,
em direcéo ao centro da cidade de Prados, que entéo veio uma
caminhonete prata seguindo N0 Mesmo sentido das bicidetas,
gue a caminhonete estava em dta velocidade e ndo conssguiu
fazer a curva, acetando os ddidas peas costas, que a
caminhonete ndo parou no locd do acidente, ndo sabendo o
informante 0 paradeiro da mesma (...) que imedigamente o
informante se dirigiu até o locd do acidente, onde encontrou as
vitimes caidas a0 chd@o, bem como as bicidetas, que quando
chegou ao locd do acidente, umadas vitimas gparentava ja estar
fdecda e os outros dois anda estavam com vida, podendo o
informante ver que edavam respirando; que poderiormente
tomou conhecimento que as outras duas vitimas também haviam
fdecido.” (f. 04)
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"confirma o depoimento de f. 4, que Ihe fal lido nesta assentada;
0 depoente viu as vitimes em suas bicidetas e, logo depois, a
caminhonete conduzida pelo acusado; 0 depoente presenciou 0
aropdamento das trés vitimas, mas néo as viu se arrastarem pela
piga;, no momento que foram atropdadas, as vitimes se
encontravam no acostamento da pida; quando as vitimes
passaram pelo depoente, €as estavam no acostamento da pisa”
(...) "0 depoente caminhava no sentido de S&o Jodo de Re, do
assustou com o barulho; o depoente reconhece o locd retratado
nas fotografias de fl. 42 lado dirato da pista; 0 depoente viu 0
acidente porque olhou para tras, 0 depoente se como sendo o
locd do acidente; o depoente voltou ao locd apds o acidente.”
(f. 163)

DAVI GIOVANNI RODRIGUES "que na data de hoje, por
volta das 17:00 horas, a guarnicdo policdd foi acionada via
telefone a comparecer na Rodovia LMG 809, proximo a entrada
da cidade de Prados, onde tinha acabado de ocorrer um
aropdamento com vitimes faas, (...) que populares disseram
aos polidas que o condutor do veiculo envolvido no acidente
evadiu-2 do locd sem prestar socorro; (...) que o veiculo
envolvido no aropdamento tratase de uma caminhonete
Amarok, cor prata, placa PS/D-7488, sendo condutor da
mesma identificado como Vddir Vicente Ferreira da Cruz; que
Vddir relatou aos militares que estava conduzindo o veiculo na
sua faixa, sentido ao Centro da cidade de Prados, e que havia
um aglomerado de pessoas e edtas se espdharam na pista ndo
tendo como evitar 0 gnidro e lembra que aropeou dgumas
pessoas e seguiu em frente, s parando porque o veiculo estava
danificado; que o autor também disse aos palidas que tomou 04
(quatro latas de cervegja e que estava em um sitio locdizado
proximo a0 Plandto de F&ima, municipio de Corond Xavier
Chaves, (...) que o senhor Vddir fo submetido ao teste de
acoolemia, sendo aferido 0,85 mgl de dcoal no sangue(...)" (f.
02 - frente e verso)

"confirma o depoimento de f. 2 - frente e verso, que Ihefa lido
nesta assentada; quando o depoente chegou ao locd dos fatos,
somente as vitimas 1 se encontravam; o depoente encontrou 0
acusado quando de ja estava no quartd; 0 acusado apresentava
gnas de embriaguez, tas como hdito dilico e andar
cambaeantes, (...)." (f. 161)

RODRIGO JOSE FERREIRA VELHO: "(...) que a0 chegar em
frente ao restaurante o declarante se deparou com o veiculo do
denunciado no meio da pista, estando 0 denunciado ao lado da
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porta do motorisa; (...) que O declarante perguntou ao
denunciado o que havia acontecido, pois ndo verificou nenhum
dnd de acidente préximo a0 restaurante; que 0 denunciado
airmou que havia atropelado um cidiga; que o declarante entéo
guestionou a0 denunciado se 0 mesmo havia matado o ddida
devido a0 estado da caminhonete e 0 denunciado &firmou ‘acho
gue mate’; que ao conversar com o denunciado, 0 declarante
percebeu que 0 Mesmo apresentava snas de embriagues, quas
sgam, hdito etilico, olhos avermdhedos e fda desconexa; (...)
gue asam [que tomou conhecimento do atropelamento pelo
denunciado, 0 declarante montou em sua motocideta e fo
veificar o que tinha acontecido naintencéo de prestar socorro a
vitima, pois percebeu que o denunciado ndo prestou SoCorTo;
gue o denunciado ndo modrou interesse em retornar ao loca
dos fatos e prestar socorro as vitimas, que mesmo o declarante
airmando que iriaverificar o que tinha acontecido, 0 denunciado
continuou parado, encostado no veiculo; (...) que o declarante
verificou de pronto que as vitimes Luz Carlos e Natanad
encontravam-se semvidg; (...)." (ff. 107/108)
Deveras, os depoimentos colacionados sdo confirmadaos, direta ou
indiretamente, pela testemunha MARCOS SEBASTIAO MOURA (ff.
31 - frente e verso, e 162), formando um conjunto probatdrio unitério
e coerente, vae dizer, os depoimentos das sobreditas testemunhas
revelaram-se coesos, Seguros e convergentes, a indiciar, como ja dito,
aautoria do acusado pelo fato que lhe é imputado.
Noutra banda, verifico que néo colhe boa messe, no atud momento
procedimental, a tese defendva de detlassficacdo do crime de
homicidio doloso para sua forma culposa, hga viga que ndo ficou
demongrado, de plano, que a conduta do acusado tenha sdo
dirigida apenas pela inobservancia do dever objetivo de cuidado
(culpa consciente), de modo que o conjunto probatorio ndo
permite afastar, peremptoriamente, que ele tenha assumido o
risco de produzr o resultado morte das vitimas, devendo td
questéo ser submetida ao Tribund do Jari, sobretudo se se consderar
a dindmica dos fatos retratada pela prova ord coligida e laudo pericid
do locd dos fatos (ff. 37/53), especidmente, 0 comportamento do
acusado diante do acidente provocado, deixando o local sem
prestar socorro as vitimas, ciente de que as tinha atingido na
conducdo de veiculo automotor em velocidade incompativel com
o local e com a capacidade psicomotora alterada em virtude da
influéncia de @ cool.

Irresignada com o decisum, a defesa interpds recurso em
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sentido estrito, o qual ndo foi provido, por maioria. Vgase (fls. 510-514,

destaquel):

Em andise superficid do caso concreto, inerente a decisfo que encerra
a primeara fase do procedimento do juri, entendo que ha indicios
fortes de que o recorrente trafegava em alta velocidade e sob
efeito de bebidas alcodlicas, tendo se evadido do local dosfatos.
Asam, sam embargo aos posicionamentos contrarios, € admissive o
dolo eventud nas drcungténcias do fato. Com efeto, é plenamente
admissivd que o recorrente tivesse razodve previshilidede da
producéo de resultados danosos, fiscos ou meramente patrimonias ao
se embebedar antes de dirigir e, em seguida, conduzir seu veiculo em
dtavelocidade e condicdes absolutamente anormais.

Mesmo que a conducdo de veiculo automotor implique sempre dgum
risco, a anormdidade na forma com que 0 agente, em tese, o fez
escapa dos limites proprios da atividade de tréfego regulamentada.
Nesse caso, 0 dolo ndo é extraido da mente do autor, mas
supogtamente, das circungténcias objetivamente apresentadas.

Nesse sentido, o Supremo Tribund Federd vem referendando a
presenca do dolo eventud quando presente o bindmio embriaguez do
condutor e excesso de vel ocidade na conducéo de veiculo, sustentado,
anda, que a questdo deve ser dirimida pelo Consgho de Sentenca do
Tribund do Jiri, descabendo a vaoracdo profunda da prova na fase
dapronincia, inverbis

[..]

Portanto, no caso dos autos, todos os eementos, juntos
(embriaguez, excesso de veocidade e conducdo anormal),
indicam que o ora recorrente teria agido com dolo eventual.
Nessas condigdes, nd0 € necessria a presenca da vontade de
produzir o resultado morte, bastando que o0 agente asuma
conscientemente o risco de produzi-lo — e isto, pela cadela de fatores

concatenada nos autos teria 0 agente assumido —, néo e
recomendado, assm, uma gpressada dexlassficacdo para a
modalidade culposado crime.

Argumentar que esses dementos ndo sfo aptos a demonstrar 0 dolo
eventua conditui solugdo apressada, concessa venia, hgavida que a
presente fase processud se orienta pelo principio in dubio pro
societate, sendo esta a razéo pea qud ndo se pode afadar a
gpreciacdo desses fatos, a luz das teorias do dolo e da culpa, pelo
Tribund do JXri.

Foi consignado no voto vencido: "n&o ha nos autos elementos



A

o
@

§
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

gue possam demonstrar, inequivocamente, que o réu perpetrou a conduta
imbuido da conviccdo de que o resultado morte poderia ocorrer e que
diante disso decidiu agir desconsiderando as consequéncias negativas' (fl. 523,
destaquei).

Em seguida, a defesa opds embargos infringentes, os quais
foram rejeitados por estes fundamentos (fls. 580-581, grife):

Na presente hipotese dos autos, verifico, a principio, que estéo
presentes edementos que indiquem suficientemente a
configuracéo do dolo eventual, visto que, ao que se infere das
provas coligadas aos autos, 0 embar gante conduzia o automovel
embriagado, vindo a perder o controle da direcdo em uma das
curvas da Rodovia MG-809, atingindo indevidamente a pista
contraria e a margem externa da via, momento em que se colidiu
com as 03 vitimas, as quais andavam de hicicleta nas margens da
referida rodovia, 0 que demondra a posshilidade de que este tenha
previsto como possived a ocorréncia de um abaroamento, mas aceitou
esse resultado, preferindo redizar a conduta e causar 0 possivel dano,
addadesdir.
Além diso, apds 0 atropdamento, 0 embargante fugu do locd,
deixando de prestar o devido socorro as vitimes
Nesse sentido, ao contr&io do aegado pela defesa, exigem suficientes
edementos no Levantamento Pericid em Locad de Acidentes de
Trangto, f. 37/53, aindicar, a priori, a dta veocidade do embargante
e o fao de ter de saido da sua mé&o de diregdo, tendo Sdo assm
conduido:
"Mesmo nédo havendo como calcular a velocidade do V-1
na iminéncia e momento da colisdo, é necessaio citar que a
presenca do tracado em curva demanda reducéo de velocidede
de forma compdaivd com a seguranca do tréngto, assm
evidenciando demento objetivo. A presenca da curva néo fo a
causa do acidente, mas 9m a inobsarvancia do condutor do V-1
em regular a sua marcha em conformidade com as condicdes
fidcas da via Outrossm, ndo se descarta a presenca de
eemento subjetivo, também moativando ou contribuindo para a
perda de controle direciond.
Consdera-se velocidade compativel agudla em que, até
seu limite maximo, o condutor dirigirA com a necessaria
seguranca demandada pelas circunstancias de trafego,
mantendo o controle direcional do seu veiculo. Assm, no
caso em questdo, pode-se afirmar que a velocidade do V-1
era incompativel, hgja vista a perda de controle direcional
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na iminéncia da colisdo contra o V-2, V-3 e V-4. Para edta

dtima dirmdiva ndo se leva en conta a posshbilidade da

presenca de demento subjetivo.

(...)

O acidente foi causado pdo condutor do VW (caminhonete

VW/Amarok CD 4X4 Trend, placas PVD-7488) a0 perder o

controle direciond do veiculo e consequentemente derivar

indevidamente a dirdta, rumo ao bordo da pista (sentido

Prados), invadindo também a margem externada via".
Tas concdusbes trazides pdo  supramencionado laudo sdo
corroboradas pela prova testsemunhd colhida nos autos, principdmente
pelas declaragbes prestadas peas tetemunhes Lucas Gustavo de
Andrade, f. 04 e 163, e Rodrigo José Ferreira Vdho, f. 1 7/108 e164.
Dessaforma, podendo-se extrair do conjunto probatério dos autos
gue, em tese, 0 embargante, embriagado, dirigiu de forma
irresponsavel, imprimindo velocidade possivelmente excessiva a
seu veiculo, no local da rodovia, e desviou-se da sua médo de
direcdo, bem como que fugiu do local, deixando de prestar
socorro as vitimas, inviave, neste momento processual, a
desclassificacdo dos dditos a de imputados (art. 121, 8 2°, indso
l11, e § 4°, do CP, por trésvezes, e art. 306 do CTB) para o ddito de
homicidio culposo qudificado (art.
302, § 3°, CTB), por trés vezes.

Por fim, foram opostos embargos de declaracdo, mas o Juizo a
guo regjeitou-os, por ndo haver omissdo, contradicdo ou obscuridade a ser
sanada.

I11. Dolo eventual versus culpa consciente

E tormentosa a delimitacio da fronteira divisdria entre dolo
eventual e culpa consciente na teoria do crime, maxime em hipéteses de
homicidios causados na direcdo de automoével. H4 uma particular dificuldade
de chegar-se a conclusdo sobre 0 elemento animico que move a conduta do
agente, haja vista que nem sempre 0 que pensa ou delibera 0 acusado em sua
psique se materializa em atos externos.

Em crimes praticados na conducdo de veiculos
automotor es, em que o proprio condutor € uma das pessoas af etadas pelo fato
ocorrido, a tendéncia natural € concluir-se pela mera auséncia do dever de
cuidado objetivo, até porque, savo excecbes, normal mente as pessoas ndo se



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

utilizam desse meio para cometer homicidios e, mesmo quando embriagadas,
na maioria das vezes, agem sob a sincera crenca de que tém capacidade
de conduzir o seu veiculo sem provocar acidentes.

Exemplos de dolo eventual mais pungentes e mais claramente
perceptiveis podem ser mencionados, como, v.g., a "brincadeira’ conhecida
como roleta-russa, em que ha quase percepcao de que acontecera um resultado
danoso, e acaba 0 agente anuindo a ele. Mas, em situagfes de crime no tréfego
vi&rio — a excegao dos casos de "racha’ em que a competicao seja assistida por
populares ja sugere um risco calculado e eventualmente assumido pelos
competidores (que preveem e assumem O risco de que um pequeno acidente
pode causar a morte dos circunstantes) —, € mais espinhoso sustentar haja o
condutor do veiculo causador do acidente anuido ao resultado.

Parece haver concordancia entre os doutrinadores patrios de que
0 nosso Cadigo Penal se filiou, de maneira gerd, a teoria finaista da agéo, na
gual o dolo e a culpa traduzem o elemento subjetivo do tipo. Quanto ao dolo,
ha também certo consenso de que o art. 18, |, do CP — que dispde ser doloso o
crime quando o agente, com sua atuagao, quis o resultado ou assumiu o
risco de produzi-lo — deve ter a sua Ultima parte interpretada de acordo com a
teoria do consentimento, do assentimento ou da assuncao.

Entdo, somente havera assuncéo do risco — apta a caracterizar o
dolo eventua —, "quando o agente tenha tomado como séria a
possibilidade de lesar ou colocar em perigo o bem juridico e ndo se
importa com isso, demonstrando, pois, que o resultado lhe era
indiferente. Assim, ndo poderdo servir de ponto de apoio a essa indiferenca e,
pois, a0 dolo eventual, a smples divida, ou a smples possibilidade, ou a
smples decisdo acerca da acdo" (TAVARES, Juarez apud PRADO, Luiz
Regis. Curso de Direito Penal Brasileiro. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais,
2008, p. 332, destaguei).

A assungéo do risco de produzir o resultado danoso, portanto,
refere-se ao dolo eventual, instituto com raizes causalistas — dissonante dos
ideais findlistas que permeiam o Codigo Pena —, cuja delimitagdo ndo seria
apenas a consciéncia das consequéncias provaveis, mas sim 0
consentimento prévio do resultado.

Assim, para a caracterizagao do dolo eventual, n&o se exige uma
vontade inquestionavel do agente, tal qual no dolo direto: bastam a anuénciae a
ratificacdo, Situadas na esfera volitiva Em gngela licdo, Luiz Vicente
Cernicchiaro obtemperou: "O agente tem previsao do resultado, todavia, sem o
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desgjar, a ele é indiferente, arrostando, sem a cautela devida, a ocorréncia do
evento" (RHC n. 6.368/SP, 62 T., DJ 22/9/1997, grifel).

Claus Roxin, referido por Juarez Tavares, conceitua o dolo
eventual como a "decisdo para a possivel lesdo de bem juridico” (ROXIN,
Claus, Strafrecht, AT, I, 4. ed., Munique: Beck, 2006, p. 445, apud
TAVARES, Juarez. Teoria do Delito. Sdo Paulo: Estudio Editores, 2015, p.
65).

Mas como identificar esse elemento psiquico que configura o
dolo eventual do agente? Eis a dificuldade de se concluir acerca da previsao e
do consentimento do agente quanto ao resultado. E dai 0 questionamento:
como o operador do direito comprovara, de forma motivada, o estado animico
do sujeito que provoca um homicidio sob a direcdo de um veiculo, sem que
haja confissdo valida de sua parte?

Na classica licio de Nelson Hungria, para reconhecer-se o
animo de matar, "Desde que ndo € possivel pesquisalo no foro intimo do
agente, tem-se de inferi-lo dos elementos e circunstancias do fato externo.
O fim do agente se traduz, de regra, no seu ato" (Comentarios ao Codigo
Penal. v. 49, n. 9. Rio de Janeiro: Forense, 1955, destaquei). Assim, somente
com a analise dos dados da realidade de maneira global e dos indicadores
objetivos apurados no inquérito e no curso do processo, serd possivel
aferir, com alguma seguranca, o elemento subjetivo do agente.

E evidente, portanto, que a verificacio do elemento subjetivo
depende de todo o substrato probatorio (circunstancias gue orbitaram a
prética do ilicito). Por isso, averigua-lo em recurso especial, cujo reexame de
provas € inadmissivel, somente € possivel quando a instancia de origem
incorrer na equivocada valoragdo das provas, as quas, devem ser
Incontroversas.

No caso sob andlise, embora possa haver alguma divida
secundéria, ndo houve indicacéo judicid de incerteza quanto a autoria delitiva,
guanto ao fato de estar o recorrente trafegando acima da velocidade (ou em
velocidade incompativel com o local) e, ainda, sobre estar o recorrente sob
efeito de bebida acodlica. Logo, € possivel a revaloracdo sobre a concluséo
juridica que o Tribunal de origem extraiu sobre o conjunto desses elementos
faticos tidos como provados.

V. Precedentes do STJ
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No ambito da Quinta Turma deste Tribuna Superior,

observa-se a recorréncia em ndo se anaisar 0 mérito da controvérsia acerca da
configuracdo de dolo eventual ou culpa consciente em homicidios no transito.
O entendimento prevalecente é o de ser inviavel apreciar o elemento subjetivo
do réu em razéo da SUmulan. 7 do STJ.

Exemplificativamente, menciono dois acorddos em que, pela

aplicacéo do referido Obice sumular, no primeiro, subsistiu a pronuncia do
acusado por homicidio doloso, cuja embriaguez haveria ssido comprovada; no
segundo, foi mantida a desclassificagdo para homicidio culposo da conduta de
agente cuja a embriaguez e 0 excesso de velocidade foram comprovados.

Vgase

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
HOMICIDIO NO TRANSITO. DECISAO DE PRONUNCIA.
TESE DE REVALORACAO JURIDICA DOS FATOS.
IMPOSSIBILIDADE. PLEITO DE DESCLASSIFICA(;AO
HOMICIDIO DOLOSO PARA CULPOSO. INCIDENCIA DO
ENUNCIADO N.7 DA SUMULA/ST) EMBRIAGUEZ
COMPROVADA POR OUTROS MEIOS DE PROVA. REVISAO
QUE DEMANDA REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUM 7
DO STJ. EXCESSO DE LINGUAGEM. NAO COMPROVAGAO.
MEDIDA CAUTELAR. IMPROPRIEDADE DE REEXAME
NESTA INSTANCIA RECURSAL. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. Inexigte ofensa ao principio da colegididade nas hipdteses en que a
decisdo monocratica fa proferida em obediéncia ao art. 557, caput, e
§ 1°-A, do Cadigo de Processo Civil e art. 3° do Codigo de Processo
Pend - CPP, por se tratar de recurso em confronto com a
jurisprudéncia dominante do Superior Tribund de Jugtica O
jugamento colegiado do agravo regimentd supre eventud vicio da
decisio agravada.

2. A pretendida desclassificacdo de homicidio doloso para
culposo no transito Nn8o mer ece amparo, pois Seria necessario o
revolvimento fético-probatorio dos autos, procedimento inviavd
neta ingdncia recursa, por Obice do enunciado n. 7 da
SUmula/ST J. Precedentes:

3. Outros meios de prova foram capazes de aerir a embriaguez do
agravante. Reverter td entendimento encontra Gbice no enunciado n. 7
da SUmula/'STJ. Precedentes.

4. O degado excesso de linguagem da pronlncia ndo prospera em
face da demondracéo da maerididade do fato e a indicacdo da
exigénda de indicios suficientes de autoria do delito de homicidio por
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dolo eventud na conducéo de veiculo.

5. O pleto de rever a medida cautelar para uma menos gravosa incide
no obice do enunciado n. 7 da SImula/'STJ.

6. Agravo regimentd desprovido.

(AgRg no REsp n. 1.684.709/SP, Rd. Minigro Jod Ilan
Paciornik, 52 T., DJe 14/3/2018, grifd)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PENAL E
PROCESSO PENAL. HOMICIDIO NA DIRECAO DE VEICULO
AUTOMOTOR. PRONUNCIA. EMBRIAGUEZ E
VELOCIDADE ACIMA DO PERMITIDO. AUSENCIA DE
OUTROS ELEMENTOS CAPAZES DE DEMONSTRAR A
ASSUNCAO DO RISCO DE MATAR. DOLO EVENTUAL. NAO
DEMONSTRADO. DESCLASSIFICACAO. CRIME CULPOSO.
SUBMISSAO AO TRIBUNAL DO JURI. IMPOSSILIDADE.
NECESSIDADE DE REEXAME DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. VEDACAO. SUMULA N. 7/STJ.

1. Consoante a jurigorudéncia do Superior Tribund de Judtica, "a
embriaguez, por § SO, sam outros dementos do caso concreto, néo
pode induzir a presuncéo, pura e Smples, de que houve intencéo de
maa” (HC n. 328.426/SP, Rd. Minidra Maia Thereza de Asss
Moura, Sexta Turma, julgado em 10/11/2015, DJe 25/11/2015).
Precedentes.

2. No caso concreto, o Tribund de origem manteve a decisio
proferida no primeiro grau de jurisdicdo que, em vez de pronunciar o
agravado pela prética, em tese, de homicidio smples, com dolo
eventud, desclassficou a conduta para a forma culposa do ddito, uma
vez que, andisando as provas dos autos, conduiu que apenas a
embriaguez e a velocidade pouco acima do permitido no instante
do fato ndo permitem atribuir-lhe de forma alguma o animus
necandi nem a assun¢ao do risco de matar.

3. Segundo a ingédndia ordindria, Ndo exsurge dos autos nenhum outro
eemento ou dircungéncia capaz de demondrar o demento subjetivo
necessari o a submissio do caso a julgamento do tribund do jUri.

4. BEventud acolhimento da pretenséo recursd deduzida peo 6rgéo
acusatorio, no sentido de pronunciar o réu homicidio doloso,
dependeria  inexoravdmente do  revolvimento  de  questdes
fético-probatorias, 0 que, no ambito do recurso especid, conditui
medida vedada pelo dbice da SUmula n. 7/STJ. Precedentes.

5. N&o h& usurpacéo da competéncia condituciona do juri quando as
provas exigentes nos autos, segundo conclusio da ingénda ordinaria,
néo forem suficientes para demongtrar, nem mesmo de formaindiciaria,
a préticade crime doloso contraavida Precedentes.
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6. Agravo regimenta desprovido.
(AgRg no REsp n. 1.848.945/PR, Rd. Minigro Jorge Mussi, 52
T., DJe 20/4/2020, destaguel)

Registro, ainda, acérddo prolatado por maioria da Terceira
Secao deste Tribunal Superior, em que o voto vencedor ndo analisou o
mérito recursal, por considerar ndo haver similitude fatica entre os arestos
confrontados no bojo dos embargos de divergéncia opostos. Confira-se:

PROCESSO PENAL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA.
TRIBUNAL DO JJRI. RESTABELECIMENTO DA SENTENCA
DE PRONUNCIA POR HOMICIDIO SIMPLES A TiTULO DE
DOLO EVENTUAL. INEXISTENCIA DE SIMILITUDE FATICA
ENTRE OS ARESTOS CONFRONTADOS. RECURSO NAO
CONHECIDO.

1. No caso em exame, 0 primero paradigma indicado, REsp n.
705.416-SC, da Sexta Turma, reconheceu a higidez da decisio
desclassificatdria da conduta do denunciado em razéo da inexiténda
de quaquer demento minimo a apontar para a prética de homicidio na
direcéo de veiculo automotor com dolo eventud.

2. O acorddo embargado, oriundo da Quinta Turma, por sua vez,
encerra decisfo diversa, na qua se explidtou a exigénca dos
eementos acima, indudve com a comprovacdo da embriaguez do
agente, em contexto que pode, em tese, indicar dolo eventud, a
respaldar a deciso de prondncia

3. Inexiste, portanto, dmilitude fatica entre os arestos
confrontados, requisto essencid para a configuragdo do dissenso
pretoriano, nos termos do atigo 266 do Regimento Interno do
Superior Tribund de Justica. Precedentes.

4. Embargos de divergénciando conhecidos.

(EREsp 1.192.061/MG, Rd. Minigro Rogerio Schietti, Rd. p/
Acdrddo Minigro Jorge Mussi, 32 S., DJe 07/12/2017, destaque)

No voto vencido do EREsp 1.192.061/MG, apreciei 0 mérito do
processo e conclui pela impossbilidade de o excesso de velocidade e a
embriaguez ao volante, por S sOs, servirem de premissas rigidas e suficientes
para a afirmacdo do dolo eventual. A propdsito, destaco trecho de voto-vista
por mim proferido, em que busquei sintetizar a divergéncia suscitada: "a juncéo
de embriaguez ao volante (qualquer quantidade de acool acima do permitido) e
excesso de velocidade (qualquer velocidade acima da permitida na via), por s
S0, € causa de pronuncia, tal como entendeu o0 acorddo embargado, ou seriam
necessarios outros elementos ligados aos fatos para justificar a possibilidade de
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dolo eventual e, assim, submeter aguém a jdri, na linha do acordao
paradigma?’. A pergunta, todavia, ndo foi respondida pelo colegiado, pelo ndo
conhecimento dos embargos de divergéncia.

A Sexta Turma do STJ, por outro lado, tem analisado o
meérito da controvérsia, a partir da fundamentacdo do acorddo recorrido, e
assentado a insuficiéncia da embriaguez para justificar a configuracao de
dolo eventual no homicidio no transito, ainda que conjugada com o
excesso de velocidade, sem que haja mencédo a particularidades que
ultrapassem a violacao do dever objetivo de cuidado. Nessa perspectiva:

PENAL. PROCESSO PENAL. PRONUNCIA. FILTRO
PROCESSUAL. PROCEDIMENTO DO JURI. HOMICIDIO NA
DIRECAO DE VEICULO APOS SUPOSTA INGESTAO DE
BEBIDA ALCOOLICA. AUSENCIA DE DISPOSITIVO DE LEI
FEDERAL  VIOLADO. ART. 415 I, DO CPPR.
FUNDAM ENTAQAO DEFICIENTE. SUMULA N. 284 DO STF.
EXCESSO DE LINGUAGEM. AUSENCIA. OMISSOES E
OBSCURIDADES. INEXISTENCIA DE VICIO. DOLO
EVENTUAL. EMBRIAGUEZ. AUSENCIA DE
CIRCUNSTANCIAS EXCEDENTES AO TIPO.
DESCLASSIFICACAO. HOMICIDIO CULPOSO. RECURSO
ESPECIAL  PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA
EXTENSAO, PROVIDO.

[..]

2.Muito embora a decisfo de proniincia, dada a sua importancia para
0 réu, deva ser fundamentada, nos termaos do indso IV do art. 93 da
Cata Magna, impde-se a0 magidrado gpontar dementos que
indiquem a exigéncia do crime e indicios sufidentes de autoria, em
linguegem sobria e comedida, a fim de néo exercer influenda nos
jurados.

3. N&o prospera a degacdo de excesso de linguagem por ocasido da
decisfo de pronincia, vido que, a0 contr&io do degado pea
recorrente, a auséncia de cotgo de todas as provas produzidas nos
autos ndo configura nulidade, mormente quando o Magidrado aponta
gpenas dementos probatdrios que, na sua convicgdo, sudentam a
admisshilidede da acusacéo.

4. Consoante o disposto no art. 619 do Codigo de Processo Pend, a
oposicdo de embargos de declaracdo ensga, en dntese, O
gorimoramento da prestacéo juridiciond, ante julgado que se dirme
omiso, ambiguo, contraditorio ou com ero maeid. S&o
inadmissvals, portanto, quando, a pretexto da necessidade de
eXlaecimento, gorimoramento ou complemento da  decisdo
embargada, objetivam, em esséncia, o rgulgamento do caso.
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5. E possivd, en aimes de homicidio na direcdo de veiculo
automotor, o reconhecimento do dolo eventuad na conduta do autor,
desde que s judifique td excepciond concdusio a patir de
cdreundancias faicas que, subjacentes ap comportamento dditivo,
indiquem haver 0 agente previsto e anuido ao resultado morte.

6. A embriaguez do agente condutor do automove, sem o
acréscimo de outras peculiaridades que ultrapassem a violacéo
do dever de cuidado objetivo, inerente ao tipo culposo, ndo pode
servir de premissa bastante para a afirmacao do dolo eventual.
Conguanto tad drcungdncia contribua para a andise do demento
animico que move 0 agente, Néo se gusta ao mehor dirato presumir o
consentimento do agente com o resultado danoso gpenas porque, sem
outra peculiaridade excedente ao seu agir ilicito, estaria sob efeito de
bebida acodlica ao colidir seu veiculo contra o automdve conduzido
pelavitima

7. N&o € consenténeo, aos objetivos a que representa na dindmica do
procedimento bifésico do Tribund do Jiri a decisdo de pronlncia,
relegar ajuizes leigos, com a cdmoda invocacdo da questionave regra
do in dubio pro societate, a tarefa de decidir sobre a ocorréncia de
un estado animico cuja verificacdo demanda complexo e técnico
exame de concetos juridico-penas.

8. A primera etapa do procedimento bifésico do Tribund do Jiri tem
0 objetivo principd de avdiar a sufidénda ou ndo de razdes (jusa
causa) para levar o acusado ao seu juizo naturd. O juizo da acusacéo
(ludidum accusationis) funcona como um filtro pelo qud somente
passam as acusagdes fundadas, viaves, plausives e idoness a serem
objeto de decisfo pelo juizo da causa (iudidum causae). A ingrucéo
priminar redizada na primdara fase do procedimento do X,
indispensve para evitar imputagdes temerarias e levianas, "da a
defesa a faculdede de disspar as suspeitas, de combater os indicios,
de explicar os aos e de dedruir a prevencd0 no nascedouro;
propicialhe meios de desvendar prontamente a mentira e de evitar a
escandaosa publicidade do julgamento’ (MENDES DE ALMEIDA,
J. Canuto. Principios fundamentas do processo pend. Séo Paulo: RT,
1973, p. 11).

9. A jurigicdo aimind ndo pode, ante a defidénda legiddiva na
tipificacdo das condutas humanas, impor responsabilidede pend dém
da que estgga en conformidade com os dados congtantes dos autos e
com a teoria do crime sob pena de render-se a0 punitiviano
inconsequente, de cariz meramente Smbdlico, contréario a raciondidade
pds-iluminigta que inaugurou o Direito Pend moderno.

10. Recurso especid parcidmente conhecido e - identificada violaggo
dos arts. 419 do Codigo de Processo Pend e 302 do Codigo de
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Tréngto Braslero, assm como reconhecida a apontada divergéncia
jurigorudencid - provido para reformar 0 acOrddo impugnedo,
desclassficar a conduta da recorrente para 0 arime previso no art.
302 do CTB e remeter 0s autos ao Juizo competente.

(REsp n. 1.689.173/SC, Rd. Minidro Rogerio Schietti, 62 T., DJe
26/3/2018, grifa)

RECURSO ESPECIAL. TENTATIVA DE HOMICIDIO NA
DIRECAO DE VEICULO AUTOMOTOR. EMBRIAGUEZ E
VELOCIDADE ACIMA DA PERMITIDA. DECISAO DE
PRONUNCIA. DESCLASSIFICACAO. FATOS
INCONTROVERSOS. REVALORACAO CABIVEL.
DESCLASSIFICACAO DA CONDUTA PARA O DELITO
PREVISTO NO ART. 302 DO CTB. AUSENCIA DE
CIRCUNSTANCIAS EXCEDENTES AO TIPO. RECURSO NAO
PROVIDO.

1. E possivd, em aimes de homicidio na direcio de veiculo
automotor, o reconhecimento do dolo eventuad na conduta do autor,
desde que se judifique td excepciond conclusfo com base em
crcungancias faicas que, subjacentes ap comportamento dditivo,
indiquem haver 0 agente previsto o resultado morte e a e anuido.

2. Contudo, o que normamente acontece (id quod plerunque accidit),
nas Stuagdes em que o investigado descumpre regras de conduta do
trangto vi&io, € concluir-se pela auséncia do dever de cuidado
objetivo, demento caracterizador da culpa (stricto sensu), sob umade
suas trés possivels moddidades a imprudénda (fdta de cautedla e zdo
na conduta), a negligénda (desinteresse, descuido, desatencdo no agir)
e aimperida (inabilidade, préticaou tedrica, parao agir).

3. Nem sempre, € certo, fdta de observancia de certos cuidados
configura t&o somente uma conduta culposa. Ha Situagbes em que,
claramente, 0 comportamento contrario ao Direito traduz, em verdade,
uma tacita anuéncia a um resultado ndo desgjado, mas supostamente
previsto e acelto, como por exemplo nos casos de "rachd’, mormente
guando a competicéo € assdtida por populares, a sugerir um risco
cdculado e eventudmente assumido pel os competidores (que preveem
€ assumem O risco de que um pequeno acidente pode causar a morte
dos circungtantes).

4. Na déssca licdo de Nelson Hungria, para reconhecer-se 0 &nimo
de matar, "Desde que néo € possivd pesquisalo no foro intimo do
agente, tem-se de inferi-lo dos dementos e drcungténcias do fao
externo. O fim do agente se traduz, de regra, no seu ao” (Comentarios
a0 Cbdigo Pend. v. 49, n. 9. Rio de Jandro. Forense, 1955,
destaguel). Assm, somente com a andise dos dados da redidade de
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manegra globd e dos indicadores objetivas gpurados no inquérito e no
curso do processo, sera possivd aferir, com dguma seguranca, o
elemento subjetivo do averiguado.

5. Asdrcungancias do presente caso, td qud delineado na decisdo de
declassficacdo e no acdrddo impugnedo peo Minigério Publico,
gpontaram-se dementos a evidendiar que, a despeito do excesso de
veocidade, houve frenagem do automéve conduzido pelo recorrido, a
denotar que buscou impedir o0 resultado lesvo de sua conduta
imprudente, ditude totamente contraria a indiferenca tipica do
comportamento eventua mente dol 0so.

6. Dessa forma, a mera conjugacdo da embriaguez com 0 excesso
de velocidade, sem o0 acréscimo de outras peculiaridades que
ultrapassem a violagdo do dever de cuidado objetivo, inerente ao
tipo culposo, ndo autoriza a conclusio pela existéncia de dolo
eventual.

7. Recurso especid néo provido.

(REsp n. 1.777.793/RS, Rd. Minidro Nefi Cordero, Rd. p/
Acdrddo Minisro Rogerio Schietti, 62 T., DJe 17/9/2019, destaquel)

V. Arts. 419 do Cadigo de Processo Penal e 302 do Cdédigo
de Transito Brasileiro

Como mencionado pela propria defesa, no ano de 2018, fui
relator do REsp n. 1.689.173/SC, em que o Tribunal estadual baseou-se na
premissa de que a embriaguez ao volante, de per si, jajustificaria considerar a
existéncia de dolo eventual, motivo pelo qual pronunciou a entdo acusada.

Na ocasido, a0 dar provimento ao recurso defensivo para
reformar o acérddo impugnado, desclassificar a conduta da recorrente para o
crime previsto no art. 302 do CTB e determinar a remessa dos autos ao juizo
competente, aduzi o seguinte (REsp n. 1.689.173/SC, Rel. Ministro Rogerio
Schietti, 62 T., DJe 26/3/2018, grife):

A embriaguez do agente condutor do automove, sem o
acréscimo de outras peculiaridades que ultrapassem a violacdo
do dever de cuidado objetivo, inerente ao tipo culposo, néo pode
savir de premissa bastante para a dirmacéo do dolo eventud.
Conguanto ta crcungdncia contribua para a andise do demento
animico que move 0 agente, Néo se gusta ao mehor dirato presumir o
consentimento do agente com o resultado danoso gpenas porque, sem
outra peculiaridade excedente ao seu agir ilicito, estaria sob efeito de
bebida dcodlica ao colidir seu veiculo contra 0 automove conduzido
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pelavitima

Com a observagdo acima em mente, a despeito deste recurso
apresentar alguma diferenca com o julgado citado, a conduta deve ser
igualmente desclassificada, conforme passarel a explanar.

No presente caso, o Tribunal a quo apontou trés elementos para
afirmar existirem provas a indicar a ocorréncia do dolo eventual: "embriaguez,
excesso de velocidade e conducgdo anormal” (fl. 513, grifei).

Com efeito, quanto ao primeiro indicador, o0s juizos ordinarios
utilizaram como fundamento para atestar a embriaguez do condutor o teste do
etildmetro, que acusou a concentracéo de dcool de 0,85 mg/L de ar expdlido.

Em relagdo ao suposto excesso de velocidade, as instancias
ordinarias se ampararam no laudo pericial do local de acidente, o qual atestou
gue o réu estava em velocidade incompativel pela perda de controle de
direcdo, embora haja consignado n&o ser possivel precisar a quantos
km/h o veiculo do agente estava no momento da colisdo. Confira-se (fls.
580-581, destaquei):

Mesmo ndo havendo como calcular a velocidade do V-1 na
iminéncia e momento da colisdo, é necessaio citar que a presenca
do tracado em curva demanda reducdo de velocidede de forma
compativel com a seguranca do tréngto, assm evidenciando demento
objetivo. [...] Consider a-se velocidade compativel aquela em que,
até seu limite maximo, o condutor dirigird com a necessaria
seguranca demandada pelas circungténcias de tréfego,
mantendo o controle direcional do seu veiculo. Assm, no caso
em questdo, pode-se afirmar que a velocidade do V-1 era
incompativel, haja vista a perda de controle direcional na
iminéncia da colisdo contrao V-2, V-3e V-4,

Desse modo, como consignado no laudo, a velocidade do
automovel conduzido pelo ora recorrente ndo foi esclarecida, de modo
gue nao € possivel inferir, exclusivamente pela perda do controle
direcional, que ele estava velocidade muito ou um pouco acima da
permitida, sobretudo porque também contribuiu a alteracéo da sua capacidade
psicomotora pela ingestdo de bebida alcodlica

Ainda que fosse possivel considerar o excesso de velocidade,
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sdiento que esta Corte Superior entende que "a mera conjugacdo da
embriaguez com 0 excesso de velocidade, sem o acréscimo de outras
peculiaridades que ultrapassem a violacao do dever de cuidado objetivo,
inerente ao tipo culposo, ndo autoriza a conclusdo pela existéncia de dolo
eventua" (REsp n. 1.777.793/RS, Rel. Ministro Nefi Cordeiro, Rel. p/
Acorddo Ministro Rogerio Schietti, 62 T., DJe 17/9/2019, grifel).

Por fim, quanto a conducéo anormal do veiculo — porque o
réu "desviou-se da sua mé&o de direcdo” (fl. 515) —, ndo foi demonstrado que
tal circunstancia foi um ato deliberado do autor, 0 que permite concluir ser
consequéncia da dita ebriedade do agente.

Portanto, muito embora as instancias de origem apontem, em
tese, para o dolo eventual, devido ao possivel estado de embriaguez do ora
recorrente, n&o vejo suficiéncia em tal condicdo para gerar a presuncao,
diante da inexisténcia de outros elementos delineados nos autos, de que
ele estivesse dirigindo de forma a assumir o risco de provocar acidente
sem seimportar com eventual resultado fatal de seu comportamento.

N&o descuro que a embriaguez ao volante é circunstancia
negativa que deve contribuir para a analise do elemento animico que
move 0 agente. Todavia, ndo € a melhor solucdo estabelecer-se, como
premissa aplicavel a qualquer caso relativo a delito viario no qual o condutor
esteja trafegando em velocidade superior a permitida e sob efeito de bebida
alcoolica, que a presenca do dolo eventual € o elemento subjetivo insito ao
comportamento, a ponto de determinar que o agente seja submetido a Juri
Popular mesmo que n&o se indiqguem quaisquer outras circunstancias que
confiram lastro a ilacdo de que o réu anuiu ao resultado lesivo.

Diferente seria a conclusdo se, por exemplo, estivesse 0
condutor do automoével dirigindo em velocidade muito acima do permitido,
ou fazendo, propositadamente, zigue-zague na pista, ou fazendo sucessivas
ultrapassagens perigosas, ou desrespeitando semaforos com sinal vermelho,
postando seu veiculo em rota de colisito com o0s demais apenas para
assusté-los, ou passando por outros automoveis "tirando fino" e freando logo
em seguida etc. Enfim, situacdes que permitissem a0 menos suscitar a possivel
presenca de um estado animico compativel com o de quem anui ao resultado
morte.

N&o se mostra possivel, portanto, ante as circunstancias
que, nos termos do que ficou assentado no acdrddao impugnado,
envolveram o acidente, cogitar da presenca do dolo eventual na conduta
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atribuida ao recorrente, de sorte a poder levalo a julgamento pelo Tribunal
Popular.

Se 0 conceito juridico-pena acerca do que é dolo eventua ja
produz enormes dificuldades ao julgador togado, que emite juizos técnicos,
apoiados em seculos de estudos das ciéncias penais, 0 que se pode esperar de
um julgamento realizado por pessoas que ndo tém esse saber e que julgam a
partir de suas intimas convicgdes, sem explicitacéo dos fundamentos e razdes
gue definem seus julgamentos?

Seguramente, como dito, é possivel identificar hipoteses em que
as circunstancias do caso analisado permitem concluir pela ocorréncia de dolo
eventua em delitos viarios. Entretanto, insista-se, ndo se ha de aceitar a
matematizacdo do Direito Penal, sugerindo a presenca de excepciona eemento
subjetivo do tipo pela simples verificagdo de um fato isolado, qual seja, a
embriaguez do agente causador do resultado.

A jurisdicdo crimina ndo pode, ante a deficiéncia legidativa na
tipificacdo das condutas humanas, impor responsabilidade penal além da que
estgja em conformidade com os dados constantes dos autos e com a teoria do
crime, sob pena de render-se a um punitivismo inconsequente, de cariz
meramente ssimbolico, contrario a racionalidade pos-iluminista que inaugurou o
Direito Penal moderno.

O legidador criou um procedimento bifasico para o julgamento
dos crimes dolosos contra a vida, em que a primeira fase se encerra com uma
avaliacdo técnica, empreendida por um juiz togado, pelo qual somente passam
as acusacOes fundadas, viaveis, plausiveis e idéneas a serem objeto de
decisdo pelos jurados. Nao se pode, entdo, desprezar esse "filtro de protecao
para 0 acusado” e submeter o réu ao julgamento popular sem gue se fagam
presentes as condicdes necessarias e suficientes para tanto.

Destarte, a conduta narrada na inicial acusatoria deve ser
desclassificada para o tipo penal previsto no art. 302 do Cadigo de
Tréansito Brasileiro. O pleito de exclusdo da qualificadora fica prejudicado
com o acolhimento do pedido principal.

V1. Dispositivo

A vista do exposto, com fundamento no art. 932, V1lI, do CPC,
c/c o art. 34, XVIII, "c", parte final, do RISTJ, dou provimento ao recurso
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especial, para desclassificar a conduta do recorrente para o crime do art. 302
daLe n. 9.503/1997 e determinar a remessa dos autos ao juizo competente.
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RECURSO ESPECIAL N°1.848.841 - MG (2019/0340931-8)
RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
RECORRENTE : VALDIRVICENTE FERREIRA DA CRUZ
ADVOGADOS  : GIAN MILLER BRANDAO - MG093019

THIAGO HENRIQUE BRANDAO E TORRES - MG144147
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

VOTO-VISTA

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO:

Pedi vida para mdhor exame da controvérda acerca da configuracdo de dolo
eventud ou culpa consciente.

Entendeu o Relator, Ministro Rogério Schietti Cruz, que o fato de o réu, dirigindo
embriagado e com excesso de velocidade ndo quantificado, ndo conduziria necessariamente a
conclusio pela ocorréncia de dolo eventud pela morte de trés cididas, desclassficando a
conduta do art. 121, § 2°, |11, do Codigo Pend para a previsa no art. 302 do Codigo de
Tréngto Braslero.

Sobre a questdo, o Tribund de origem conduiu, ao julgar embargos infringentes e
por maoriade votos, que (fl. 580-581):

Na presente hipétese dos autos, verifico, a principio, que estdo presentes
elementos que indiquem suficientemente a configuracdo do dolo eventual,
visto que, ao que se infere das provas coligadas aos autos, o embargante
conduzia o automével embriagado, vindo a perder o controle da direcéo em
uma das curvas da Rodovia MG-809, atingindo indevidamente a pista
contréria e a margem externa da via, momento em que se colidiu com as 03
vitimas, as quais andavam de bicicleta nas margens da referida rodovia, 0
gue demonstra a possibilidade de que este tenha previsto como possivel a
ocorréncia de um abalroamento, mas aceitou esse resultado, preferindo
realizar a conduta e causar o possivel dano, adela desistir.
Além diso, apds o atropelamento, o embargante fugiu do local, dexando de
prestar o devido socorro as vitimas.
Nesse sentido, a0 contrério do adegado pela defesa, existem suficientes
elementos no Levantamento Pericial em Local de Acidentes de Transito, f.
37/53, aindicar, a priori, a alta velocidade do embargante e o fato de ter ele
saido da sua méo de direcao, tendo sido assim concluido:
"Mesmo ndo havendo como calcular a velocidade do V-1 naiminéncia e momento
da colisfo, é necess&rio citar que a presenca do tracado em curva demanda
reducéo de velocidade de forma compativel com a seguranca do transito, assm
evidenciando elemento objetivo. A presenca da curva ndo foi a causa do acidente,
mas Idm a inobservancia do condutor do V-1 em regular a sua marcha em
conformidade com as condi¢les fisicas da via. Outrossm, ndo se descarta a
presenca de elemento subjetivo, também motivando ou contribuindo para a perda
de controle direciond.
Considera-se velocidade compativel aquela em que, até seu limite méximo, o
condutor dirigird com a necess&ria seguranca demandada pelas circunsténcias de
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tréfego, mantendo o controle direciona do seu veiculo. Assm, no caso em questao,

pode-se afirmar que a velocidade do V-1 era incompativel, hgja vista a perda
de controle direcional na iminéncia da colisdo contra o V-2, V-3 e V-4. Para
esta Ultima afirmativa ndo se leva em conta a possibilidade da presenca de elemento
subjetivo.

(...)

O acidente foi causado pelo condutor do VW (caminhonete VW/Amarok CD 4X4
Trend, placas PVD-7488) ao perder o controle direcional do veiculo e

consequentemente derivar indevidamente a direita, rumo ao bordo da pista
(sentido Prados), invadindo também a margem externa davia." .

Tais conclusdes trazidas pelo supramencionado laudo sdo corroboradas pela
prova testemunhal colhida nos autos, principamente pelas declaracfes prestadas
pelas testemunhas Lucas Gustavo de Andrade, f. 04 e 163, e Rodrigo José Ferreira
Vdho, f. 1 7/108 e164.

Dessa forma, podendo-se extrair do conjunto probatério dos autos que, em tese, 0
embargante, embriagado, dirigiu de forma irresponsavel, imprimindo
velocidade possivelmente excessiva a seu veiculo, no local da rodovia, e
desviou-se da sua mao de direcéo, bem como que fugiu do local, deixando de
prestar socorro as vitimas, inviaved, neste momento processua, a desclassificagdo
dos ddlitos a ele imputados (art. 121, § 2°, inciso l11, e § 4°, do CP, por trés vezes, e
art. 306 do CTB) para o ddito de homicidio culposo qudificado (art. 302, § 3°, CTB),
por trés vezes.

Do excerto, conduiu o Tribund de origem que, "em tese, 0 embargante, embriagado,
dirigiu de forma irresponsavel, imprimindo velocidade possvelmente excessva a seu veiculo,
no locd da rodovia, e desviou-se da sua méo de direcéo, bem como que fugu do locd”,
mantendo a prondncia pela prética do ddito previsto no art. 121, § 20, 111, e 8§ 4°, por trés
vezes, do Codigo Pend e 306, caput, do Codigo de Trangto.

Os fatos estéo ddimitados conducdo anormd de veiculo automotor com excesso de
velocidade, diada a embriaguez e a fuga do locd do acidente, provocando a morte de trés
cdigtas, conduindo o Tribund estadua pelo dolo eventud.

N&o ha regra mateméatica ou objetiva do dolo: a presenca de uma ou duas ou trés
infragdes ao dever de cautdla ndo faz com que, a partir de determinado nimero, se considere
como provado o dolo, ainda que eventud.

N&o obstante, a presenca de trés drcungdéncias — excesso de veocidade,
embriaguez e fuga — serve como judta causa para a imputaco do dolo eventud, néo sendo
admissive a certeza juridica da culpa consciente, para fins de desclassificac@o, nos termos do
art. 419 do Codigo de Processo Pend.

Alids, as sentencas de desclassificacao e absolvicdo suméaia exigem o grau de certeza
juridica que, ndo sendo atingido, resta como caminho a admissio da justa causa para o jUri,
com a prondncia

N&o se trata de indevido "in dubio pro societate”, mas da admisséo de que, nessas
circung@ncias dos autos, bem agiu a Corte locd a0 reconhecer que a auséncia de dolo néo
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estava provada em grau de ausénciarazoave de divides
Desse modo, admitidos fatos definidores da justa causa, ndo é vdidaa condusdo de

desclassificacéo, devendo ser mantidaa prondncia. A propdsito, registro os seguintes julgados
PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ESPECIAL. NAO CABIMENTO. HOMICIDIO QUALIFICADO
TENTADO NO TRANSITO. EMBRIAGUEZ AO VOLANTE E SOB
EFEITO DE SUBSTANCIA TOXICA. FUGA DO LOCAL DO ACIDENTE.
OMISSAO DE SOCORRO E CONDUCAO DE AUTOMOVEL COM O
DIREITO DE DIRIGIR SUSPENSO. DOLO EVENTUAL. PEDIDO DE
DESCLASSIFICACAO. |IMPOSSIBILIDADE. DOLO EVENTUAL.
INCOMPATIBILIDADE COM A TENTATIVA. POSSIBILIDADE.
QUALIFICADORA. EXCLUSAO. COMPETENCIA DO TRIBUNAL DO JURI.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.
[..]
Il - N&o se pode generdizar a exclusdo do dolo eventual em delitos praticados no
transto. Na hipotese, em se tratando de pronuncia, a desclassificacdo da
modalidade dolosa de homicidio para a culposa deve ser calcada em prova
por demais sdlida. No iudicdum accusationis, inclusve, a eventua divida ndo
favorece o acusado, incidindo, a, a regra exposta na velha parémia in dubio pro
societate.
[l - O dolo eventual, na prética, ndo é extraido da mente do autor mas, isto
sim, das circunstancias. Nele, ndo se exige que o resultado seja aceito como
tal, o que seria adequado ao dolo direto, mas isto sim, que a aceitacao se
mostr e no plano do possivel, provavel.
IV - Na hipdtese, o paciente foi pronunciado por homicidio doloso (dolo
eventual), uma vez que, conduzindo veiculo automotor com velocidade
excessiva, sob o efeito de alcool e substancia entorpecente, ndo parou em
cruzamento no qual ndo tinha preferéncia e atingiu a vitima, que andava de
motocicleta, a qual sO ndo veio a Obito por répida e eficiente intervencao
médica.
V - "Consoante reiterados pronunciamentos deste Tribund de Uniformizacdo
Infracongtitucional, o deslinde da controvérsia sobre o elemento subjetivo do
crime, especificamente, se o acusado atuou com dolo eventual ou culpa
consciente, fica reservado ao Tribunal do Juri, juiz natural da causa, onde a
defesa podera desenvolver amplamente a tese contraria a imputacdo penal”
(AgRg no REsp n. 1.240.226/SE, Quinta Turma, Rel. Min. Reynado Soares da
Fonseca, DJe de 26/10/2015). Precedentes do STF e do STJ.
VI - As ingténcias ordin&rias, com amparo has provas constantes dos autos,
inferiram que h& indicios suficientes de autoria e materiadidade a fundamentar a r.
deciséo de pronuncia do ora paciente, por homicidio tentado com dolo eventuad, de
modo que entender em sentido contrario demandaria, impreterivelmente, cotejo
minucioso de matéria fético-probatdria, 0 que € vedado em sede de habeas corpus
(precedentes).
[...]
Habeas corpus ndo conhecido. (HC 503.796/RS, Rel. Ministro LEOPOLDO DE
ARRUDA RAPOSO (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJPE),
QUINTA TURMA, julgado em 01/10/2019, DJe 11/10/2019.)
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PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO.
ACIDENTE DE TRANSITO. EMBRIAGUEZ AO VOLANTE. AFERICAO
DO ELEMENTO SUBJETIVO DO TIPO. ANALISE DA EVENTUAL
CARACTERIZACAO DE CULPA CONSCIENTE OU DOLO EVENTUAL.
COMPETENCIA DO TRIBUNAL DO JURI. SENTENCA DE
PRONUNCIA RESTABELECIDA.

1. O dedinde da controvérsia sobre 0 elemento subjetivo do crime, especificamente,
se 0 acusado atuou com dolo eventual ou culpa consciente, fica reservado ao
Tribund do Juri, juiz natural da causa, onde a defesa podera exercer amplamente a
tese contraria a imputacdo pena. Precedentes.

2. Havendo elementos indiciarios que subsidiem, com razoabilidade, as
versdes conflitantes acerca da existéncia de dolo, ainda que eventual, a
divergéncia deve ser solvida pelo Conselho de Sentenca, evitando-se a
indevida invasdo da sua competéncia constitucional.

3. Agravo regimenta desprovido. (AgRg no REsp 1588984/GO, Rel. Minigro
ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 25/10/2016,
DJe 18/11/2016.)

PROCESSUAL PENAL. ACIDENTE DE TRANSITO. HOMICIDIO COM
DOLO EVENTUAL. EMBRIAGUEZ COM LASTRO EM PRONTUARIO
MEDICO DO REU. PROVA ILICITA. NAO OCORRENCIA NO CASO EM
ANALISE.

1. No caso concreto, 0 ora paciente encontra-se denunciado por homicidio com dolo
eventua, porque teria, na conducdo de veiculo automotor, causado acidente
automobilistico que, segundo a acusagao, fora a origem de ferimentos em passageira
do carro, eficientes para a sua morte.

2. A obtencdo do prontuério médico do condutor do veiculo, que também teria sofrido
diversas lesbes, diretamente pelo delegado de policia, ainda na fase do inquérito, sem
0 consentimento do interessado, ndo denota prova ilicita, porquanto houve a sua
ratificacdo pela Juiza processante, a0 ensgjo da decisdo proferida apds a resposta a
acusacao.

3. Ndo h4 portanto, falar em ilicitude por derivacdo de laudo de corpo de ddlito
indireto confeccionado com base no prontu&io médico, indicando que estaria 0 ora
paciente embriagado quando do acidente.

4. Ademais, o dolo eventua, na espécie, conforme consta da dentincia, esta arrimado
ndo somente na embriaguez, mas em outras constatacbes do inquérito, tais como
elevada velocidade do veiculo e desrespeito a Snd vermelho.

5. Impetracdo ndo conhecida. (HC 356.204/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA
DE ASSISMOURA, SEXTA TURMA, julgado em 27/09/2016, DJe 10/10/2016.)

Asam, com a devida vénia, voto por manter a prondncia, negando, no ponto,
provimento ao recurso especid.



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N°1.848.841 - MG (2019/0340931-8)
VOTO-VISTA
A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

No presente recurso especid, 0 Recorrente, conforme consta do relatdrio
apresentado pelo relator, Ministro Rogério Schietti Cruz, pleiteia a desclassificagdo do ddito ou,
subsidiariamente, a excluséo das qualificadoras.

O Minisro Rogério Schietti Cruz, na sessdo desta 6.2 Turma redizada em
26/05/2020, apresentou voto no sentido de conhecer e dar provimento ao recurso especid, para
afastar o dolo eventua e, por via de consequéncia, desclassificar a conduta do Acusado para a
prevista no art. 302 do Codigo de Transito Brasileiro.

A conclusdo do julgamento foi adiada em funcdo do pedido de vista
formulado pelo Ministro Nefi Cordeiro, que, na Sessdo de 16/06/2020, apresentou voto
divergente para, no ponto ora examinado (desclassificacéo), negar provimento a0 apelo
nobre.

Pedi vista dos autos para melhor exame da matéria.

Pois bem, o art. 413, caput, do Cddigo de Processo Pendl, esta assm redigido, in
verbis. "O juiz, fundamentadamente, pronunciara o acusado, se convencido da
materialidade do fato e da existéncia de indicios suficientes de autoria ou de participacao”
(grife).

Como é cedico, por forca do comando normativo contido no citado digpositivo
legd e de caudalosa jurisprudéncia, na fase de pronincia, o juiz devera pronunciar o Réu quando
entender pela presenca de indicios minimos (suficientes) de materialidade e autoria. Ademais, ta
proceder também devera ser levado a termo ante a constatacéo de coexisténcia de teses que,
embora divergentes, estejam minima igualmente embasadas.

Isso porque € do Tribund do Jri — juiz natural para o ddito ora examinado — a
exclusva competéncia, prevista no texto da Carta Magna, para apreciar tais versdes, dirimir as
guestBes controversas e decidir por uma das versdes apresentadas, a fim de, no tocante ao
cometimento de crimes dolosos contra a vida, condenar, absolver ou, ainda, desclassificar a
conduta.

Nesse sentido:

“I..]
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V - 'Consoante reiterados pronunciamentos deste Tribund de
Uniformizacdo Infracongtitucional, o dedinde da controvérsia sobre o elemento
subjetivo do crime, especificamente, se 0 acusado atuou com dolo eventua ou
culpa consciente, fica reservado ao Tribuna do Jri, juiz natural da causa, onde a
defesa podera desenvolver amplamente a tese contraria a imputagcdo pend’
(AgRg no REsp n. 1.240.226/SE, Quinta Turma, Rel. Min. Reynaldo Soares
da Fonseca, DJe de 26/10/2015). Precedentes do STF e do STJ.

[..]

Habeas corpus nao conhecido. (HC 503.796/RS, Re. Minigdro
LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO (DESEMBARGADOR CONVOCADO
DO TJPE), QUINTA TURMA, julgado em 01/10/2019, DJe 11/10/2019)

"I..]

2. O Tribunal estadual firmou entendimento consentaneo com a
jurisprudéncia desta Corte, no sentido de que, havendo elementos nos autos
que, a principio, podem configurar o dolo eventual, como in casu (presenca
de embriaguez ao volante, excesso de velocidade e trafego na contraméo,
em rodovia federal de intenso movimento), o julgamento acerca da sua
ocorréncia ou da culpa consciente compete ao Tribunal do Juri, na
qualidade de juiz natural da causa.

[4.."]Agravo regimental improvido." (AgRg no AREsp 1.013.330/TO,

Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 25/09/2018, DJe

03/10/2018.)

Portanto, na fase de pronincia, etapa em que se encontra o presente feito, ndo se
busca juizo de certeza. Assm, havendo a constatacdo de elementos indiciarios minimos, € de
rigor a submissdo do processo ao Consalho de Sentenga. Nessas condigdes, eventua linha de
raciocinio absolutéria ou pela desclassificacdo que, em tese, possa arredar a competéncia do Jri
Popular deve se apresentar indene de duvidas, sendo certo que e a linha argumentativa
formulada pela Acusacdo, para a mesma dindmica factual, devera ser insubsistente primo ictu
oculi.

Corroborando esse entendimento, trago a colacdo o0 seguinte excerto do judicioso
voto proferido peo Min. Rogério Schietti, relator do REsp n. 1.840.262/RS (julgado em
16/06/2020, DJe 10/08/2020): "[...] a decisdo de pronuncia consubstancia um mero juizo de
admissibilidade da acusacdo, razdo pela qual basta que o juiz esteja convencido da
materialidade do delito e da existéncia de indicios suficientes de autoria ou de
participagdo para que o acusado seja pronunciado, consoante o disposto no art. 413 do
Cadigo de Processo Penal."

No mesmo sentido: "Em processo por crime doloso contra a vida, caso
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existam incertezas a respeito da dinamica dos fatos, ndo € facultado ao juizo singular
dirimi-las, visto que a competéncia para tanto € do juiz natural da causa, valer dizer, do
Tribunal do Jari." (AgRg no REsp 1.590.847/TO, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ,
SEXTA TURMA, julgado em 26/11/2019, DJe 02/12/2019; sem grifos no origind.)

Fixadas essas premissas, esclarego que procedi acurado exame do presente feito
e, na mesma linha do voto proferido pelo Min. Nefi Cordeiro, entendo que deve ser mantida,
no ponto, a decisdo de pronuncia.

Com €feito, na hipétese dos autos, verifico que ha caracteristicas, a priori,
passiveis de corroboracdo pelo laudo técnico ja produzido e pelos testemunhos prestados, que se
mostram suficientes, conforme é requerido nessa etapa processual, a conferir lastro indiciario
minimo a tese de que a conduta perpetrada peo Acusado se deu com dolo eventud, quais

sgam, a embriaguez ao volante (concentracdo de alcool 0,85mg/L de ar expelido), o

excesso de velocidade e a fuga do local do acidente, deixando o Acusado de prestar
socorro as Vitimas.

Portanto, ndo se trata de acolher uma das teses — defensiva ou acusatéria — em
detrimento da outra, até porque tal cognicdo ndo € cabivel na atual etapa processual
(prondncia), mas, Im, de constatar, sem lancar méo de juizo de valor acerca das provas
até o momento amealhadas, a existéncia de substrato probatorio minimo (indiciario) e
apto a conduzir a conclusdo segundo a qua o julgamento caso concreto, inclusve no que
concerne a definicdo quanto a ocorréncia do dolo eventua ou da culpa consciente por parte do
Agente, deve ser, por justica, levado a termo pelo juiz natural da causa, isto €, o
Tribunal do Juri.

Ante 0 expodo, pedindo vénia ao relator, Minidro Rogério Schietti Cruz,
acompanho a divergéncia inaugurada pdo Minisro Nefi Cordeiro para, no ponto sob exame
(desclassificacéo), NEGAR PROVIMENTO ao recurso especial.

E como voto.
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PAUTA: 26/05/2020 JULGADO: 15/09/2020

Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Relator para Acérdao
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. DOMINGOS SAVIO DRESCH DA SILVEIRA

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE : VALDIR VICENTE FERREIRA DA CRUZ
ADVOGADOS : GIAN MILLER BRANDAO - MG093019
THIAGO HENRIQUE BRANDAO E TORRES - MG144147
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimescontraavida- Homicidio Qualificado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

Prosseguindo o julgamento apds o voto vista da Sra. Ministra Laurita Vaz negando
provimento ao recurso especial, sendo acompanhada pelo Sr. Ministro Sebastido Reis Junior, e do
voto do Sr. Ministro Antonio Saldanha Paheiro dando-lhe provimento, a Sexta Turma, por
maioria, negou provimento ao recurso especial, nos termos do voto do Sr. Ministro Nefi Cordeiro,
gue lavrard o acordéo.

Votaram com o Sr. Ministro Nefi Cordeiro os Srs. Ministros Laurita Vaz e Sebastido Reis
Janior. Votaram vencidos os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz e Antonio Saldanha Palheiro.



