SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°
1471280 - SC (2019/0085575-1)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : PAULO HENRIQUE MARTINS (PRESO)
ADVOGADOS : EDUARDO FAUSTINA DA ROSA - SC030982
ALLAN WALLACE MAZZARO - SC053626
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. INDEFERIMENTO LIMINAR DOS EMBARGOS DE
DIVERGENCIA. ARTS. 1.073, § 3°, DO CPC/2015 e 266, § 4° do RISTI.
DESCUMPRIMENTO. MERA CITACAO DO NUMERO DO ACORDAO PARADIGMA
E TRANSCRICAO DA RESPECTIVA EMENTA. MENCAO AO DIARIO DA JUSTICA
DE PUBLICACAO DO PARADIGMA. INSUFICIENCIA. COMPROVACAO
POSTERIOR. VICIO SUBSTANCIAL INSANAVEL. ACORDAO PARADIGMA
PROFERIDO EM HABEAS CORPUS. DESCABIMENTO. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. Para comprovar a divergéncia jurisprudencial, além de mencionar as circunstancias
que identificam ou assemelham os casos confrontados, o recorrente devera adotar uma das
seguintes providéncias quanto ao paradigma indicado: a) juntar certidao; b) apresentar copia
do inteiro teor; c) citar o repositério oficial, autorizado ou credenciado em que foi
publicado, inclusive em midia eletronica; e d) reproduzir julgado disponivel na internet e
indicar a respectiva fonte (arts. 1.043, § 4°, do CPC/2015 ¢ 266, § 4°, do RISTJ).

2. A mera citagdo do numero do acdérddo paradigma e a transcricdo da respectiva
ementa ndo autorizam o processamento dos embargos de divergéncia.

3. A mengdo ao Diario da Justica em que foi publicado o acorddo paradigma, sem a
indicagdo da respectiva fonte quando o julgado estiver disponivel na rede mundial de
computadores, ndo supre a exigéncia de citacdo do repositorio oficial ou autorizado de
jurisprudéncia nem da juntada de certiddo ou de copia autenticada.

4. A comprovagdao da divergéncia jurisprudencial em embargos de divergéncia
constitui regra técnica cujo descumprimento caracteriza vicio substancial insanavel.

5. Acérdao proferido em habeas corpus nao serve de paradigma para a comprovacao
do dissidio jurisprudencial em embargos de divergéncia.

6. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s@o partes as acima indicadas, acordam os Ministros da
TERCEIRA SECAO do Superior Tribunal de Justica, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Reynaldo Soares da Fonseca,
Ribeiro Dantas, Antonio Saldanha Palheiro, Joel Ilan Paciornik, Felix Fischer e Laurita Vaz votaram com
o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Nefi Cordeiro.
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Brasilia, 28 de outubro de 2020.

MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
Relator
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AGRAVANTE : PAULO HENRIQUE MARTINS (PRESO)
ADVOGADOS : EDUARDO FAUSTINA DA ROSA - SC030982
ALLAN WALLACE MAZZARO - SC053626
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. INDEFERIMENTO LIMINAR DOS EMBARGOS DE
DIVERGENCIA. ARTS. 1.073, § 3°, DO CPC/2015 e 266, § 4° do RISTI.
DESCUMPRIMENTO. MERA CITACAO DO NUMERO DO ACORDAO PARADIGMA
E TRANSCRICAO DA RESPECTIVA EMENTA. MENCAO AO DIARIO DA JUSTICA
DE PUBLICACAO DO PARADIGMA. INSUFICIENCIA. COMPROVACAO
POSTERIOR. VICIO SUBSTANCIAL INSANAVEL. ACORDAO PARADIGMA
PROFERIDO EM HABEAS CORPUS. DESCABIMENTO. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. Para comprovar a divergéncia jurisprudencial, além de mencionar as circunstancias
que identificam ou assemelham os casos confrontados, o recorrente devera adotar uma das
seguintes providéncias quanto ao paradigma indicado: a) juntar certidao; b) apresentar copia
do inteiro teor; c) citar o repositério oficial, autorizado ou credenciado em que foi
publicado, inclusive em midia eletronica; e d) reproduzir julgado disponivel na internet e
indicar a respectiva fonte (arts. 1.043, § 4°, do CPC/2015 ¢ 266, § 4°, do RISTJ).

2. A mera citagdo do numero do acdérddo paradigma e a transcricdo da respectiva
ementa ndo autorizam o processamento dos embargos de divergéncia.

3. A mengdo ao Diario da Justica em que foi publicado o acorddo paradigma, sem a
indicagdo da respectiva fonte quando o julgado estiver disponivel na rede mundial de
computadores, ndo supre a exigéncia de citacdo do repositorio oficial ou autorizado de
jurisprudéncia nem da juntada de certiddo ou de copia autenticada.

4. A comprovagdao da divergéncia jurisprudencial em embargos de divergéncia
constitui regra técnica cujo descumprimento caracteriza vicio substancial insanavel.

5. Acérdao proferido em habeas corpus nao serve de paradigma para a comprovacao
do dissidio jurisprudencial em embargos de divergéncia.

6. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por PAULO HENRIQUE MARTINS contra a
decisdo de fls. 1.381-1.385, que indeferiu liminarmente os embargos de divergéncia de fls. 1.358-1.373.
Os arestos indicados para a demonstragdo da divergéncia (HC n. 399.159/SP, da Sexta

Turma, e EDcl nos EREsp n. 1.544.057/RJ, da Terceira Se¢ao) referem-se a suscitada imprescindibilidade
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do laudo toxicoldgico definitivo para demonstracdo da materialidade do crime de trafico de entorpecentes.

O agravante sustenta que a falta de juntada dos acorddos paradigma é mera irregularidade e
ndo deve obstar a analise do mérito da questdo. Afirma que “os acorddos paradigmas ndo sdo
exclusivamente de Habeas Corpus, mas de embargos de declaragdo em recurso especial e de agravo
regimental em recurso especial, ou seja, requisitos preenchidos para o conhecimento dos embargos de
divergéncia no agravo em recurso especial” (fl. 1.394)

Assim, requer o acolhimento dos embargos de divergéncia para que, diante da auséncia de
laudo toxicologico e da consequente duvida acerca da materialidade delitiva, pois ndo houve apreensao de
substancias entorpecentes, seja absolvido da pratica do crime de trafico de drogas.

E o relatorio.

VOTO

O agravo ndo merece prosperar, devendo a decisdo agravada ser mantida por seus proprios
fundamentos.

Conforme consignado na decisdo agravada, os embargos de divergéncia foram indeferidos
liminarmente, em razdo do ndo preenchimento de pressuposto para seu regular processamento. No caso, o
agravante deixou de comprovar a divergéncia jurisprudencial conforme estabelecem os arts. 1.043, § 4°,
do CPC/2015 e 266, § 4°, do RISTJ, pois limitou-se a citar o nimero dos acorddos paradigma e a
transcrever as respectivas ementas.

A proposito, consta da decis@o recorrida o seguinte (fls. 1.381-1.385):

A jurisprudéncia desta Corte, amparada no art 1.043, § 4°, do Coédigo de Processo Civil de
2015 e no art. 266, § 4°, do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justi¢a, consolidou-se no
sentido de que o recorrente, para comprovar a existéncia de dissidio em sede de embargos de
divergéncia, deve proceder as seguintes providéncias: a) juntada de certiddes; b) apresentacdo de
copias do inteiro teor dos acérddos apontados como paradigmas; c) citagdo do repositério oficial
autorizado ou credenciado no qual eles se achem publicados, inclusive em midia eletronica; e (d)
reprodugdo de julgado disponivel na rede mundial de computadores com a indica¢do da respectiva
fonte.

Mediante analise dos autos, verifica-se que a parte, no momento da interposi¢do do recurso,
limitou-se as ementas dos acérddos paradigmas, deixando de cumprir regra técnica do presente
recurso, o que constitui vicio substancial insanavel.

Com efeito, a “mera meng¢@o ao Didrio da Justica em que teriam sido publicados os acérdaos
paradigmas trazidos a colag@o, sem a indicacdo da respectiva fonte, quando os julgados encontram-se
disponiveis na rede mundial de computadores ou Internet, ndo supre a exigéncia da citagdo do
repositorio oficial ou autorizado de jurisprudéncia, uma vez que se trata de 6rgdo de divulgacdo em
que ¢ publicada somente a ementa do acorddo. (Agint nos EAg 1315565/BA, relatora Ministra
Assusete Magalhdes, Primeira Se¢do, DJe de 17/4/2018.)

Ademais, ressalte-se que a hipotese dos autos ndo atrai a incidéncia do paragrafo tnico do art.
932 da Lei n. 13.105/2015, uma vez que, nos termos do Enunciado Normativo n. 6: Nos recursos
tempestivos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a decisdes publicadas a partir de 18
de marco de 2016), somente serd concedido o prazo previsto no art. 932, paragrafo unico c/c o art.
1.029, § 3°, do novo CPC para que a parte sane vicio estritamente formal.

[...]

Como se vé, ndo ¢ admissivel o recurso de embargos de divergéncia quando o recorrente nao
comprova a divergéncia nos termos do art. 1.043, § 4°, do Codigo de Processo Civil de 2015 ¢ do art.
266, § 4°, do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justiga.
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Por fim, quanto ao julgado HC n. 399.159/SP, indicado como paradigma, verifica-se que a
parte embargante apresenta como paradigma julgado proferido em sede de habeas corpus.

Com efeito, o Superior Tribunal de Justi¢a firmou entendimento no sentido de que, em sede de
embargos de divergéncia, ndo se admite como paradigma acorddo proferido em agdes que possuem
natureza de garantia constitucional como habeas corpus, recurso ordinario em habeas corpus,
mandado de segurancga, recurso ordinario em mandado de seguranca, habeas data e mandado de
injungao.

Ressalte-se que mesmo sob a vigéncia do novo Coédigo de Processo Civil, os arts. 1043, § 1°,
do CPC ¢ 266, § 1°, do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justiga delimitaram o confronto
de teses juridicas objeto dos embargos de divergéncia aquelas decorrentes do julgamento de recursos
e agdes de competéncia originaria. Ndo podem, pois, servir como paradigma, os julgados relativos a
agoOes constitucionais.

A decisdo acima encontra-se em consondncia com a jurisprudéncia do STJ de que, nos
termos dos arts. 1.043,§ 4°, do CPC/2015 e 266, § 4° do RISTJ, para comprovar a divergéncia
jurisprudencial, além de mencionar as circunstancias que identificam ou assemelham os casos
confrontados, o recorrente devera adotar uma das seguintes providéncias quanto ao paradigma indicado:
a) juntar certiddo; b) apresentar copia do inteiro teor; c¢) citar o repositorio oficial, autorizado ou
credenciado em que foi publicado, inclusive em midia eletronica; e d) reproduzir julgado disponivel na
internet e indicar a respectiva fonte.

Nesse sentido, vejam-se os julgados a seguir:

AGRAVO REGIMENTAL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO TENTADO. FIXACAO DA PENA E DO REGIME DE
CUMPRIMENTO DA REPRIMENDA. MERA TRANSCRICAO DE EMENTAS. AUSENCIA DE
CONFRONTO ANALITICO. PARADIGMAS PROFERIDOS EM HABEAS CORPUS.
INVIABILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Este Superior Tribunal de Justigca possui entendimento pacifico de que a divergéncia
jurisprudencial que autoriza o processamento dos embargos de divergéncia deve ser precedida do
confronto analitico entre os casos apontados como dissidentes. Ndo basta a mera transcrigdo de
ementas.

2. Acorddos proferidos em habeas corpus ndo servem para comprovagdo de divergéncia, a
qual, nos termos do art. 266 do RISTJ, pressupde ainda que sejam observadas as regras técnicas
relativas aos documentos que instruem os embargos.

3. Agravo regimental ndo provido. (AgRg nos EAREsp n. 1.608.242/MG, relator Ministro
Rogerio Schietti Cruz, Terceira Secao, DJe de 4/9/2020.)

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE
DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. INDEFERIMENTO LIMINAR DOS EMBARGOS
DE DIVERGENCIA. REQUISITOS PARA DEMONSTRACAO DA DIVERGENCIA. ARTIGOS
1.043, § 3°, DO CPC/2015, E 266, § 4°, DO RISTJ. DESCUMPRIMENTO. COMPROVACAO
POSTERIOR. VICIO SUBSTANCIAL INSANAVEL. PARADIGMA PROFERIDO EM RECUSO
EM HABEAS CORPUS. IMPRESTAVEL.

I - A jurisprudéncia da Corte Especial ao interpretar o § 4° do art.1.043 do CPC/2015 ¢ o art.
266, § 4°, do Regimento Interno desta Corte Superior entendeu que € pressuposto indispensavel para
a comprovacdo ou configuragdo da alegada divergéncia jurisprudencial a adogdo pela parte
recorrente, na peticdo dos embargos de divergéncia, de uma das seguintes providéncias, quanto aos
paradigmas indicados: (a) a juntada de certiddes; (b) apresentacdo de copias do inteiro teor dos
acordaos apontados; (c) a citagdo do repositorio oficial, autorizado ou credenciado nos quais eles se
achem publicados, inclusive em midia eletronica; e (d) a reprodugdo de julgado disponivel na rede
mundial de computadores, com a indicagdo da respectiva fonte na Internet. (Agint nos EDcl nos
EAREsp n. 1.121.421/RS, Corte Especial, Rel. Min. Jorge Mussi, DJe de 02/09/2019).

IT - O embargante desatendeu a norma, pois se restringiu a transcrever a ementa dos julgados
indicados como paradigma, com a indicacdo de té-lo extraido de enderego da rede mundial de
computadores, deixando de juntar aos autos a integra do referido acérdao.

IIT - A comprovagdo do dissenso constitui regra técnica do recurso de embargos de
divergéncia, cujo descumprimento configura vicio substancial insandvel, ndo se admitindo a
regularizacdo do referido vicio em momento posterior (Agint nos EAREsp n. 419.397/DF, Corte
Especial, Rel. Min. Jorge Mussi, DJe de 14/06/2019).

IV - Néo se admite a utilizagdo de acordaos oriundos de julgados proferidos em habeas corpus,
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mandados de seguranga ¢ conflitos de competéncia como paradigma para configuragdo da
divergéncia.

(Precedentes).

Agravo regimental desprovido. (AgRg nos EDv nos EREsp n. 1.800.439/SP, relator Ministro
Felix Fischer, Terceira Secdo, DJe de 19/5/2020.)

Ademais, o Superior Tribunal de Justica ja decidiu que a "s6 meng¢do ao Diario da Justica em
que teriam sido publicados os acorddos paradigmas trazidos a colacdo, sem a indicacdo da respectiva
fonte, quando os julgados encontram-se disponiveis na rede mundial de computadores ou Internet, ndo
supre a exigéncia da citagdo do repositorio oficial ou autorizado de jurisprudéncia, ou, ao menos, da
juntada da certiddo ou copia autenticada do acorddo paradigma" (AgRg nos EDv nos EAREsp n.
983.218/PR, Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Terceira Se¢do, DJe de 2/9/2019).

Por fim, a jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que a comprovacdo da
divergéncia jurisprudencial, segundo o disposto nos arts. 1.043, § 4°, do CPC e 266, § 4°, do RIST]J,
constitui regra técnica cujo descumprimento configura vicio substancial insanavel. Portanto, ndo ha como
atender ao pleito de reconsideragdo da decisdo agravada.

Sobre o tema, confira-se precedente:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. NAO
CABIMENTO. DESATENDIMENTO DOS REQUISITOS PARA COMPROVACAO OU
CONFIGURACAO DO DISSENSO PRETORIANO. DIARIO OFICIAL NAO E REPOSITORIO
OFICIAL DE JURISPRUDENCIA. VEDACAO DE ABERTURA DE PRAZO PARA
REGULARIZAR VICIO SUBSTANCIAL. ART. 932, PARAGRAFO UNICO, DO NOVO CPC.
ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 6/STJ. RECURSO DESPROVIDO.

1. Trata-se de Agravo Interno interposto contra decisum da Presidéncia do STJ que indeferiu
os Embargos de Divergéncia, sob o argumento de que ndo ¢ admissivel o recurso de Embargos de
Divergéncia quando o recorrente ndo comprova a divergéncia nos termos do art. 1.043, § 4°, do
Codigo de Processo Civil de 2015 e no art. 266, § 4°, do Regimento Interno do Superior Tribunal de
Justiga.

2. A parte embargante, ora agravante, insurge-se contra o acoérddo da Sexta Turma em razdo da
divergéncia com o REsp 1.622.386/MT, proferido pela Terceira Turma, relativo ao indeferimento do
pedido de gratuidade de justica, alegando que se mostra deficiente a fundamentagdo do acérdao que
ndo aprecia questdes pertinentes e relevantes suscitadas pela parte recorrente, capazes de, por si sos €
em tese, de infirmar sua conclusdo sobre os pedidos formulados.

3. O Agravo Interno ndo merece prosperar, pois a auséncia de argumentos héabeis para alterar
os fundamentos da decisdo ora agravada torna incolume o entendimento nela firmado. 4. A
jurisprudéncia do STJ, amparada no art. 1.043, § 4°, do Cdédigo de Processo Civil de 2015 e no art.
266, § 4°, do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica, entende que o recorrente, para
comprovar a existéncia de dissidio em Embargos de Divergéncia, deve proceder as seguintes
providéncias: a) juntada de certiddes; b) apresentagdo de cdpias do inteiro teor dos acérddos
apontados como paradigmas; c) citagdo do repositorio oficial autorizado ou credenciado no qual eles
se achem publicados, inclusive em midia eletronica; e (d) reproducdo de julgado disponivel na rede
mundial de computadores com a indicac@o da respectiva fonte.

5. Mediante analise dos autos, verifica-se que a parte, no momento da interposi¢ao do recurso,
limitou-se a citar o nimero do acérddo paradigma e a transcrever a ementa e trechos do voto condutor
do aresto paradigma, deixando de cumprir com regra técnica do presente recurso, o que constitui
vicio substancial insanavel.

6. A mera indicag@o da publicag¢do do acorddo paradigma ndo supre as exigéncias do § 4° do
art. 1.043 do CPC/2015 e do art. 266, § 4°, do Regimento Interno do STJ, porque o Diario da Justiga,
em sua forma eletronica ou fisica, ndo ¢ repositdrio oficial de jurisprudéncia - previsto no § 3° do art.
255 do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justiga -, consubstanciando somente orgdo de
divulgacdo, na forma do art. 128, I, do referido instrumento normativo. (Aglnt nos EAg
1.315.565/BA, Relatora Ministra Assusete Magalhaes, Primeira Secao, DJe 17/4/2018).

7. Agregue-se que a auséncia de demonstracio da divergéncia alegada no recurso
uniformizador constitui claramente vicio substancial resultante da nio observancia do rigor
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técnico exigido na interposicio do presente recurso, apresentando-se, pois, descabida a
incidéncia do paragrafo tnico do art. 932 do CPC/2015 para complementacio da
fundamentacio, possivel apenas em relacio a vicio estritamente formal, nos termos do
Enunciado Administrativo 6/STJ. A propdsito: Agint nos EAREsp 419.397/DF, relator
Ministro Jorge Mussi, Corte Especial, DJe de 14/6/2019; AgInt nos EREsp 1.490.726/SC,
relator Ministro Mauro Campbell Marques, DJe de 2/4/2019.

8. Agravo Interno ndo provido. (AgRg nos EDv nos EREsp n. 1.743.945/PR, relator Ministro
Herman Benjamin, Corte Especial, DJe de 20/11/2019, destaquei.)

Ainda assim, observa-se que um dos paradigmas indicados ndo ¢ apto para comprovar a
existéncia de divergéncia jurisprudencial interna, porquanto proferido em habeas corpus, entendimento

que € corroborado pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, conforme demonstra este julgado:

AGRAVO REGIMENTAL EM PETICAO EM EMBARGOS DE DIVERGENCIA.
RECURSO SUBSCRITO POR ADVOGADO SEM PROCURACAO NOS AUTOS. VERBETE N.
115 DA SUMULA/ST]. EMBARGOS DE DIVERGENCIA QUE IMPUGNAM ACORDAO
PROFERIDO EM RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS: DESCABIMENTO.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. "Se o advogado que assinou a peti¢do eletronica dos embargos de divergéncia ndo possui
procuragdo ou substabelecimento nos autos e, embora intimado a regularizar a representacao
processual, quedou-se inerte, impde-se a incidéncia da Stimula 115 do STJ, segundo a qual, na
instancia especial ¢ inexistente recurso interposto por advogado sem procuragdo nos autos" (AgRg
nos EREsp 1509492/SP, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, TERCEIRA SECAO, julgado em
12/09/2018, DJe 18/09/2018).

No caso concreto, a parte foi intimada a regularizar a representacdo processual, no prazo
improrrogéavel de 5 (cinco) dias, por decisdo publicada no DJe de 30/03/2020. Entretanto, somente
trouxe procuragdo aos autos no momento da interposi¢do do regimental, em 22/06/2020.

2. Nao se admitem embargos de divergéncia quando o alegado dissenso se da entre acérdaos
proferidos em habeas corpus ou em recurso ordinario em habeas corpus. Tal restricdo imposta pelo
regimento interno do STJ tinha por fundamento, durante a vigéncia do CPC/73, uma interpretacdo
sistematica do contetido da lei (art. 546, I, CPC/73) que revelava ser inviavel comparar um recurso
especial com um remédio constitucional de abrangéncia muito mais ampla e voltado eminentemente
para a protecdo da liberdade de locomocgao.

Tal interpretagdo veio a ser corroborada pelo art. 1.043, § 1°, do CPC/2015, que restringiu,
expressamente os julgados que podem ser objeto de comparagdo, em sede de embargos de
divergéncia, a recursos ¢ a¢des de competéncia originaria, ndo podendo, portanto, funcionar como
paradigma acorddos proferidos em ag¢des que tém natureza juridica de garantia constitucional, como
os habeas corpus, mandado de seguranga, habeas data ¢ mandado de injungdo. O mesmo raciocinio
vale para enunciados de siimula de tribunais.

3. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg na Pet n. 13.280/RJ, relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Terceira Secao, DJe de 28/8/2020.)

Portanto, visto que o agravante ndo apresentou argumento novo capaz de infirmar a decisdo
de fls. 1.381-1.385, mantenho-a por seus proprios fundamentos.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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EM MESA JULGADO: 28/10/2020

Relator
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HAROLDO FERRAZ DA NOBREGA

Secretério
Bel. GILBERTO FERREIRA COSTA

AUTUACAO
EMBARGANTE : PAULO HENRIQUE MARTINS (PRESO)
ADVOGADOS : EDUARDO FAUSTINA DA ROSA - SC030982
ALLAN WALLACE MAZZARO - SC053626
EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
CORREU : PAULO ROBERTO MARTINS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico
llicito e Uso Indevido de Drogas - Trafico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : PAULO HENRIQUE MARTINS (PRESO)
ADVOGADOS : EDUARDO FAUSTINA DA ROSA - SC030982
ALLAN WALLACE MAZZARO - SC053626
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA SECAO, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Terceira Sec¢dao, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastiao Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Reynaldo Soares
da Fonseca, Ribeiro Dantas, Antonio Saldanha Palheiro, Joel llan Paciornik, Felix Fischer e
Laurita Vaz votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Nefi Cordeiro.
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