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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP  N° 1.530.264 -
SP (2015/0105291-1)

RELATOR - MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

AGRAVANTE : GERSINO DONIZETE DO PRADO

ADVOGADOS : ADRIANO PRETEL LEAL - SP189444
MARCO AURELIO PINTO FLORENCIO FILHO E
OUTRO(S) - SP255871
CARLOS HUMBERTO FAUAZE FILHO - DF043188
RODRIGO DOMINGUES DE CASTRO CAMARGO
ARANHA - SP343581
ADRIANO JOSE BORGES SILVA - DF048251
HENRIQUE CESAR DE LIMA TIRABOSCHI -
SP406481

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO
PAULO

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA
EM RECURSO ESPECIAL. ARESTO PARADIGMA
PROFERIDO POR OUTRO TRIBUNAL. IMPOSSIBILIDADE.
FIXACAO DA PENA. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Segundo a pacifica orientacdo deste Superior Tribunal, firmada
inclusive no ambito da Corte Especial, os embargos de divergéncia
tém como escopo a uniformizacdo interna da jurisprudéncia do
Superior Tribuna de Justica, sendo inadmissivel, portanto, a colacéo
de acérdaos paradigmas de outros Tribunais.

2. Como cedico, a demonstracdo da divergéncia pressupbe a
existéncia de similitude entre as situagdes faticas examinadas. Na
espécie, a fixacdo da pena levou em consideracdo aspecto especifico
do caso, apto a exacerbar a culpabilidade, situacdo que ndo se
assemelha ao aresto indicado como paradigma.

3. Agravo regimental n&o provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Terceira Secao, por unanimidade, negar provimento
ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs.
Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Antonio Saldanha
Palheiro, Jodl Ilan Paciornik, Feix Fischer, Laurita Vaz, Jodo Otévio de
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Noronha e Sebastido Reis Junior votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Nefi Cordeiro.

Brasilia, 28 de outubro de 2020

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ
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RELATOR - MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

AGRAVANTE : GERSINO DONIZETE DO PRADO
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MARCO AURELIO PINTO FLORENCIO FILHO E
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RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

GERSINO DONIZETE DO PRADO interpde agravo
regimental contra decisdo de fls. 16.787-16.789, que indeferiu liminarmente os
embargos de divergéncia.

Em suas razdes, afirma a defesa, em sintese, que, "no presente
caso, opbem-se 0s presentes Embargos de Divergéncia com amparo em
precedente firmado no ambito da Ac¢éo Penal n.° 470, do Supremo Tribunal
Federal, ndo devendo prevalecer o entendimento de ser incabivel o recurso sob
o fundamento de ser inadmissivel a colagdo de acordaos de outros tribunais
como paradigmas’ (fl. 16.801).

Aduz, no que tange a fixacdo da pena, que "a discussdo em
comento diz respeito a matéria perceptivel de pronto, consubstanciada na mera
constatacéo de ilegdidade na elevacdo da pena-base do ddito de Concusséo
com fundamento na condicdo de funcionario publico do réu, questéo
estritamente de direito ao qual ndo € necessario aprofundado e rebuscado
cotgjo andlitico para se constatarem as smilitudes e divergéncias pertinentes a
discussao” (fls. 16.805-16.806).

Defende, ainda, que "n&o obstante a reducéo da pena no ambito
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do julgamento do Recurso Especial, certo € que remanesce a suscitada
Ilegalidade na dosimetria do valor do diamulta, ndo havendo que se falar em
Obices ao conhecimento da divergéncia por supostas dificuldades na realizacéo
do cotejo analitico entre o presente caso e o precedente” (fl. 16.810).

Requer, diante do exposto (fl. 16.814):

[..] apds apreciacéo do presente fato pela 3% Secéo deste Eg.
Superior Tribund de Judtica, sgja dado provimento ao recurso afimde
pecificar 0 entendimento desse Egrégio Tribund acerca dos temas
tratados no bojo destes EMBARGOS DE DIVERGENCIA,
epecidmente para o fim de que i) sgam reconhecidas as flagrantes
ilegdlidedes perpetradas no amhito da Acéo Pend em comento no que
tange a delegacéo da indrucéo processua, sobretudo no que tange ao
U inequivoco direcionamento, em detrimento  injudificado ao
Principio do Juiiz Naturd e em violacdo aos artigos 9°, 81°, daLéd n.°
8.038/90 e atigo 399, 82°, do Codigo de Processo Pend,
culminando-se com a decretacéo de anulacéo ab initio da acdo pend
€em comento; ou, caso asSm ndo se entenda, ii) sga reconhecida a
exigénda de nefagto bis in idem na dosimetria da pena-base, vigo que
se encontra lastreada no cargo publico ocupado pdo Agravante,
drcungdndia inerente ao tipo pend de Concussdo, sob pena de se
perpetuar violacdo aos artigos 59 e 68 do Cadigo Pe nd e 387, indso
I, do Cddigo de Processo Pend, reduzindo-a a0 patamar minimo
legdl; e iii) sgja reconhecida a ilegdidade na dosmetria do vaor do
diamulta, uma vez que desprovida de quaquer demento concreto,
fixando-0 no patamar minimo legd, sob pena de violagdo aos artigos
49 e 60 do Codigo Pend e a0 atigo 387, incso |1, do Codigo de
Processo Pend.
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O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

Em gue pesem os argumentos externados pelo insurgente, a
decisdo impugnada deve ser mantida pelos seus préprios fundamentos, nestes
termos (fls. 16.787-16.789, destaques no origind):

GERSINO DONIZETE DO PRADO opbe embargos de
divergéncia contra acordéo proferido pela Quinta Turma desta Corte,
gue negou provimento ao agravo regimentd e rgjetou os embargos de
declaracdo gpresentados.

Em suas razdes, dirma a defesa, em sintese, que 0 aresto embargado
divergiu do acdrdéo proferido na Acéao Penal n. 470, que tramitou no
STF, rdaivamente a delegacéo daingrucéo aimind.

Assnda, ainda, a ocorréncia de dissenso interpretativo, no que tange a
aolicacdo da pena, com o0 acorddo proferido no REsp n.
1.627.014/SC, o qud reconheceu a fdta de proporcionaidade.

Por fim, assere a divergénda ocorrida com o REsp n. 1.169.00V/ES,
quanto a fixacdo do vdor da multa o qud fa fixado de modo
exXcessvo.

Requer a atribuicéo de efato suspendgvo aos embargos, bem como o
Seu conhecimento e provimento.

Decido.

De inido, conforme digpde o art. 266 do Regimento Interno do
Superior Tribund de Judtica, "cabbem embargos de divergéncia contra
acorddo de Orgdo Fracion&io que, em recurso especid, divergir do
julgamento atua de qualquer outro Orgao Jurisdiciond deste Tribund”.
Também osindisos | e |l do art. 1.043 do Cdédigo de Processo Civil
estabelecem que é embargavd a decisfo do orgéo fracion&io que,
"em recurso extreordin&io ou em recurso especid, divergir do
julgamento de quaquer outro 6rgéo do mesmo tribund”.

Consoante transcrito nos  dispogtivos adima, 0s embargos de
divergénca ttm como escopo a uniformizeacdo interna da
jurisprudéncia deste  Superior  Tribund de Judica, sendo
inadmissivel, portanto, a colagdo de acor ddos de outrostribunais
como par adigmas.

Com €feito, de acordo com o entendimento deste Superior Tribund,
acorddos proferidos por outros tribunais ndo sdo aptos a
configuragéo da divergéncia. Nesse sentido: AgRg nos EDcl nos
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EAREsp n. 471.430/SP, Rd. Minigro Gurgd de Faria, DJe
26/5/2015.

Em rdacdo a fixacdo da pena, regisro que ta procedimento €
regulado por principios e regras conditucionas e legas previstos,
respectivamente, no art. 5°, XL VI, da Condtituicéo Federd, e nos arts.
59 do Codigo Pend e 387 do Codigo de Processo Pend. Todos
esses digpositivos remetem o gplicador do direito a individudizacdo da
medida concreta para que, entdo, sga deto o quantum de pena a ser
golicada a0 condenado crimindmente, visando a prevencéo e a
reprovacdo do delito perpetrado.

Asam, para obter-se uma gplicacéo justa da la pend, o julgador,
dentro dessa discricionariedade juridicamente vinculada, ha de atentar
para as sngularidades do caso concreto, devendo, na primeira etapa
do procedimento trifdsico, guia-se pdas oito drcungéancias
relacionadas no caput do art. 59 do Cadigo Pend.

Tas especificidades, quanto ligadas aos momentos de vaoracéo que
devem ser redlizados pelo magistrado para fixacéo da pena adequada,
proporciond e aufidente, acabam por dificultar (obstar por
auséncia de smilitude) a realizacdo de cotgamento analitico
entre casos tdo digintos, td como se deu na hipdtese, sobretudo
porque reduzida a pena no julgamento do recurso especid.

Além disso, o referido decisum, em consonancia com as
peculiaridades existentes na espécie, levou em consderacéo o dto
grau de culpabilidade na conduta do réu, entdo juiz de direito. O
mesmo se diga em relacéo ao vaor da multa estabelecida, que se
lastreou em sua capaci dade econdmica

A viga do exposto, indefiro liminarmente os embargos de
divergéncia, pregjudicado o pedido de atribuicdo de efeito sugpensivo.

Com efeito, segundo a pacifica orientacdo deste Superior
Tribunal, firmada inclusve no ambito da Corte Especia, "os embargos de
divergéncia tém como escopo a uniformizacdo interna da jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica, sendo inadmissivel, portanto, a colacéo de
acordaos de outros Tribunais como paradigmas’ (Agint nos EDcl nos EDv
nos EAREsp n. 1.305.695/MG, Re. Ministro Francisco Falcdo, DJe
19/6/2020).

No gue concerne a fixacdo da pena, ficou consignada a condicéo
de Juiz de Direito do réu, circunstancia que serviu para exacerbar a
culpabilidade, "na medida em que ndo se concebe que alguém que exerce a
nobre funcdo de dar a cada um o que é seu com igualdade, viole o consectario
da moralidade que norteia a atividade jurisdicional e macule a toga, praticando
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crimes ao inveés de reprimi-los’ (fl. 16.497).

Trata-se, portanto, de situacéo especifica dos autos, que néo se
assemelha ao aresto indicado como paradigma, sobretudo porque ndo se trata
de fundamento inerente a qualquer cargo publico, como afirma o insurgente.
Segundo a orientacéo desta Corte, "a demonstracdo da divergéncia pressupde a
existéncia de smilitude entre as situagBes faticas examinadas no acordéo
embargado e naguele apontado como paradigma, 0 que ndo ocorre N0 caso
concreto” (AgRg nos EREsp n. 1.583.947/RR, Rel. Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca, DJe 2/9/2019). O mesmo se diga em relacdo a multa,
fixada em conformidade com o caso concreto.

A vista do exposto, nego provimento ao agravo regimental.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA SECAO

AgRg nos

Numero Registro: 2015/0105291-1 PROCESSO ELETRONICO EREsp 1.530.264/

SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 01465707220118260000 1465707220118260000

EM MESA

Relator

JULGADO: 28/10/2020

Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessdo

Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HAROLDO FERRAZ DA NOBREGA

Secretério

Bd. GILBERTO FERREIRA COSTA

EMBARGANTE
ADVOGADOS

EMBARGADO

AUTUACAO

: GERSINO DONIZETE DO PRADO
: ADRIANO PRETEL LEAL - SP189444

MARCO AURELIO PINTO FLORENCIO FILHO E OUTRO(S) - SP255871
CARLOSHUMBERTO FAUAZE FILHO - DF043188

RODRIGO DOMINGUES DE CASTRO CAMARGO ARANHA - SP343581
ADRIANO JOSE BORGESSILVA - DF048251

HENRIQUE CESAR DE LIMA TIRABOSCHI - SP406481

MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Praticados por Funciondrios Publicos Contra a Administraggo em
Gerd - Concussao

AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO

AGRAVO REGIMENTAL

: GERSINO DONIZETE DO PRADO
: ADRIANO PRETEL LEAL - SP189444

MARCO AURELIO PINTO FLORENCIO FILHO E OUTRO(S) - SP255871
CARLOSHUMBERTO FAUAZE FILHO - DF043188

RODRIGO DOMINGUES DE CASTRO CAMARGO ARANHA - SP343581
ADRIANO JOSE BORGESSILVA - DF048251

HENRIQUE CESAR DE LIMA TIRABOSCHI - SP406481

MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA SECAO, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Terceira Secéo, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Antonio Saldanha
Palheiro, Joel Ilan Paciornik, Felix Fischer, Laurita Vaz, Jodo Otavio de Noronha e Sebastido Reis
Jlnior votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Nefi Cordeiro.



