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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 523.658 - SP (2019/0219397-6)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
GUILHERME DINIZ BARBOSA - SP308865

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : MATHEUS FERREIRA DOS SANTOS (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

acordam os M

EMENTA

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUAGAO. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO
PREVENTIVA. NECESSIDADE DE GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
RISCO DE REITERACAO DELITIVA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
NAO CARACTERIZADO. HABEAS CORPUSNAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientacdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legamente previsto para a
hipétese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, savo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judicia impugnado.

2. A prisdo preventiva, nos termos do art. 312 do CPP, podera ser decretada para
garantia da ordem publica, da ordem econémica, por conveniéncia da instrugéo
crimina ou para assegurar a aplicagcéo da lel pend, desde que presentes prova da
existéncia do crime e indicios suficientes de autoria

3. In casu, apesar da peguena quantidade de droga encontrada — 36,7 gramas de
maconha —, a priséo preventiva do paciente esta suficientemente fundamentada
na necessidade de garantia da ordem publica, como forma de evitar a reiteracéo
dditiva, pois, conforme condgnado no decreto preventivo, de, quando
adolescente, cumpriu medida de liberdade assistida em razéo da prética de ato
infraciona equiparado ao trafico de drogas, dém do que responde a outros dois
processos pela pratica de crimes envolvendo a comerciaizacéo de bilhete Unico
adulterado, j& possuindo uma condenacdo em primeirainstancia.

4. E invidvd a aplicagio de medidas cautelares diversas da prisio, porquanto a
periculosidade do paciente indica que a ordem publica ndo estaria acautelada com
a sua soltura.

5. Apenas a conclusio do processo serd capaz de revelar se 0 acusado serd
beneficiado com a fixagdo de regime prisond diverso do fechado, sendo inviave
essa discussdo neste momento processual.

6. Habeas cor pus ndo conhecido.
ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
inistros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, ndo

conhecer do pedido.

Os Srs. Minigros Joel  llan Paciornik, Leopoldo de Arruda Raposo

(Desembargador convocado do TJPE), Jorge Muss e Reynaldo Soares da Fonseca votaram
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com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 05 de novembro de 2019 (data do julgamento)

MINISTRO RIBEIRO DANTAS
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 523.658 - SP (2019/0219397-6)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
GUILHERME DINIZ BARBOSA - SP308865

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : MATHEUS FERREIRA DOS SANTOS (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de habeas corpus impetrado em favor de MATHEUS FERREIRA
DOS SANTOS em que se aponta como autoridade coatora o Tribund de Justica do Estado de
S&o Paulo.

Colhe-se dos autos que o paciente teve a prisfo em flagrante convertida em
preventiva pela suposta prética do delito tipificado no art. 33 da Lei n. 11.343/2006.

Neste writ, 0 impetrante sustenta, em sintese, que: @) ndo estdo presentes 0s
requisitos legais autorizadores da prisdo preventiva previstos no art. 312 do CPP; b) o paciente €
prim&rio; c) se 0 paciente vier a ser condenado, sua provavel pena futura revela a
desproporcionalidade da prisdo preventiva.

Pletea a revogagcdo da custddia preventiva ou a subgtituicdo dela por medidas
cautelares diversas da prisdo.

O pedido de medida liminer foi indeferido.

O Minigtério Publico Federal opinou pela denegacdo da ordem.

E orelatério.
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EMENTA

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUAGAO. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO
PREVENTIVA. NECESSIDADE DE GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
RISCO DE REITERACAO DELITIVA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
NAO CARACTERIZADO. HABEAS CORPUSNAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientacdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legamente previsto para a
hipdtese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, savo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judicia impugnado.

2. A prisdo preventiva, nos termos do art. 312 do CPP, poderd ser decretada para
garantia da ordem publica, da ordem econémica, por conveniéncia da instrugdo
crimina ou para assegurar a aplicagcéo da lel pend, desde que presentes prova da
existéncia do crime e indicios suficientes de autoria

3. In casu, apesar da peguena quantidade de droga encontrada — 36,7 gramas de
maconha —, a priséo preventiva do paciente esta suficientemente fundamentada
na necessidade de garantia da ordem publica, como forma de evitar a reiteracéo
dditiva, pois, conforme condgnado no decreto preventivo, de, quando
adolescente, cumpriu medida de liberdade assistida em raz&o da prética de ato
infraciond equiparado ao tréfico de drogas, dém do que responde a outros dois
processos pela pratica de crimes envolvendo a comerciaizacdo de bilhete Unico
adulterado, j& possuindo uma condenacdo em primeirainstancia.

4. E invidvd a aplicagio de medidas cautelares diversas da prisio, porquanto a
periculosidade do paciente indica que a ordem publica ndo estaria acautelada com
a sua soltura

5. Apenas a conclusdo do processo sera capaz de revelar se 0 acusado serd
beneficiado com a fixaco de regime prisond diverso do fechado, sendo inviavd
essa discussdo neste momento processual.

6. Habeas cor pus ndo conhecido.
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VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Esta Corte e o Supremo Tribund Federa pacificaram orientagdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legadmente previsto para a hipétese,
impondo-s2 0 ndo conhecimento da impetracéo, salvo quando constatada a existéncia de
flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado.

Nesse contexto, passo a0 exame das alegacOes trazidas pela defesa a fim de
verificar eventua constrangimento ilega que autorize a concessao da ordem, de oficio.

A prisdo preventiva, nos termos do art. 312 do Codigo de Processo Penal, podera
ser decretada para garantia da ordem publica, da ordem econémica, por conveniéncia da
instrucdo crimind ou para assegurar a aplicacéo da le penal, desde que presentes prova da
existéncia do crime e indicios suficientes de autoria

No caso dos autos, a custodia cautelar foi decretada pelos seguintes fundamentos:

"Tratarse de copia de auto de prisdo em flagrante de MATHEUS
FERREIRA DOS SANTOS, qudificado nos autos, investigado pela pratica,
em tese, de crime de TRAFICO DE DROGAS, em razdo de fatos
ocorridos nas circunstancias de tempo e loca indicadas no boletim de
ocorréncia e nota de culpa. Em andlise preliminar, ndo verifico a existéncia
de qualquer irregularidade apta a macular a prisdo em flagrante, tendo sido
observados todos 0s requisitos constitucionais e legais. O auto de prisdo
em flagrante encontra-se formalmente em ordem, ndo havendo nulidades
ou irregularidades a serem declaradas ou sanadas. A sSituagdo fética
encontra-se subsumida as hipoteses previstas no artigo 302 do Codigo de
Processo Penal. Em suma, ndo h& motivo que justifique o relaxamento da
ordem flagrancial.

[..]

Para a decretac8o da custodia cautelar, a le processual exige a reunido de,
pelo menos, trés requisitos: dois fixos e um varidvel. Os primeiros sdo a
prova da materididade e indicios suficientes de autoriaa O outro
pressuposto pode ser a tutela da ordem publica ou econbmica, a
conveniéncia da instrucdo crimina ou a garantia da aplicacdo da leé pena
(CPP, art. 312). Ademais, deve-se verificar uma das seguintes hipoteses. a)
ser o crime doloso apenado com pena privativa de liberdade superior a
guatro anos; b) ser o investigado reincidente; c) pretender-se a garantia da
execucdo das medidas protetivas de urgéncia — havendo violéncia
domeéstica e familiar contra a mulher, crianca, adolescente, idoso, enfermo
ou pessoa com deficiéncia (CPP, art. 313). No caso em apreco, a prova da
materidlidade e os indicios suficientes de autoria do crime de tréfico de
drogas (art. 33 da Le n° 11.343/2006) encontram-se evidenciados pelos
elementos de convicgdo constantes do inquérito policia, em especia as
declaragbes colhidas, 0 auto de apreensdo e o laudo de constatacdo da
droga, aém do interrogatério do préprio autuado. Consta dos autos que
Paliciais Civis diligenciaram ao local dos fatos a fim de averiguar denlincia
de trafico na passarela da estacdo Tatuapé do Metrd. No local, apds breve
campana, avistaram o autuado, que a todo momento era procurado
por outras pessoas que lhe entregavam dinheiro e recebiam algo em
troca. Em abordagem, com o autuado foram encontrados 7 invélucr os
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de maconha e R$ 24,00. Em seu interrogatério, confessou a prética do
delito, afirmando que compra o entorpecente por R$ 20,00 e o revende por
R$ 50,00. Trata-se, na hipotese, da apreensdo de droga lesiva (7 por¢des
de maconha — 36,79 de droga) o que, diada as circunstancias da prisio
em flagrante, apos redizacdo de campana na qual se visualizaram atos de
comércio, aém da apreensdo de dinheiro e da confissdo do autuado, denota
gue se destinavam ao comeércio espurio, até porque o autuado informou na
presente data que ndo é usu&io de drogas. Ou sga, tem-se a mistura
perfeita para o fomento a criminalidade violenta. Dai a necessidade da
cautela para a garantia da ordem publica. Apesar de o delito de trafico de
drogas ndo envolver ameaga ou violéncia, é equiparado a hediondo pela
legidagdo vigente, causando vérios danos a saude publica e a ordem
publica, na medida em gque fomenta a violéncia e criminalidade, atingindo,
principalmente, 0s jovens nas cidades. Note-se que a quantidade de droga
apreendida diretamente na posse do autuado ndo pode servir, por ora, para
afastar a capitulacéo lega inicid mente dada aos fatos, pois € comum que 0s
traficantes mantenham consigo, junto ao corpo, apenas parte do
entorpecente (s6 as porcBes para venda imediata, em quantidade que,
isoladamente, poderia indicar porte para consumo), ocultando o restante (a
maior parte) em locais proximos. Nem se pode cogitar, nesta andise
preliminar, da aplicacdo do beneficio previsto no artigo 33, § 4° da Le n°
11.343/06). Os requisitos necessarios para 0 seu reconhecimento devem
ser aferidos durante a instrucdo processual, pelo Juiz Natural, desde que
comprovada a ndo dedicacdo a atividades criminosas — requisito cumulativo
e que ndo se confunde com os bons antecedentes. Além disso, completada
h& pouco a maioridade, verifica-se a existéncia de registro de ato
infracional equiparado ao mesmo crime de trafico de drogas, sendo
certo que o autuado ja cumpriu medida de liberdade assistida. Ja se
decidiu que a prética de atos infracionais anteriores serve para justificar a
decretacdo ou manutencdo da prisdo preventiva como garantia da ordem
publica. Isso porgue €a indica que a personalidade do agente é voltada a
criminaidade, fundamentando receio de reiteracdo, considerando-se
notadamente a gravidade especifica do ato infracional cometido e o tempo
decorrido entre o ato infracional e o crime (STJ, 3* Secdo, RHC n°
63.855/MG, Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz, j. 11 /05/2016). Ademais,
como maior, 0 autuado responde a outros dois processos pela pratica
de crimes envolvendo a comer cializacédo de bilhete Unico adulterado,
sendo que ja possui condenacdo em primeira instancia em um deles.
SO isso j& autoriza presumir que as medidas diversas da prisdo ndo se
apresentam suficientes na hip6tese, ante o desdém demonstrado para com
0 cumprimento das ordens judiciais e a recalcitrante inobservancia da
legidagdo pend — a despeito de ta circunstdncia ndo representar
reincidéncia, ao certo caminha para a reiteracdo criminosa, conceito mais
amplo e que ndo macula a presuncdo constitucional de n&o culpabilidade,
apenas homenageia a afericdo prética do comportamento socia do agente.
E sabido que a Le n® 12.403/11 reafirmou o mandamento constitucional
segundo o0 qua a prisdo preventiva é medida excepcional, a ultima ratio,
mas isso ndo quer dizer que a sociedade restard desguarnecida perante a
pluralidade de préticas criminosas antes do transito em julgado de sentenca
condenatéria, cabendo ao juizo impor a custddia cautelar em caso de
descumprimento injustificado das medidas cautelares (diversas da prisdo)
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previamente estabelecidas. Nesse sentido: [...] Deixo de converter o
flagrante em prisdo domiciliar porque ausentes 0s requisitos previstos no
artigo 318 do Cdédigo de Processo Penal. Deixo, ainda, de aplicar qualquer
das medidas previstas no artigo 319 do Cdédigo de Processo Pend. Isso
porque nenhuma delas é efetivamente segregadora. As medidas referidas
ndo tém o efeito de afastar o autuado do convivio social, razdo pela qua
seriam, na hipotese, absolutamente ineficazes para a garantia da ordem
publica." (e-STJ, fls. 42-46, grifou-se).

Como se V€, apesar da pequena quantidade de droga apreendida quando da priséo
em flagrante — 36,7g (trinta e seis gramas e sete decigramas) de maconha (e-STJ, fl. 33) — a
custddia preventiva do paciente esta suficientemente fundamentada na necessidade de garantia
da ordem publica, como forma de evitar a reiteracdo dditiva, pois, conforme consignado no
decreto preventivo, ele, quando adolescente, cumpriu medida de liberdade assistida em razéo da
prética de ato infraciona equiparado ao trafico de drogas, dém do que responde a outros dois
processos pela pratica de crimes envolvendo a comercializacdo de bilhete Unico adulterado, ja
possuindo uma condenacdo em primeirainstancia.

A propésto:

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES E ASSOCIAGAO PARA O
TRAFICO. PRISAO PREVENTIVA. RISCO DE REITERACAO. REU
QUE REGISTRA ATOS INFRACIONAIS ANTERIORES. PROTE(;AO
DA ORDEM PUBLICA. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS.
IRRELEVANCIA. EXTENSAO DE BENEFICIO DEFERIDO AOS
CORREUS NA ORIGEM. AUSENCIA DE  SIMILITUDE
FATICO-PROCESSUAL. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CONFIGURADO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. O habeas corpus ndo pode ser utilizado como substitutivo de recurso
proprio, a fim de que ndo se desvirtue a findidade dessa garantia
constitucional, com a excegdo de quando a ilegaidade apontada é flagrante,
hipdtese em que se concede a ordem de oficio.

2. Para a decretacd@o da prisdo preventiva, € indispensavel a demonstragéo
da existéncia da prova da materidlidade do crime e a presenca de indicios
suficientes da autoria. Exige-se, mesmo que a decisdo estgja pautada em
lastro probatério, que se guste as hipdteses excepcionais da norma em
abstrato (art. 312 do CPP), demonstrada, ainda, a imprescindibilidade da
medida. Precedentes do STF e STJ.

3. Caso em que a prisdo preventiva foi mantida pelo Tribunal para garantia
da ordem pulblica em razéo da periculosidade social do paciente,
evidenciada pela necessidade de interrupcéo da atuagdo criminosa, diante da
aparente reniténcia na préatica delitiva, pois registra a prética de diversos
atos infracionais anteriores. A prisdo cautelar do paciente esta justificada,
portanto, para a garantia da ordem publica. Precedentes.

4. A prética de ato infracional, embora ndo possa ser utilizada para fins de
reincidéncia ou maus antecedentes, por ndo ser considerada crime, pode
ser sopesada na andlise da personalidade do paciente, reforcando os
elementos j& suficientes dos autos que 0 apontam como pessoa perigosa e
Cuja segregacdo € necesséria.

5. As condicOes subjetivas favoréveis do paciente, tais como primariedade,
bons antecedentes e residéncia fixa, por s s6s, ndo obstam a segregacao
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cautelar, quando presentes 0s requisitos legais para a decretacéo da prisdo
preventiva

6. Mostra-se indevida a aplicacdo de medidas cautelares diversas da prisao,
guando evidenciada a sua insuficiéncia para acautelar a ordem publica.

7. O deferimento do pedido de extensdo exige que o0 corréu estga na
mesma condicdo fético-processual daguele j& beneficiado, a teor do artigo
580 do Cddigo de Processo Penal. N&o basta, portanto, que a questdo
juridica sgja idéntica/semel hante; exige-se um liame subjetivo entre os réus.
8. No caso, evidente a auséncia de smilitude entre os corréus beneficiados
e 0 paciente, na medida em que agueles ndo possuem nenhuma anotagéo
em sua ficha criminal, nem mesmo quando menores de idade, enquanto o
paciente, como Visto, possui registros anteriores pela prética de atos
infracionais.

9. Habeas corpus ndo conhecido."

(HC 477.017/SC, Re. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 26/2/2019, DJe 15/3/2019).

"HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA.
ART. 312 DO CPP. PERICULUM LIBERTATIS. FUNDAMENTACAO
IDONEA. SUBSTITUICAO POR MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS.
INSUFICIENCIA E INADEQUA(;AO. ORDEM DENEGADA.

1. Para ser compativel com o Estado Democrético de Direito — o qua se
ocupa de proteger tanto a liberdade quanto a seguranca e a paz publicas — e
com a presuncdo de ndo culpabilidade, é necess&rio que a decretagdo e a
manutencdo da prisdo cautelar se revistam de cardter excepcional e
provisorio. A par disso, a decisdo judicia deve ser suficientemente
motivada, mediante andise da concreta necessidade da cautela, nos termos
do art. 282, | ell, c/c o art. 312, ambos do Codigo de Processo Penal.

2. A conversdo da prisdo em flagrante do réu em custodia preventiva foi
baseada nos seguintes dados. a) quantidade e forma de acondicionamento
da droga apreendida - doze pedras de crack (3,5 g); b) vida pregressa do
acusado, uma vez gque constam do auto de prisdo em flagrante cépias de
boletins de ocorréncia lavrados em desfavor do acusado, pea suposta
prética de atos infracionais analogos ao trafico de drogas.

3. Consoante entendimento firmado pela Terceira Segd do Superior
Tribunal de Justica no julgamento do RHC n. 63.855/MG, ndo constitui
constrangimento ilega a manutencdo da custodia ante tempus com fulcro
em anotagdes registradas durante a menoridade do agente se a pratica de
atos infracionais graves, reconhecidos judiciamente e ndo distantes da
conduta em apuracao, € apta a demonstrar a periculosidade do custodiado.
4. O Juizo singular, ap fazer remissdo aos documentos que instruiam o
auto de prisdo em flagrante — 0s quais noticiam o registro de quatro boletins
de ocorréncia em desfavor do paciente, nos quais Ihe foi imputada a prética
de atos infracionais andlogos ao tréfico de drogas ao longo de quatro anos
—, preencheu os requisitos elencados pela jurisprudéncia desta Corte
Superior para permitir que a referéncia ao cometimento de atos infracionais
sgja utilizada com o fim de caracterizar o risco de reiteracdo dditiva

5. Por idénticas razdes, as demais medidas cautelares ndo se prestariam a
evitar a pratica de novas infragcbes penais (art. 282, |, do Cbdigo de
Processo Pend).

6. Ordem denegada."

(HC 435.754/SP, Rd. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
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TURMA, julgado em 24/4/2018, DJe 11/5/2018).

Pelo mesmo moativo acima delineado, entendo que, no caso, € inviave a aplicacdo
de medidas cautelares diversas da prisdo, porquanto a periculosidade do paciente indica que a
ordem publica ndo estaria acautelada com sua soltura. Sobre o tema RHC 91.896/BA, Rd.
Minigro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 15/03/2018, DJe 23/03/2018; HC
426.142/SP, Rel. Minigro JORGE MUSS|, QUINTA TURMA, julgado em 5/4/2018, DJe
16/4/2018; e HC 400.411/SE, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA,
julgado em 7/12/2017, DJe 15/12/2017.

Por fim, o argumento de desproporcionadidade da custédia cautelar a provavel
futura pena do paciente ndo comporta acolhimento, pois apenas a conclusdo do processo sera
capaz de revelar se 0 acusado sera beneficiado com a fixacéo de regime prisond diverso do
fechado, sendo invidvel essa discussGo neste momento processual. Nessa linha RHC
94.204/MG, Rel. Minigro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 10/4/2018, DJe
16/4/2018; e RHC 91.635/MG, Re. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, SEXTA
TURMA, julgado em 20/3/2018, DJe 5/4/2018.

Ante o exposto, ndo conheco do habeas corpus.

E o voto.
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Relator
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Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Subprocuradora-Geral da Republica
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Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
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IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

GUILHERME DINIZ BARBOSA - SP308865
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : MATHEUS FERREIRA DOS SANTOS (PRESO)
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessao
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."

Os Srs. Ministros Joel Ilan Paciornik, Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador
convocado do TJPE), Jorge Muss e Reynaldo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro
Relator.



