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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.543.874 - DF (2019/0211732-6)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE : IARA SILVA DE PAULA

ADVOGADOS : JOAO ROBERTO MACHADO NEVES DE OLIVEIRA
(ASSISTENCIA JUDICIARIA) - DF050673
DANIEL MARANHAO GOMES (ASSISTENCIA JUDICIARIA) -
DF047312
NUCLEO DE PRATICA JURIDICA DO UNICEUB

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E
TERRITORIOS

EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO  ESPECIAL. ROUBO. DESCLASSIFICACAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
INAPLICABILIDADE. EXECUCAO PROVISORIA DA PENA PRIVATIVA
DE LIBERDADE. ESGOTAMENTO DAS INSTANCIAS ORDINARIAS.
POSSIBILIDADE. AGRAVO DESPROVIDO.

1. O Tribuna de origem foi categérico em afirmar que a acusada praticou o crime
(roubo) mediante emprego de grave ameaga a vitima, na medida em que a ré
amulou estar portando uma faca.

2. No caso, a alteragéo do julgado, no sentido de desclassificar o crime de roubo
para furto, implicaria reexame do materia fético-probatorio dos autos, providéncia
inviavel nesta sede recursal, a teor do que dispde o0 enunciado da Simula 7/STJ.

3. Consequentemente, fica prgudicado o pleito de reconhecimento da atipicidade
material da conduta imputada a ré em razéo do pequeno vaor da res furtivae,
pois a jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica afasta a gplicabilidade
do principio da inggnificancia em crimes cometidos mediante o uso de violéncia
Ou grave ameaca, como o roubo. Precedentes.

4. "Prgudicada a andlise da legdidade da priséo preventiva do paciente ante o
exaurimento da jurisdicdo das ingtncias ordinarias. Sua segregacdo, nesse
momento, independe do preenchimento dos requisitos do art. 312 do Cédigo de
Processo Pena porque representa a entdo autorizada execucdo provisiria da
pena." (HC 446.129/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 22/5/2018, DJe 30/5/2018).

5. Conforme decidido pelo STF, no Habeas Corpus n. 126.292/SP (Relator
Ministro TEORI ZAVASCKI, julgado em 17/2/2016), "a execugdo provisiria de
acordéo penal condenatério proferido em grau de apelacdo, ainda que sujeto a
recurso especia ou extraordinario, ndo compromete o principio condtituciona da
presuncdo de inocéncia afirmado pdo artigo 5° inciso LVII, da Condituicao
Federa".

6. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
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acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade, negar
provimento ao agravo regimental. Os Srs. Ministros Jodl Ilan Paciornik, Leopoldo de Arruda

Raposo (Desembargador convocado do TJPE), Jorge Muss e Reynddo Soares da Fonseca
votaram com o0 Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 07 de novembro de 2019 (data do julgamento)

MINISTRO RIBEIRO DANTAS
Rdator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.543.874 - DF (2019/0211732-6)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
AGRAVANTE . IARA SILVA DE PAULA
ADVOGADOS : JOAO ROBERTO MACHADO NEVES DE OLIVEIRA

(ASSISTENCIA JUDICIARIA) - DFO50673 ]
DANIEL MARANHAO GOMES (ASSISTENCIA JUDICIARIA) -

DF047312
NUCLEO DE PRATICA JURIDICA DO UNICEUB

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E
TERRITORIOS

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de agravo regimentd interposto por IARA SILVA DE PAULA (e-STJ,
fls. 334-346) contra a decisdo de fls. 322-327 (e-STJ), que conheceu do agravo para negar
provimento ao recurso especid.

A agravante sustenta, em sintese, que as razdes contidas no recurso especia néo
encontram oObice nas Simulas 7 e 83 do STJ, mormente por Ndo exigirem reexame de fatos e
provas.

Assevera que "ndo parece razodvel e proporciond a correlacdo realizada pelo
Tribund a quo entre a conduta praticada pela agente — com a 'agdo procurando demonstrar a
posse de uma faca (passar a méo na barriga, mesmo por cima da roupa)' — e o temor causado a
vitima, que sequer teve suprimida sua resisténcia pessoal, para passar o furto a ser quaificado
roubo, motivo pelo qua requer-se a necessaria desclassificacdo da conduta do art. 157 para o art.
155 do Cddigo Pend" (e-STJ, fls. 342-343).

Como consequéncia, pleiteia a aplicacdo do principio da insgnificancia, uma vez
gue os bens subtraidos (um celular — que foi recuperado — avaiado em R$ 470,00, bem como R$
7,00 em dinheiro) seriam de valor infimo, ressaltando, ainda, "a situagdo de extrema necessidade
da agravante, com dois filhos menores de idade para sustentar e tendo a especial condicdo de ser
portadorade HIV" (e-STJ, fl. 343).

Impugna, por fim, a prisdo preventiva, a0 argumento de que ndo haveria risco a
ordem pUblica, tampouco a conveniéncia dainstrucdo crimind.

Reguer a reconsideracéo da decisdo agravada ou a submiss@o do feito a Quinta
Turma.

E ordatorio.
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AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E
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EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO  ESPECIAL. ROUBO. DESCLASSIFICACAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
INAPLICABILIDADE. EXECUCAO PROVISORIA DA PENA PRIVATIVA
DE LIBERDADE. ESGOTAMENTO DAS INSTANCIAS ORDINARIAS.
POSSIBILIDADE. AGRAVO DESPROVIDO.

1. O Tribuna de origem foi categdrico em afirmar que a acusada praticou o crime
(roubo) mediante emprego de grave ameaga a vitima, na medida em que a ré
amulou estar portando umafaca.

2. No caso, a dteracéo do julgado, no sentido de desclassificar o crime de roubo
para furto, implicaria reexame do materia fético-probatorio dos autos, providéncia
inviavel nesta sede recursal, a teor do que dispde 0 enunciado da Simula 7/STJ.

3. Consequentemente, fica prgudicado o pleito de reconhecimento da atipicidade
material da conduta imputada a ré em razéo do pequeno vaor da res furtivae,
pois a jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica afasta a aplicabilidade
do principio da indgnificancia em crimes cometidos mediante o uso de violéncia
OuU grave ameaca, como 0 roubo. Precedentes.

4. "Prgudicada a andlise da legdidade da prisdo preventiva do paciente ante o
exaurimento da jurisdicdo das insténcias ordindrias. Sua segregacdo, nesse
momento, independe do preenchimento dos requisitos do art. 312 do Codigo de
Processo Pena porque representa a entdo autorizada execucdo provisiria da
pena" (HC 446.129/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 22/5/2018, DJe 30/5/2018).

5. Conforme decidido peo STF, no Habeas Corpus n. 126.292/SP (Relator
Ministro TEORI ZAVASCKI, julgado em 17/2/2016), "a execugdo provisiria de
acordéo penal condenatério proferido em grau de apelacdo, ainda que sujeito a
recurso especia ou extraordinario, ndo compromete o principio congituciona da
presuncdo de inocéncia afirmado pdo artigo 5° inciso LVII, da Condtituicao
Federa".

6. Agravo regimental desprovido.
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VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

A irresignacdo ndo merece guarida.

Observa-se que a agravante n&o trouxe argumentos suficientemente capazes de
infirmar o decisum agravado, motivo pelo qua o mantenho por seus préprios fundamentos, os
quais restaram assm consgnados (e-STJ, fls. 323-327):

"Consoante se verifica, a agravante foi condenada como incursa nas
sancOes do art. 157, caput, do CP, as penas de 4 (quatro) anos de reclusdo,
em regime inicid semiaberto, mais o pagamento de 10 (dez) dias-multa.
Para melhor elucidacdo da quaestio, transcrevo excerto da sentenca
condenatdria, no que interessa (e-STJ, fls. 185-191, grifou-se):

'[..] a prova produzida comprova, de forma incontroversa, os fatos
denunciados, ou segja, de que aré, empregando um objeto que estava em
sua cintura, abordou a vitima na parada de 6nibus, ameacando-a e
subtraindo o aparelho de telefone celular e R$ 7,00 em espécie,
pertencentes a MILENE, evadindo-se em seguida; porém, foi localizada
pelas testemunhas DANIEL e JEAN, que apreenderam em seu poder ares
furtiva e o objeto metdlico utilizado para perpetrar a grave ameaga.

Dessa forma, ndo ha como acolher o pedido de desclassificagdo para o
crime de furto, pois é incontroverso que a ré empregou grave ameaga,
utilizando um objeto metalico (crendo MILENE que se tratava de uma
faca) para ameacar a vitima e dela subtrair os bens apreendidos e
restituidos, cuja conduta implicaem roubo simples, como bem descrito na
dendncia.

Raz&o também n&o assiste & Defesa ao postular a absolvic¢éo fundada no
principio da insignificancia, pois a reprovabilidade da conduta, onde foi
empregada grave ameaca, impede o reconhecimento deste beneficio, dém
de se tratar de reincidente em crime dol 0so.

[..]

Ademais, os elementos dos autos ndo indicam uma agdo fruto de um
momento isolado de desespero ou de necessidade, mas sm a
dissimulacéo e o senso de oportunidades proprios da efetiva intencdo de
se lesar o patrimonio alheio e de adquirir bens da forma mais fécil, tudo
indicado que se dé para satisfacdo de vicio em substancia entorpecente.
Tanto isso é verdade que, foi condenada em 28.10.2013, pela prética de
crime de tréfico ilicito de entorpecentes, ocorrido em 18.05.2013, com
trénsito em julgado definitivo ocorrido em 06.12.2013, 0 que a torna,
inclusive, reincidente (fls.16).

[..]

Concernente a tese da Inexigibilidade de Conduta Diversa, melhor sorte,
igualmente, ndo assiste a Defesa, que ndo logrou demonstrar nos autos
gue a acusada estivesse em condi¢des que nado lhe era possivel agir de
forma distinta, consoante, do mesmo modo, tem decidido o e. TIDFT, in
verbis:

[..]

A sentenciada respondeu presa ao presente processo e neste ato néao
vislumbro motivos para a revogacdo da decisdo que converteu o
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flagrante em segregac&o preventiva, mormente, porque a prisdo cautelar é
necesséria para garantir a ordem publica e para assegurar a aplicacéo da
lei penal.’

O Tribunal de origem, por sua vez, asseverou 0 seguinte (e-STJ, fls.
245-246):

'A Defesa alegou a inexigibilidade de conduta diversa, baseada na
afirmagdo da ré dizendo que estava passando necessidade, mas simples
dificuldades financeiras ndo ensejam a excludente da culpabilidade,
tampouco o fato de ter dois filhos pequenos e ser portadora do virus
HI-V. Conforme o artigo 22 do Cédigo Penal, tal alegacdo se sustenta
guando h& coagdo irresistivel ou estrita obediéncia a ordem né&o
manifestamente ilegal de superior hierarquico, em que sé € punivel o
autor da coagdo ou da ordem. A doutrina aceita a tese da inexigibilidade
de conduta diversa caso ndo haja opcado por parte do agente que pratica
conduta repelida pelo direito, quando na situagéo ndo se possa exigir
outro comportamento de uma pessoa mediana. Assim, inexistindo
elementos capazes de evidenciar que a ré nao poderia proceder em
conformidade com o Direito para atingir seu objetivo, ndo ha duvidas da
impossi bilidade de eximir sua responsabilidade.

Tampouco se admite a reclassificacdo da conduta para furto, pois a
abordagem da vitima em via publica com uma faca, verdadeira ou ficticia,
para assegurar 0 sucesso da acdo, caracteriza a grave ameacga exigida pelo
roubo.'

Conforme se verifica das transcrigdes acima, as insténcias ordinérias, apos
exame acurado dos fatos, asseveraram que a conduta da agravante se
enquadra no tipo pena previsto no art. 157, caput, do CP, tendo sido
demonstrado nos autos o emprego de grave ameaca, na medida em que aré
simulou estar portando uma faca. Afastaram, ainda, a tese de inexigibilidade
de conduta diversa, pois ausentes as circunstancias do art. 22 do CP.

Desse modo, o acolhimento do inconformismo, segundo as aegacles
vertidas nas razbes do especia, demanda o revolvimento do acervo
fatico-probatério dos autos, situacdo vedada pela Simula 7 do STJ.

A propésito:

'PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ROUBO MAJORADO. PLEITOS DE
ABSOLVICAO OU RECONHECIMENTO DE PARTICIPACAO DE
MENOR IMPORTANCIA. REEXAME DE PROVAS. IMPOSSIBILIDADE.
INCIDENCIA DA SUMULA N. 7/STJ.

1. Paraaandlise da tese recursal, de que o agravante nao teria cometido o
delito de roubo ou de que sua participacdo na acdo criminosa foi de
menor importéncia, mostra-se, no caso, imprescindivel o reexame dos
elementos fatico-probatérios dos autos, o que é defeso em &mbito de
recurso especial, em virtude do disposto na Simula n. 7 desta Corte.
Precedente.

2. Agravo regimental desprovido.'

(AgRg no AREsp 1.151.572/DF, Rel. Ministro ANTONIO SALDANHA
PALHEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 27/02/2018, DJe 08/03/2018).

'PROCESSO PENAL E PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
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REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ROUBO
QUALIFICADO. COACAO MORAL IRRESISTIVEL, INEXIGIBILIDADE
DE CONDUTA DIVERSA E ESTADO DE NECESSIDADE.
INEXISTENCIA DE PROVAS E DE EVIDENCIAS. REVOLVIMENTO
FATICO-PROBATORIO. SUMULA N. 7/STJ. DOSIMETRIA DA PENA.
JUSTIFICADA. INEXISTENCIA DE DESPROPORCIONALIDADE.
INCIDENCIA DA SUMULA N. 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. A andlise das teses de coagdo moral irresistivel, inexigibilidade de
conduta diversa ou de estado de necessidade, demandam exame de provas
dos autos, 0 que encontra impecgo nesta via, pois o Tribunal de origem
consignou expressamente que ndo foram produzidas provas que
pudessem dar sustentacdo as referidas teses e que inexistiriam
evidéncias nesse sentido. Rever tal afirmativa, portanto, esbarraria no
Obice daSumulan. 7 desta Corte.

2. Quanto a dosimetria, ndo ha razbes para alteragdo do julgado estadual,
pois o recorrente apenas sustenta que ndo foi discriminado o quantum
aplicado ao reconhecimento das atenuantes. Ocorre que o Tribunal de
origem aplicou as atenuantes da confissdo espontanea e da menoridade e
reduziu a reprimenda em 1 (um) ano, 6 (seis) meses para cada atenuante,
ndo se revelando, portanto, ausente de justificativa e nem
desproporcional, considerado o quantum de pena-base aplicado, que foi
de 5 (cinco) anos de recluso.

3. Agravo regimental desprovido.'

(AgRg no AgRg no AREsp 1066593/SE, Rel. Ministro JOEL ILAN
PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em 24/10/2017, DJe 08/11/2017,
grifou-se).

Consequentemente, fica preudicado o pleito de reconhecimento da
atipicidade materiad da conduta imputada aré em razéo do pequeno vaor da
res furtivae, pois a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica
afasta a aplicabilidade do principio da insignificancia em crimes cometidos
mediante 0 uso de violéncia ou grave ameaga, como o roubo.

Nesse sentido:

'PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ROUBO MAJORADO. DESCLASSIFICACAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7 DO STJ. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. NAO APLICACAO. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. As instancias ordindrias, ap6s a minuciosa andlise do acervo
fético-probatério, produzido sob o crivo do contraditério,
condenaram o agravante pelo crime de roubo majorado consumado por
entenderem devidamente provada a grave ameagca necessdria a sua
configuracéo.

2. Para entender-se pela desclassificacdo para o delito de furto ou pela
absolvic8o do réu, seria necessério o revolvimento de todo o conjunto
fatico-probatério produzido nos autos, providéncia que € incabivel na
via do recurso especial, consoante 0 enunciado na Simula n. 7 do STJ,
in verbis: 'A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso
especial'.

3. A jurisprudéncia desta Corte é firme em assinalar que, nos crimes
praticados mediante violéncia ou grave ameaga contra a vitima, como no
roubo, ndo é aplicavel o principio dainsignificancia.

4. Agravo regimental néo provido.'

(AgRg no AREsp 1013662/BA, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ,
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SEXTA TURMA, julgado em 07/02/2017, DJe 16/02/2017, grifou-se).

'RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS  ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. ALEGACAO DE IRREGULARIDADE NO
RECONHECIMENTO PESSOAL. NAO OCORRENCIA. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. INAPLICABILIDADE NOS CRIMES COM
VIOLENCIA E GRAVE AMEACA. PRECEDENTES. COACAO ILEGAL
NAO DEMONSTRADA. SUPERVENIENCIA DE SENTENCA
CONDENATORIA. NEGATIVA DO DIREITO DE RECORRER EM
LIBERDADE. NOVOS FUNDAMENTOS.

PREJUDICIALIDADE DO RECURSO, NO PONTO. RECURSO JULGADO
PREJUDICADO EM PARTE E, NO MAIS, IMPROVIDO.

1. E pacifico o entendimento do Superior Tribunal de Justica no sentido
de que é legitimo o reconhecimento pessoal ainda quando realizado de
modo diverso do previsto no art. 226 do Codigo de Processo Penal,
servindo o paradigma legal como mera recomendacgéo (RHC 67.675/SP,
Rel. Ministro FELIX FISCHER, DJe 28/03/2016).

2. A jurisprudéncia desta Corte Superior afasta a aplicabilidade do
principio da insignificancia em crimes cometidos mediante o uso da
violéncia ou grave ameaca, como o roubo.

3. A superveniéncia de sentencga condenatoria, na qual foi negado ao réu
o direito de apelar em liberdade com fundamentos diversos dos expostos
no decreto prisional, torna prejudicado o pedido de andlise da presenca
dos requisitos do art. 312 do CPP, posto que hd um novo titulo ajustificar
acustodia que ainda nédo se submeteu ao crivo do Tribunal de origem.

4. Recurso parcialmente prejudicado e, no mais, improvido.'

(RHC 82.226/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 25/04/2017, DJe 03/05/2017, grifou-se).

Por fim, a insurgéncia da defesa quanto a prisdo preventiva da agravante
também fica prejudicada, pois trata-se, no caso, de execugdo provisoria da
pena.

Ou sga, exauridas as instancias ordindrias e uma vez expedida ordem de
prisdo pelo Tribunal de origem, o exame dos fundamentos da prisdo
cautelar nos termos do disposto no art. 312 do CPP esta superado, pois,
agora, 0 encarceramento da agravante resulta de ingtituto diverso - a
execucao provisoria da pena, plenamente admissivel por esta Corte.

Sobre o tema

T..]

2. Prejudicada a andlise da legalidade da prisdo preventiva do paciente
ante o exaurimento da jurisdicdo das instancias ordindrias. Sua
segregacdo, nesse momento, independe do preenchimento dos requisitos
do art. 312 do Cddigo de Processo Penal porque representa a entdo
autorizada execucdo proviséria da pena. Precedentes. STF HC n.
126.292/SP.

[..]

6. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio para,
confirmando a medida liminar, fixar o regime prisional semiaberto para o
cumprimento da pena privativa de liberdade imposta ao paciente, com
recomendacao de andlise dos beneficios da execugdo penal (progresséo
de regime).'

(HC 446.129/SP, Rd. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
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QUINTA TURMA, julgado em 22/05/2018, D Je 30/05/2018).

T..]

1. A hipotese dos autos nao diz respeito a prisdo de natureza cautelar,
mas sim a execucdo provisoria da pena - dado o esgotamento do segundo
grau de jurisdicéo.

2. Muito embora se pretenda, no presente habeas corpus, a revogacéo da
prisdo preventiva, esta em curso, agora, com o esgotamento da jurisdi¢do
ordinéria (apods o julgamento da apelacéo e dos respectivos embargos de
declaracdo), nova situacdo processual com relagdo a imediata execucéo
provisoria da pena, conforme entendimento professado pelo Plenério do
Supremo Tribunal Federal, que depois restou acolhido por esta Corte
Superior de Justica.

3. Muito embora esta Relatora, ja tenha manifestado, por diversas vezes,
posicéo divergente, a discussao se submete agora a novos contornos de
enfrentamento, porquanto n&o abrangidos simplesmente os fundamentos
da decisdo constritiva, mas, sobretudo, o cumprimento imediato da
reprimenda imposta, conforme novel entendimento dos Tribunais
Superiores.

4. \Writ prejudicado, cassada a liminar outrora deferida pelo entdo Relator,
bem como a extens&o concedida ao corréu Rodrigo Tisanos dos Santos.'
(HC 400.663/SP, Rel. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, Rdl.
p/ Acorddo Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA
TURMA, julgado em 13/03/2018, DJe 11/05/2018).

Ante o exposto, com fundamento no art. 932, VIII, do CPC c/c art. 253,
parégrafo unico, 11, "b", do RISTJ, conheco do agravo para negar
provimento ao recurso especial.”

Conforme consignado na decisdo agravada, convém destacar que "a execugdo
provisdria da pena ndo se confunde com a prisdo preventiva. Esta possui natureza cautelar e
dever ser decretada quando presentes os requisitos dos arts. 312 e 313 do CPP e aquela decorre
da condenacdo confirmada em segundo grau e anda ndo transitada em julgado’. Ou sga,
exauridas as ingtancias ordinarias e uma vez expedida ordem de prisdo peo Tribuna de origem, o
exame dos fundamentos da prisdo cautelar nos termos como disposto no art. 312 do CPP esta
superado, pois, agora, 0 encarceramento da agravante resulta de ingtituto diverso - a execucédo
provisoria da pena, plenamente admissivel por esta Corte.

Portanto, confirmada a condenagdo em segundo grau, e esgotada a
juridicdo ordinaria, ndo ha ilegalidade no cumprimento da decisdo do Tribunal de
origem que determinou a expedicdo de mandado de prisio contra a agravante.

Vale anotar que o Supremo Tribuna Federal, no julgamento do Habeas Corpus
n. 126.292/SP (STF, Relator Ministro TEORI ZAVASCKI, TRIBUNAL PLENO, datada de
17/2/2016), firmou o entendimento de que "a execucao provisria de acorddo pend condenatdrio
proferido em grau de apelacdo, ainda que sUjeito a recurso especial ou extraordinério, n&o
compromete o principio congtituciona da presuncéo de inocéncia afirmado pelo artigo 5° inciso
LVII, da Condtituico Federd". Em outras paavras, voltou-se a admitir o inico de cumprimento
da pena imposta pelo smples esgotamento das instancias ordinérias, ou sga, antes do transito em
julgado da condenacdo, nos termos da Simula 267/STJ.

Acrescente-se que o0 tema foi reconhecido como de repercussdo geral (ARE
964.246/SP, Rel. Minisro TEORI ZAVASCKI) e, em 11/11/2016, o STF reafirmou, em Plenério
Virtud, a jurisprudéncia externada no mencionado writ.
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Outrossm, a Terceira Secdo deste Tribuna Superior, no julgamento da Rdl
30.193/SP, a0 acompanhar a orientacdo da Suprema Corte, decidiu que "a manutencéo da
sentenca penal pela segunda instancia encerra a andise de fatos e provas que assentaram a
culpa do condenado, 0 que autoriza o inicio da execucéo da pena’.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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EM MESA JULGADO: 07/11/2019
Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. CELIA REGINA SOUZA DELGADO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE . IARA SILVA DEPAULA
ADVOGADOS : JOAO ROBERTO MACHADO NEVES DE OLIVEIRA (ASSISTENCIA

JUDICIARIA) - DF050673
DANIEL MARANHAO GOMES (ASSISTENCIA JUDICIARIA) - DF047312
NUCLEO DE PRATICA JURIDICA DO UNICEUB

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patrimoénio - Roubo
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : 1ARA SILVA DEPAULA

ADVOGADOS : JOAO ROBERTO MACHADO NEVES DE OLIVEIRA (ASSISTENCIA
JUDICIARIA) - DF050673
DANIEL MARANHAO GOMES (ASSISTENCIA JUDICIARIA) - DF047312
NUCLEO DE PRATICA JURIDICA DO UNICEUB

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador
convocado do TJPE), Jorge Mussi e Reynaldo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro
Relator.



