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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 515.676 - SP (2019/0170044-9)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

IMPETRANTE : MAURO ATUI NETO

ADVOGADO : MAURO ATUI NETO - SP266971

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : BRUNO TEIXEIRA DE OLIVEIRA (PRESO)

acordam os M

EMENTA

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUAGAO. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO
PREVENTIVA. NECESSIDADE DE GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CARACTERIZADO. HABEAS
CORPUSNAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientacdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legamente previsto para a
hipotese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracéo, salvo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judiciad impugnado.

2. A prisdo preventiva, nos termos do art. 312 do CPP, podera ser decretada para
garantia da ordem plblica, da ordem econémica, por conveniéncia da instrucéo
crimina ou para assegurar a aplicacéo da lei pend, desde que presentes prova da
existéncia do crime e indicios suficientes de autoria.

3. In casu, a custodia cautedlar estd suficientemente fundamentada na
necessidade de garantia da ordem publica, diante da gravidade concreta da
conduta ddlituosa, viso que, quando da prisdo em flagrante do paciente, foram
gpreendidos 45,1 gramas de cocaina e 275 gramas de crack. Essas
circunstancias justificam a segregacdo cautelar, consoante pacifico entendimento
desta Corte no sentido de que a quantidade, a natureza e a diversdade dos
entorpecentes encontrados podem servir de fundamento ao decreto de prisio
preventiva.

4. E invidvd a aplicagio de medidas cautelares diversas da prisio, porquanto a
gravidade concreta da conduta ddlituosa do paciente indica que a ordem publica
nao estaria acautelada com sua soltura

5. O fato de o paciente possuir condicBes pessoais favoravels, por S SO, ndo
impede a decretacdo de sua prisdo preventiva

6. Apenas a conclusio do processo serd capaz de revelar se 0 acusado serd
beneficiado com a fixagdo de regime prisond diverso do fechado, sendo inviave
essa discussdo neste momento processual.

7. Habeas cor pus ndo conhecido.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
inistros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, ndo

conhecer do pedido.

Os Srs. Minigros Joel  llan Paciornik, Leopoldo de Arruda Raposo

(Desembargador convocado do TJPE), Jorge Muss e Reynaldo Soares da Fonseca votaram
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com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 05 de novembro de 2019 (data do julgamento)

MINISTRO RIBEIRO DANTAS
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 515.676 - SP (2019/0170044-9)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

IMPETRANTE : MAURO ATUI NETO

ADVOGADO - MAURO ATUI NETO - SP266971

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : BRUNO TEIXEIRA DE OLIVEIRA (PRESO)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de habeas corpus impetrado em favor de BRUNO TEIXEIRA DE
OLIVEIRA em gue se aponta como autoridade coatora o Tribund de Justica do Estado de Séo
Paulo.

Colhe-se dos autos que o paciente teve a priso em flagrante convertida em
preventiva pela suposta prética do ddlito tipificado no art. 33, caput, da Le n. 11.343/2006.

Neste writ, 0 impetrante sustenta que @) o Juizo de primeiro grau, ao proferir
"decisdrio genérico e abstrato, sem qualquer andlise ao quadro fético", ofendeu o principio da
motivacdo dos atos judicias (e-STJ, fl. 7); b) € suficiente a imposicdo de medidas cautelares
diversas da prisdo; c) o paciente "é primaio, de bons antecedentes, residéncia fixa e ocupacéo
licita' (e-STJ, fl. 8); d) se o paciente vier a ser condenado, sua provavel pena futura revela a
desproporcionalidade da prisdo preventiva.

Pletea a revogagcdo da custddia preventiva ou a subgtituicdo dela por medidas
cautelares diversas da prisdo.

O pedido de medida liminer foi indeferido.

O Minigtério Plblico Federal opinou pelo ndo conhecimento do habeas corpus e
pela concessao da ordem, de oficio.

E orelatorio.
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EMENTA

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUAGAO. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO
PREVENTIVA. NECESSIDADE DE GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CARACTERIZADO. HABEAS
CORPUSNAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientacdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legamente previsto para a
hipétese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, savo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judicia impugnado.

2. A prisdo preventiva, nos termos do art. 312 do CPP, podera ser decretada para
garantia da ordem publica, da ordem econémica, por conveniéncia da instrugéo
crimina ou para assegurar a aplicagcéo da lel pend, desde que presentes prova da
existéncia do crime e indicios suficientes de autoria

3. In casu, a cugtddia cautelar estd suficientemente fundamentada na
necessidade de garantia da ordem publica, diante da gravidade concreta da
conduta delituosa, visto que, quando da prisdo em flagrante do paciente, foram
gpreendidos 45,1 gramas de cocaina e 275 gramas de crack. Essas
circunstancias judtificam a segregacdo cautelar, consoante pacifico entendimento
desta Corte no sentido de que a quantidade, a natureza e a diversdade dos
entorpecentes encontrados podem servir de fundamento ao decreto de prisdo
preventiva.

4. E invidvd a aplicagio de medidas cautelares diversas da prisio, porquanto a
gravidade concreta da conduta ddlituosa do paciente indica que a ordem publica
nao estaria acautelada com sua soltura

5. O fato de o paciente possuir condicbes pessoais favoravels, por S S0, ndo
impede a decretagdo de sua priséo preventiva

6. Apenas a conclusio do processo serd capaz de revelar se 0 acusado serd
beneficiado com a fixaco de regime prisond diverso do fechado, sendo inviavd
essa discussdo neste momento processual.

7. Habeas cor pus ndo conhecido.
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VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Esta Corte e o Supremo Tribund Federa pacificaram orientagdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legadmente previsto para a hipétese,
impondo-s2 0 ndo conhecimento da impetracéo, salvo quando constatada a existéncia de
flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado.

Nesse contexto, passo a0 exame das alegacOes trazidas pela defesa a fim de
verificar eventua constrangimento ilega que autorize a concessao da ordem, de oficio.

A prisdo preventiva, nos termos do art. 312 do Codigo de Processo Penal, podera
ser decretada para garantia da ordem publica, da ordem econémica, por conveniéncia da
instrucdo crimind ou para assegurar a aplicacéo da le pena, desde que presentes prova da
existéncia do crime e indicios suficientes de autoria

No caso dos autos, a custodia cautelar foi decretada pel os seguintes fundamentos:

"1 - Flagrante formalmente em ordem. O estado de flagrancia decorre da
noticia da apreensido do material ilicito (45,1 g de cocaina e 27,5 g de
crack, aém de R$ 296,00 em dinheiro), que seria relacionado aos
autuados. Oportunamente, redistribua-se e aguarde-se a vinda dos autos
principais. 2 Acolho o requerimento ministerial, para converter a prisdo em
flagrante em prisdo preventiva, na forma do art. 310, inc. 11, do CPP, em
sua atud redacdo. Existem, nos autos, prova da materididade do ddito
(tréfico de drogas e associagcdo para o tréfico, em tese), punido com
reclusdo (pena maxima superior a4 anos), e indicios suficientes da autoria,
conforme exsurge dos elementos colhidos no auto de prisdo em flagrante,
notadamente os depoimentos dos agentes encarregados da diligéncia. A
conduta praticada, em tese, pelo autuado, é daquelas que tem
subvertido a paz social. Presentes, neste instante, circunstancias
justificadoras da manutencao de sua custédia, para garantia da ordem
publica e para assegurar a aplicacdo da leé penal. Com efeito, ndo ha nos
autos indicativos seguros da vinculagdo ao distrito da culpa. Nao ha, ainda,
comprovante de ocupagdo licita. Na ha como ser deferida a liberdade,
neste momento, pois necessario resguardar a ordem publica, ja que a
sociedade se vé constantemente atormentada pela prética de fatos como o
presente, ensgjadores de crimes patrimoniais, de desestabilizacdo familiar e
de violéncia, em termos gerais, bem como por presente o risco de se
frustrar a aplicacdo da le pend, ja que ndo ha garantias de que, uma vez
concedida a liberdade, ndo se frustrard o regular andamento do feito,
subtraindo-se a agdo da justica criminal. Importante, ainda, a custddia, para
impedir eventuais recidivas, provaveis em razdo da aparente insercdo em
ambiente pernicioso. O ddito em questdo é insuscetivel de fianca; ndo ha
possibilidade de aplicacdo de outras medidas cautelares, pois ndo ha aparato
de fiscalizagdo adequado. Ademais, prematura incursdo aprofundada no
mérito, inclusive quanto a eventud privilégio, cuja aplicagdo somente seré
viavel apds regular instrucdo, a possibilitar melhor compreensdo dos fatos,
e afericBo concreta das situagbes pessoais. NO mais, comum notar,
atualmente, que a traficancia de faz em pequenas quantidades de droga,



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

com constantes recargas, de modo a se tentar, de aguma forma, a
cogitacdo de se cuidar de um simples usuario de substancia entorpecente.
O traficante usual em biqueiras conhecidas fica com a detencdo de pouca
quantidade de drogas, faz a venda, recebe o dinheiro, e, posteriormente, ja
passa o dinheiro a outro integrante da organizagéo e recebe nova carga de
drogas, mais uma vez em pequenas quantidades. N&o se pode ignorar essa
realidade, como sOi se constatar na pratica di&ia da atividade judici&ria em
seara crimina. Observe-se, ainda, que 0s custodiados largaram os estudos
precocemente e ndo demonstraram, embora alcancada a maioridade,
interesse agum em retomar a educag&o como norte para o convivio social.
Vaioso lembrar, por oportuno, que o tréfico de drogas alavanca uma gama
imensa de crimes, notadamente de cunho patrimonial, a fim de satisfacéo
da sana pelo uso da substancia entorpecente. O trafico de drogas é a erva
daninha da crimindidade e sua espinha dorsal. Bruno apresenta
apontamentos criminais em seu nome. Anderson afirmou, nesta ocasido, ter
passado pela Fundagdo Casa. Anderson afirmou ter deixado a prisdo ha
pouco. Plenamente justificada, pois, a manuten¢do da custodia cautelar, que
ora determino, restando prejudicados os pleitos benéficos a defesa. A
despeito dos relatos de sevicias policiais, nota-se, conforme consta do
proprio registro policia e dos laudos médicos, que o custodiado Bruno
tentou fugir da Policia e acabou se lesionando, ao passo que Lucas ousou
até mesmo ingressar em luta corporal com o agente de seguranca publica.
Assim, hada a se determinar de apuragdo neste momento, sem prejuizo de
eventual elemento que venha aos autos.” (e-STJ, fls. 23-24, grifou-se).

Extrai-se, ainda, da denliincia:

"Consta do incluso inquérito policia que, no dia 15 de maio de 2019, por
volta de 17h10min, na Rua Conceicdo Teixeira dos Santos, n° 11, Bairro
Jardim |pé, nesta Cidade e Comarca de Pilar do Sul, BRUNO TEIXEIRA
DE OLIVEIRA, LUCAS JOSE PEREIRA PINTO e ANDERSON VIEIRA
NETO, qudificados as fls. 40/41, 50/51 e 64/65, previamente gjustados e
com unidade de designios, tinham em depdsito e guardavam, para entrega a
terceiros, 24 (vinte e quatro) porcdes de cocaina, pesando 45,1 gramas,
aém de 25 (vinte e cinco) porcdes de crack, pesando 24,5 gramas,
conforme auto de exibicao e apreensdo de fls. 10/11 e laudo de constatagéo
preliminar de fls. 12, sem autorizagdo e em desacordo com determinagéo
legd e regulamentar, dém de R$ 296,00 (duzentos e noventa e seis reais)
em notas diversas e sem origem licita aparente.

Consta, ainda, que, nas mesmas circunstancias de tempo e local, LUCAS
JOSE PEREIRA PINTO, qualificado as fls. 64/65, opds-se a execucdo de
ato lega, mediante violéncia aos policiais militares Adilson Joaquim de
Oliveira e Samuel Paulino Gomes Oliveira, funciondrios competentes para
executé-lo.

Segundo o apurado, policiais militares receberam delacdo anbnima
apontando que o loca dos fatos era utilizado pelos denunciados para o
fracionamento, embalagem e venda de drogas, motivo pelo qua foram até o
local.

Chegando a0 endereco fornecido, onde reside o denunciado BRUNO,
locdlizado nas proximidades de uma escola e ja conhecido dos meios
policiais como ponto de trafico de entorpecentes, os milicianos
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avistaram os denunciados contando alguns objetos aparentando se tratar de
drogas, motivo pelo qual realizaram a abordagem.

Com a presenca dos agentes da lei, os denunciados dispensaram os objetos
e empreenderam fuga, pulando o muro do imével e se escondendo na
residéncia vizinha. Contudo, os milicianos lograram alcancar e deter os
denunciados, sendo certo que LUCAS JOSE resistiu a abordagem,
entrando em luta corporal com os policiais, motivo peo qual houve o
emprego de forca moderada para conté-lo.

Ato continuo, os militares retornaram até a residéncia de BRUNO e
lograram localizar 24 (vinte e quatro) porcdes de cocaina, pesando
45,1 gramas, além de 25 (vinte e cinco) por¢des de crack, pesando
24,5 gramas, drogas devidamente embaadas em pequenas porcdes e
prontas para o comércio deletério. Com BRUNO, ainda, apreenderam a
quantia de R$ 296,00 (duzentos e noventa e seis reais) em notas diversas e
oriunda do comércio espurio.

A guantidade, diversidade e forma de embalagem das drogas apreendidas,
diadas as circunstancias da prisdo, evidenciam, com a seguranca
necesséria, que se destinavam ao tréfico.

Ante 0 exposto, denuncio BRUNO TEIXEIRA DE OLIVEIRA e
ANDERSON VIEIRA NETO como incursos no artigo 33, ‘caput’, c.c.
artigo 40, inciso Ill, ambos da Leé n° 11.343/2006; e LUCAS JOSE
PEREIRA PINTO como incurso no artigo 33, 'caput’, c.c. artigo 40, inciso
[1l, ambos da Le n° 11.343/2006, e artigo 329, 'caput’, com observéncia
da regra do artigo 69, 'caput' (concurso material), do Cédigo Pena."
(e-STJ, fls. 30-32, grifou-se).

Como se vé a cudodia cautdlar esta suficientemente fundamentada na
necessidade de garantir a ordem publica, diante da gravidade concreta da conduta delituosa, visto
que, quando da prisdo em flagrante, foram apreendidos 45,1g (quarenta e cinco gramas e um
decigrama) de cocaina e 27,59 (vinte e sete gramas e cinco decigramas) de crack (e-STJ, fls. 20,
23, 30, 41 e 79). Essas circunstancias judificam a segregacdo cautelar, consoante pacifico
entendimento desta Corte no sentido de que a quantidade, a natureza e a diversdade dos
entorpecentes encontrados podem servir de fundamento ao decreto de prisio preventiva

A propdsto:

"HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO A RECURSO
PROPRIO. INADEQUA(;AO DA VIA ELEITA. NAO CONHECIMENTO.
ANALISE DO MERITO. PRINCIPIO DA OFICIALIDADE. TRAFICO
DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. LEGALIDADE. GRAVIDADE
CONCRETA DA CONDUTA. QUALIDADE, QUANTIDADE E
DIVERSIDADE DE SUBSTANCIA ENTORPECENTE. GARANTIA DA
ORDEM  PUBLICA. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS.
IRRELEVANCIA. MEDIDAS CAUTELARES DO ART. 319 DO CPP.
INVIABILIDADE. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CONFIGURADO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. O Superior Tribunal de Justica, seguindo entendimento firmado pelo
Supremo Tribuna Federal, passou a ndo admitir o conhecimento de habeas
corpus substitutivo de recurso ordinério. No entanto, deve-se andisar o
pedido formulado nainicial, tendo em vista a possibilidade de se conceder a
ordem de oficio, em raz&o da existéncia de eventual coacdo ilegd.

2. A privacdo antecipada da liberdade do cidaddo acusado de crime
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reveste-se de cardter excepcional em nosso ordenamento juridico, e a
medida deve estar embasada em decisdo judicial fundamentada (art. 93, 1X,
da CF), que demonstre a existéncia da prova da materialidade do crime e a
presenca de indicios suficientes da autoria, bem como a ocorréncia de um
ou mais pressupostos do artigo 312 do Codigo de Processo Penal.

3. Na hipétese, as decisdes que decretaram/mantiveram a prisdo preventiva
do paciente encontram-se fundamentadas na gravidade concreta do delito,
na quantidade e quaidadede drogas apreendidas em seu poder (59
involucros plasticos contendo cocaina na forma de ‘crack’, no tota de
10,879 e 68 invdlucros pléasticos contendo cocaina, no total de 30,42g) e
na necessidade de garantia da ordem publica, com adequacéo aos requisitos
do art. 312 do Cddigo de Processo Penal. Auséncia de constrangimento
ilegdl.

4. O Superior Tribunal de Justica possui entendimento firme no sentido de
gue a presenca de condicbes pessoais favoraveis, como primariedade,
domicilio certo e emprego licito, ndo impede a decretacdo da prisdo
preventiva, notadamente se ha nos autos elementos suficientes para
justificar a cautela (RHC 58.714/CE, Rel. Ministro ERICSON MARANHO
(Desembargador Convocado do TJSP, Sexta Turma, julgado em
19/10/2015, DJe 22/10/2015, grifo nosso).

5. Mostra-se indevida a aplicagdo de medidas cautelares diversas da priséo,
guando a segregacdo encontra-se fundada na gravidade concreta do delito,
indicando que as providéncias menos gravosas seriam insuficientes para
acautelar a ordem publica.

6. Inexiste constrangimento ilegd a ser reparado, de oficio, por esta Corte
Superior.

7. Habeas corpus ndo conhecido."

(HC 420.183/SP, Red. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 14/11/2017, DJe 23/11/2017).

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS TRAFICO DE
ENTORPECENTES. FLAGRANTE CONVERTIDO EM PRISAO
PREVENTIVA. SUPERVENIENCIA DE SENTENCA CONDENATORIA
QUE NAO AGREGA FUNDAMENTOS AO DECRETO PRISIONAL.
AUSENCIA DE PREJUDICIALIDADE. FUNDAMENTACAO
CONCRETA. PERICULOSIDADE DO AGENTE. QUANTIDADE E
NATUREZA DA DROGA APREENDIDA. CIRCUNSTANCIAS DO
DELITO. RISCO AO MEIO SOCIAL. NECESSIDADE DE GARANTIA
DA ORDEM PUBLICA. REU QUE PERMANECEU PRESO DURANTE A
INSTRUCAO DO PROCESSO. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS.
IRRELEVANCIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO. RECURSO DESPROVIDO.

1. Esta Quinta Turma possui firme entendimento no sentido de que a
manutencdo da custodia cautelar por ocasido de sentenca condenatoria
superveniente ndo possui 0 conddo de tornar prejudicado o habeas corpus
em que se busca sua revogacdo, quando ndo agregados novos e diversos
fundamentos ao decreto prisional primitivo.

2. Em vista da natureza excepcional da prisdo preventiva, somente se
verifica a possbilidade da sua imposicdo quando evidenciado, de forma
fundamentada e com base em dados concretos, o preenchimento dos
pressupostos e requisitos previstos no art. 312 do Cbdigo de Processo
Pena - CPP. Deve, ainda, ser mantida a prisdo antecipada apenas quando



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

ndo for possivel a aplicacdo de medida cautelar diversa, nos termos
previstos no art. 319 do CPP.

3. A prisBo preventiva foi adequadamente motivada, tendo sido
demonstrada pelas instancias ordinarias, com base em elementos extraidos
dos autos, a gravidade concreta da conduta e a periculosidade do
recorrente, evidenciadas pela natureza e quantidade da droga apreendida -
27 porgdes de cocaina, perfazendo 27,1 gramas -, 0 que, somado a
apreensdo de dinheiro, supostamente proveniente da venda de
entorpecentes e a forma de acondicionamento das drogas - em embalagens
individuais, prontas para revenda -, demonstra a necessidade da custodia
cautelar para garantia da ordem publica.

4. Tendo o recorrente permanecido preso durante toda a instrucdo
processual, ndo deve ser permitido recorrer em liberdade, especialmente
porque, indteradas as circunstancias que justificaram a custédia, ndo se
mostra adequada sua soltura depois da condenacéo em Juizo de primeiro
grau.

5. E entendimento do Superior Tribunal de Justica que as condicdes
favoraveis do paciente, por si sOs, ndo impedem a manutencdo da prisdo
cautelar quando devidamente fundamentada.

Recurso em habeas corpus desprovido."

(RHC 91.398/SP, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA
TURMA, julgado em 27/2/2018, DJe 9/3/2018).

Pelo mesmo moativo acima delineado, entendo que, no caso, € inviave a aplicacdo
de medidas cautelares diversas da priso, porquanto a gravidade concreta da conduta delituosa
do paciente indica que a ordem publica ndo estaria acautelada com sua soltura. Sobre o tema
RHC 91.896/BA, Rd. Minigtro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 15/03/2018,
DJe 23/03/2018; HC 426.142/SP, Rel. Minisro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em
5/4/2018, DJe 16/4/2018; e HC 400.411/SE, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 7/12/2017, DJe 15/12/2017.

Ademais, o fato de o paciente possuir condigdes pessoais favoravels, por S S0,
néo impede a decretacdo de sua prisio preventiva, consoante pacifico entendimento desta Corte:
RHC 95.544/PA, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA,
julgado em 22/3/2018, DJe 2/4/2018; e RHC 68.971/MG, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS
JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 26/9/2017, DJe 9/10/2017.

Por fim, o argumento de desproporcionadidade da custédia cautelar a provéavel
futura pena do paciente ndo comporta acolhimento, pois apenas a conclusdo do processo sera
capaz de revelar se 0 acusado sera beneficiado com a fixacéo de regime prisond diverso do
fechado, sendo inviavd essa discussdo neste momento processua. Nessa linha RHC
A.204/MG, Rd. Minigro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 10/4/2018, DJe
16/4/2018; e RHC 91.635/MG, Rel. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, SEXTA
TURMA, julgado em 20/3/2018, DJe 5/4/2018.

Ante o exposto, ndo conheco do habeas corpus.

E o voto.
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MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 15008506420198260567 20190000459543 21076293820198260000 21433892019

EM MESA JULGADO: 05/11/2019
Relator

Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. CELIA REGINA SOUZA DELGADO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE : MAUROATUI NETO
ADVOGADO : MAUROATUI NETO - SP266971
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : BRUNO TEIXEIRA DE OLIVEIRA (PRESO)
CORREU : LUCAS JOSE PEREIRA PINTO
CORREU : ANDERSON VIEIRA NETO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessao
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."

Os Srs. Ministros Joel Ilan Paciornik, Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador
convocado do TJPE), Jorge Muss e Reynaldo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro
Relator.



