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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°553.243 - SP (2014/0182952-2)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE : JORGE CRISTIANO LUPPI

ADVOGADO : PAULO LOPES DE ORNELLAS E OUTRO(S) - SP103484
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CRIME MILITAR. PRATICADO CONTRA MILITAR NO EXERCICIO DE
SUA FUNCOES. COMPETENCIA DA JUSTICA MILITAR. ART. 309 CPM.
DESCLASSIFICACAO. REVOLVIMENTO DO CONTEXTO
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA
SUMULA N. 7 DO STJ. DOSIMETRIA. PENA FIXADA DE MANEIRA
PROPORCIONAL. VIOLAGAO NAO CONFIGURADA. AGRAVO NAO
PROVIDO.

1.A jurisprudéncia desta Corte ja assentou o entendimento de que € militar o
crime praticado por dvil ou militar contra militar no exercicio de suas fungdes,
ainda que de caréater subsidi&rio.

2. O acdrdao recorrido decidiu com base em elementos probatérios disponiveis
nos autos. Reexaminé-lo para atender ao pleito de desclassificaco da defesa,
implicaria o revolvimento de matéria fética, invidvel em sede de recurso especid,
conforme orientagdo da Simula 7/ STJ.

3. A teor da unissona jurisprudéncia deste Superior Tribund de Justica, invidvd o
apelo especia calcado na reavaliacd do conjunto probatdrio colacionado nos
autos.

4. No que se refere a dosmetriag, a jurisprudéncia desta Corte aduz que "néo se
presta 0 recurso especia a revisdo da dosmetria da pena estabelecida pelas
ingténcias ordinarias. Admite-se, contudo, 0 reexame quando configurada
manifesta violagdo dos critérios dos arts. 59 e 68 do CP, sob o0 aspecto da
legdidade, nas hipGteses de falta ou evidente deficiéncia de fundamentacdo ou
anda de erro de técnica" (AgRg no REsp 1.217.998/SC, Rel. Ministro NEFI
CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 02/02/2016, DJe 15/02/2016).

5. "Nos moldes do entendimento deste Soddicio, 0 magistrado, ao apreciar a
contenda, deve apresentar as razdes que o levaram a decidir desta ou daguela
maneira, apontando fatos, provas, jurisprudéncia, aspectos inerentes ao tema e a
legidacdo que entender aplicdvel ao caso, porém ndo € obrigado a se pronunciar,
ponto a ponto, sobre todas as teses elencadas pelas partes, desde que hga
encontrado razdes suficientes para decidir' (HC 370.708/SP, Rel. Minigra
MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em
6/10/2016, DJe 21/10/2016).

6. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da Quinta Turma do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade, negar

provimento ao

agravo regimental. Os Srs. Minigtros Jodl 1lan Paciornik, Leopoldo de Arruda

Raposo (Desembargador convocado do TJPE), Jorge Muss e Reynaldo Soares da Fonseca
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votaram com o Sr. Minigro Relator.

Brasilia (DF), 05 de novembro de 2019 (data do julgamento)

MINISTRO RIBEIRO DANTAS
Rdator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°553.243 - SP (2014/0182952-2)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE . JORGE CRISTIANO LUPPI

ADVOGADO : PAULO LOPES DE ORNELLAS E OUTRO(S) - SP103484

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de agravo regimenta interposto por JORGE CRISTIANO LUPPI
contra decisdo de fls. 747-752 (e-STJ), que conheceu do agravo para negar provimento ao
recurso especia defensivo.

Nas razdes recursais, 0 agravante repisa 0s argumentos do recurso especial.
Alega, em sintese, que ndo se configura crime militar o fato de a vitima estar em servico.
Defende, ainda, com relacéo a desclassificacdo do ddito, que a vitima de maneira equivocada
"interpretou que a intencdo do agravante, ao referir-se a "caf€', seria do oferecimento de
vantagem indevida'.

Por fim, requer, novamente, a diminuicdo da pena-base.

E oreatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°553.243 - SP (2014/0182952-2)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE : JORGE CRISTIANO LUPPI

ADVOGADO : PAULO LOPES DE ORNELLAS E OUTRO(S) - SP103484
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

umaVvez que o

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CRIME MILITAR. PRATICADO CONTRA MILITAR NO EXERCICIO DE
SUA FUNCOES. COMPETENCIA DA JUSTICA MILITAR. ART. 309 CPM.
DESCLASSIFICACAO. REVOLVIMENTO DO CONTEXTO
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA
SUMULA N. 7 DO STJ. DOSIMETRIA. PENA FIXADA DE MANEIRA
PROPORCIONAL. VIOLAGAO NAO CONFIGURADA. AGRAVO NAO
PROVIDO.

1.A jurisprudéncia desta Corte ja assentou o entendimento de que € militar o
crime praticado por dvil ou militar contra militar no exercicio de suas fungdes,
ainda que de caréater subsidi&rio.

2. O acdrdao recorrido decidiu com base em elementos probatérios disponiveis
nos autos. Reexaminé-lo para atender ao pleito de desclassificaco da defesa,
implicaria o revolvimento de matéria fética, invidvel em sede de recurso especid,
conforme orientagdo da Simula 7/ STJ.

3. A teor da unissona jurisprudéncia deste Superior Tribund de Justica, invidvd o
apelo especia calcado na reavaliacd do conjunto probatdrio colacionado nos
autos.

4. No que se refere a dosmetriag, a jurisprudéncia desta Corte aduz que "néo se
presta 0 recurso especia a revisdo da dosmetria da pena estabelecida pelas
ingténcias ordinarias. Admite-se, contudo, 0 reexame quando configurada
manifesta violagdo dos critérios dos arts. 59 e 68 do CP, sob o0 aspecto da
legdidade, nas hipGteses de falta ou evidente deficiéncia de fundamentacdo ou
anda de erro de técnica" (AgRg no REsp 1.217.998/SC, Rel. Ministro NEFI
CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 02/02/2016, DJe 15/02/2016).

5. "Nos moldes do entendimento deste Soddicio, 0 magistrado, ao apreciar a
contenda, deve apresentar as razdes que o levaram a decidir desta ou daguela
maneira, apontando fatos, provas, jurisprudéncia, aspectos inerentes ao tema e a
legidacdo que entender aplicdvel ao caso, porém ndo € obrigado a se pronunciar,
ponto a ponto, sobre todas as teses elencadas pelas partes, desde que hga
encontrado razdes suficientes para decidir' (HC 370.708/SP, Rel. Minigra
MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em
6/10/2016, DJe 21/10/2016).

6. Agravo regimental ndo provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Mantenho a decisdo agravada regimentalmente pelos seus proprios fundamentos,
agravante ndo demonstrou o desacerto da solucdo dada a matéria.
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A decisdo agravada foi assm concebida:

"Quanto & competéncia da Justica Militar, a Corte de origem manifestou
Nos seguintes termos, in verbis:
"Inquestionavel que, no caso em apreco, agiu o miliciano,
aproveitando-se de sua condi¢do de oficia militar, com vistas a
influenciar seu companheiro de farda. Por sua vez, a "facilitacdo"
pretendida em favor de civil afeto a pratica criminosa atentou, por
consequéncia, contra a Corporagédo, configurando, inequivocamente, a
préticado delito de corrupgéo ativa que Ihe foi imputado.
Portanto, irrelevante a argumentacéo de que, estando de folga, o delito
imputado ao Embargante estaria excluido da competéncia desta Justica
Castrense". (e-STJ, fls. 638).
Verificase que o Tribuna a quo manteve a competéncia da Justica Militar
por considerar irrelevante o fato de o recorrente estar de folga ao praticar o
crime de corrupgéo ativa contra outro militar em atividade.
A jurisprudéncia desta Corte ja assentou o entendimento de que é militar o
crime praticado por civil ou militar contra militar no exercicio de suas
funcges, ainda que de caréter subsidiario.
Nesse sentido, destacam-se 0s seguintes precedentes:
"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CRIME MILITAR.
DESACATO DE MILITAR DA RESERVA CONTRA SUPERIOR
MILITAR EM EXERCICIO. ARTIGO 298, CAPUT, DO CPM.
COMPETENCIA DA JUSTICA MILITAR. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. INEXISTENCIA.
1. O Tribunal estadual manteve a competéncia da Justica Militar por
considerar irrelevante o fato de o recorrente ser reformado e ndo estar em
atividade ao praticar o crime de desacato contra superior militar em
atividade.
2. A jurisprudéncia desta Corte jaassentou o entendimento no sentido de
gue é militar o crime praticado por civil ou militar contra militar no
exercicio de suas funcdes, ainda que de caréter subsidiério.
3. No caso, verifica-se que 0 acérdao recorrido decidiu em harmonia com
a jurisprudéncia desta Corte, 0 que afasta a existéncia de dissidio
jurisprudencial.
[..]
2. Agravo regimental desprovido." (AgRg no REsp 1.687.681/SP, Rdl.
Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 23/08/2018, DJe
31/08/2018)

"CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. JUSTICA FEDERAL.
JUSTICA MILITAR. CRIME DE DESACATO PRATICADO POR CIVIL
CONTRA MILITARES EM ATIVIDADE DE PATRULHAMENTO
NAVAL. MILITARES EXERCENDO FUNCAO SUBSIDIARIA. ART. &,
I1,"D", DO CPM. COMPETENCIA DA JUSTICA CASTRENSE.

1. Nos termos do art. 9, I, "d", do Cddigo Penal Militar, considera-se
crime militar, em tempo de paz, os delitos praticados por civil, ainda que
fora do lugar sujeito & administracdo militar, contra militar em funcdo de
natureza militar, ou no desempenho de servigo de vigilancia, garantia e
preservacdo da ordem publica, administrativa ou judiciaria, quando
legalmente requisitado para aquele fim, ou em obediéncia a determinacéo
legal superior.

2. A funcdo militar é atribuicdo especifica conferida por lei ao militer,
como integrante das forcas armadas, exercitadas com caracteristicas
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proprias da instituicdo militar, sobrelevando-se o poder legal conferido a
autoridade militar.
3. E militar o crime praticado por civil contra militar no exercicio das
fungbes que lhe foram legamente atribuidas, seja ela de caréter
subsidiério ou néo.
4. Neste caso, a suposta pratica do crime de desacato foi praticado por
civil contra militares da Marinha do Brasil, devidamente requisitados para
aatividade de vigilancianaval.
5. Conflito de competéncia conhecido para declarar competente o Juizo
Auditor da Auditoria da 82 Circunscri¢éo Judici&ria Militar de Belém - PA,
ora suscitado. (CC 130.996/PA, Rel. Min. ROGERIO SCHIETTI CRUZ,
TERCEIRA SECAO, DJe de 19/08/2014).
Em relacdo & desclassificacdo do art. 309 do CPM, o Tribunal local
destacou:
"O recurso ora apresentado assevera que a decisdo embargada foi omissa
guanto a tipicidade na conduta praticada pelo Embargante que
justificasse a condenacéo pela prética do delito previsto no artigo 309, do
CPM, gque assim prescreve:
"Dar, oferecer ou prometer dinheiro ou vantagem indevida para a prética,
omissdo ou retardamento de ato funcional™.
A tese defensiva assevera que a conduta descrita pela Dendncia melhor
se enquadrariano que preceitua o artigo 332, do Cédigo Penal comum:
"Solicitar, exigir, cobrar ou obter, para si ou para outrem, vantagem ou
promessa de vantagem, a pretexto de influir em ato praticado por
funcionério publico no exercicio da fungdo"”.
Entretanto, a simples leitura da decisdo esclarece o equivoco da tese
defensiva.
E possivel constatar que a conduta descrita pelo artigo imputado
consubstanciou-se no oferecimento de "café" para a vitima secundaria a
fim de que esta agisse em beneficio de um "conhecido" do Embargante
que, por sua vez, enfrentava problemas em ocorréncia que envolvia
averiguacgdo de pratica de contravencgao penal.
O referido "café" foi interpretado de acordo com o momento em que foi
oferecido, assim se manifestando a decisdo embargada:
"Diversamente da interpretacdo consignada na decisdo recorrida, é
exatamente o "calor dos acontecimentos’ que possibilitou identificar a
real intengdo do contato telefonico estabel ecido naquela data.
Fosse noutra ocasido, o oferecimento do "café€" poderia ser interpretado
em seu sentido litera e inofensivo, como o reencontro entre amigos que
ha muito n&o se viam, o que, decididamente, n&o era o cenério dos autos,
afinal, inexistia amizade entre Luppi e Aurimar e nenhuma justificativa
licitahaveria para 0 despropositado telefonema.
Também consta dos autos que o oferecimento do referido "café"
encontra-se respaldado pelo relacionamento estreito entre o Embargante
e o civil responsavel pelo local dedicado a contravengao penal." (e-STJ,
fls. 635-636).
Nestes termos, rever as conclusdes a que chegaram as instancias
ordinarias, nos moldes como requerido no presente recurso -
desclassificagdo do delito, demandaria, necessariamente, reexame do
acervo fatico-probatério dos autos, o que encontra ébice no enunciado da
Simula 7/STJ.
Nesse sentido:
"PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. TRAFICO. DESCLASSIFICAGAO. REEXAME
FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7. DECISAO MANTIDA. AGRAVO
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REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. A decisao agravada deve ser mantida por seus proprios fundamentos,
porquanto em sintonia com ajurisprudéncia pacificado STJ.

2. O Tribunal a quo, soberano na andlise fatico-probatdria, entendeu pela
existéncia do delito de tréfico de drogas, de modo que a pretendida
desclassificagéo para o crime de uso exigiria revolvimento aprofundado
da prova, vedado em r ecur so especial, ateor daSimula 7 do STJ.

3. Agravo regimental improvido" (AgRg no AREsp 1.162.071/SP, Rdl.
Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 24/04/2018, DJe
11/05/2018)

"[..] PLEITO ABSOLUTORIO. REEXAME DO CONTEUDO FATICO
PROBATORIO DOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA
SUMULA N. 7/STJ. RECURSO IMPROVIDO.
[..]
2. Concluido pelasinstancias deorigem, a partir daanalise do ar cabouco
probatdrio existente nos autos, acer ca da autoria e materialidade delitiva
assestadas ao sentenciado, a desconstituicdo do julgado no intuito de
abrigar o pleito defensivo absolutério ou de desclassificagdo nado
encontra espaco navia eleita, porquanto seria necessario aeste Tribunal
Superior de Justica aprofundado revolvimento do contexto
fatico-probatdrio, providéncia incabivel em recur so especial, conformeja
assentado pela Simulan. 7 desta Corte.
3. Agravo improvido." (AgRg no AREsp 1.003.830/SP, Re. Ministro
JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 10/04/2018, DJe
20/04/2018).
Por fim, no que se refere a dosimetria, a jurisprudéncia desta Corte aduz
gue "ndo se presta 0 recurso especia a revisdo da dosimetria da pena
estabelecida pelas insténcias ordinarias. Admite-se, contudo, o reexame
quando configurada manifesta violagdo dos critérios dos arts. 59 e 68 do
CP, sob o aspecto da legdidade, nas hipéteses de fata ou evidente
deficiéncia de fundamentagdo ou ainda de erro de técnica." (AgRg no REsp
1.217.998/SC, Re. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado
em 02/02/2016, DJe 15/02/2016).
No caso concreto, o Tribunal fez as seguintes consideracdes:
"Quanto a dosimetria da pena a ser imposta, ha que se consignar as
seguintes consideragbes. O art. 309, do CPM, prevé para o delito de
corrupgao ativa a pena de recluséo, até oito anos. Por sua vez, o art. 58,
do CPM, preceitua que o minimo da pena de recluséo é de um ano.
Assim, para o crime em questdo, tem-se a previsdo abstrata da
possibilidade de apenag¢éo com reclusdo de um a 0ito anos.
Na hip6tese em que todas operadoras do art. 69, do CPM, séo favoraveis
ao réu, aplica-se 0 minimo previsto para a pena-base.
Entretanto, no caso dos autos verifica-se que vérias das operadoras
constantes do referido dispositivo legal desfavorecem o réu. Com efeito,
a gravidade da conduta do Apelado é notéria, pois intentou o crime de
corrupgao ativa escolhendo como vitima outro militar, colocando emrisco
0 proprio sistema policial e a Institui¢do Policial Militar, pois propiciou a
possibilidade de ampliagcdo do crime no seio da Corporagdo, cooptando
outros militares (0 Tenente Aurimar e toda a tropa a ele subordinada,
mediante pagamento semanal de valor pecuniério para a perpetuagao de
atividades ilicitas em estabel ecimentos comerciais) e assim agiu de forma
consciente e deliberada, ndo sé no caso que gerou o presente processo,
mas também, como se verifica a partir de elementos inseridos no feito, em
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outras ocasides envolvendo ocorréncias de jogos de azar.
Utilizou-se o réu de sua condicéo de oficid, na tentativa de sensibilizar
seu colega de farda para ceder ante seu pleito em defesa de contraventor.
Decididamente, a conduta do réu revelou-se extremamente grave, 0 que,
pelas razdes apresentadas, aliado a intensidade do dolo, a consideravel
extensdo do dano e o perigo de dano, o meio empregado (sua condicéo
de oficial), o modo de execucéo (telefonema em plena operagéo policial) e
0 motivo determinante, impdem a fixagéo da pena-base acima do minimo
legal, mais precisamente, em 03 (trés) anos de reclusdo, no regime aberto."
(e-STJ, fls. 611).

Conforme se vé a pena ndo se mostra desproporcional e rever 0s

fundamentos do acérddo, nos termos como postulado pela defesa,

demandaria reexame do acervo fético-probatério, o que encontra ébice na

Simulan. 7/STJ.

Nesse sentido:
"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
HOMICIDIO QUALIFICADO TENTADO. 1) OFENSA AO PRINCIPIO
DA COLEGIALIDADE. NAO OCORRENCIA. 2) DOSIMETRIA.
AUSENCIA DE ERRO OU ILEGALIDADE. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. 3) AFASTAMENTO DA AGRAVANTE PREVISTA
NO ART. 61, Il, A, DO CODIGO PENAL - CP. IMPOSSIBILIDADE.
REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO. 4) SUBSTITUICAO DA
PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS.
IMPOSSIBILIDADE. PRESENCA DE CIRCUNSTANCIA JUDICIAL
DESFAVORAVEL. PENA-BASE FIXADA ACIMA DO MINIMO LEGAL.
AUSENCIA DO REQUISITO SUBJETIVO. 5) NAO EVIDENCIADA
NENHUMA ILEGALIDADE NA DOSIMETRIA DA PENA, INCIDE A
SUMULA N. 7 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA - STJ. 6)
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.
1. N&o h& que se falar em ofensa ao principio da colegialidade em raz&o do
julgamento monocrético do agravo em recurso especial, pois, nos termos
da Simula n. 568 do STJ "o relator, monocraticamente e no Superior
Tribunal de Justica, podera dar ou negar provimento ao recurso quando
houver entendimento dominante acerca do tema’', caso ocorrido nos
autos, que esta em conformidade com a jurisprudéncia pacifica desta
Corte.
2. Ao vaorar negativamente as circunstancias do crime, o Tribunal de
origem destacou fundamentagdo concreta e idénea, ressaltando que "o
fato de o denunciado ser policial militar experiente e ter disparado, pondo
a vida de pessoas em risco, num momento de aparente descontrole, é
fundamentacéo idbnea a justificar a exasperac@o da pena-base em razdo
das circunsténcias do crime. O denunciado poderia ter agido de forma
diferente naquela ocasido, a fim de evitar, justamente, inseguranca e
pericul osidade, bindbmio que a fungado de policial, em tese, visa proteger”,
0 que, de fato, justifica a majoracdo da pena-base, pois denota o maior
grau de reprovabilidade da conduta do réu. 2.1. No que se refere ao
guantum de aumento da pena-base, o entendimento do Tribuna de
origem esta em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, firmada no
sentido de que, embora ndo haja uma operagdo aritmética, na qual se
atribua pesos absolutos para cada uma das circunstancias judiciais, a
jurisprudéncia desta Corte tem entendido razoavel e proporcional afracéo
de aumento de 1/6 para cada circunstanciajudicial.
3. Pararever a concluséo das insténcias ordinérias com o fim de afastar a
agravante prevista no art. 61, inciso Il, "a", do Codigo Penal - CP, seria
imprescindivel o reexame dos elementos fético-probatérios dos autos,



Y
)

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

providénciavedada em sede de recurso especial.
4. A presenca de circunstancia judicial desfavordvel com pena-base
fixada acima do minimo legal é fundamentacdo suficiente para afastar a
substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos, ante
a auséncia do requisito subjetivo e frente & necessidade de maior
reprovacdo da conduta, na hipétese, ainda que a pena seja estabelecida
em patamar inferior a 4 anos de reclus&o.
5. Ndo evidenciada ilegalidade flagrante decorrente da dosimetria da
pena, incide & espécie o enunciado n. 7 da Sumula/STJ.
6. Agravo regimental desprovido." (AgRg no AREsp 1.473.781/DF, Rdl.
Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em
17/09/2019, DJe 23/09/2019)
Ante 0 exposto, com fundamento no art. 932, VIII, do CPC, c/c o art. 253,
parégrafo uUnico, Il, "b", do RISTJ, conhego do agravo, para negar
provimento ao recurso especia.” (e-STJ, fls. 747-752).

Cumpre registrar que, "nos moldes do entendimento deste Soddicio, 0 magistrado,
a0 apreciar a contenda, deve apresentar as razdes que o levaram a decidir desta ou daquela
maneira, apontando fatos, provas, jurigorudéncia, aspectos inerentes ao tema e a legidacdo que
entender gplicavel ao caso, porém ndo € obrigado a se pronunciar, ponto a ponto, sobre todas as
teses elencadas pelas partes, desde que hga encontrado razdes suficientes para decidir" (HC
370.708/SP, Rel. Minisra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado
em 6/10/2016, DJe 21/10/2016).

Deste modo, é de rigor a manutencdo da decisdo agravada.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0182952-2 AREsp 553.243 / SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00022964220109260040 22964220109260040 3092013 575032010

EM MESA JULGADO: 05/11/2019
Relator

Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. CELIA REGINA SOUZA DELGADO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE . JORGE CRISTIANO LUPP|
ADVOGADO : PAULO LOPES DE ORNELLASE OUTRO(S) - SP103484
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislac8o Extravagante - Crimes Militares

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JORGE CRISTIANO LUPP|

ADVOGADO : PAULO LOPESDE ORNELLASE OUTRO(S) - SP103484

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, hegou provimento ao agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador
convocado do TJPE), Jorge Mussi e Reynaldo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro
Relator.



