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PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NAO CONHECIDO POR
INTEMPESTIVIDADE. INOBSERVANCIA DO PRAZO EM DOBRO.
EMBARGOS ACOLHIDOS.

1. Nos termos do art. 191 do CPC, conta-se em dobro o prazo para
litisconsortes com procuradores distintos, o que nao foi observado no
caso. Referido entendimento aplica-se ao processo eletronico, pelo
menos até a vigéncia do novo CPC (art. 229, § 2°).

2. Embargos de declaracdo acolhidos para anular o acérddo que néo
conheceu do agravo regimental.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que s&o partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Segunda Turma do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, acolher os embargos de declaragdo nos termos do voto do Sr.
Ministro-Relator. Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Assusete Magalhaes,
Humberto Martins e Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 27 de outubro de 2015(Data do Julgamento)

MINISTRO OG FERNANDES
Presidente e Relator



A

%"@7
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EDcl no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 721.656 - DF
(2015/0127759-0)

RELATORIO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES: Trata-se de embargos de

declaracéo opostos contra acérdao assim ementado:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. INTERPOSICAO FORA DO PRAZO LEGAL DE 5
(CINCO) DIAS. INTEMPESTIVIDADE.

1. E intempestivo o agravo regimental interposto apos o prazo legal de 5
(cinco) dias, conforme preceituam os arts. 545 do CPC e 258 do RISTJ.
2. Agravo regimental ndo conhecido.

Alceu Cardoso e Antonio Luiz de Almeida alegam que o acorddo foi
omisso na inobservancia do art. 191 do CPC, o qual disciplina o prazo em dobro.

Requerem ainda seja retificada a autuacéo para que conste 0 nome das
advogadas Caroline Dante Ribeiro (OAB/DF 31.766) e Rosana Ribeiro Jacome
(OAB/DF 19.6186).

Impugnacao aos embargos ndo apresentada.

E o relatdrio.
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VOTO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES (Relator): Reconheco o equivoco da

certidao de intempestividade na qual me amparei para lavrar o voto ora embargado.

Realmente, nos termos do art. 191 do CPC, conta-se em dobro o prazo
para litisconsortes com procuradores distintos.

No caso, embora a acdo declaratoria e o recurso especial tenham sido
propostos por advogado unico, houve posteriormente a revogacdo do mandato (e-STJ,
fl. 429) e apresentacdo de agravo em recurso especial em separado (e-STJ, fls.
439/444 e fls. 446/452).

Logo, publicada a decisdo agravada em 24 de junho de 2015, é
tempestivo 0 agravo regimental interposto em 30 de junho 2015, ja que o prazo é
decendial.

E nem se diga que o prazo em dobro ndo se aplica ao processo
eletrénico. Vale conferir:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. PROCESSO ELETRONICO.
INEXISTENCIA DE VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. ALEGACOES
GENERICAS. INCIDENCIA DA SUMULA 284/STF. RECURSO
INTERPOSTO PELA DIVERGENCIA NAO CONHECIDO ANTE A
AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA PARA COM O PARADIGMA. PRAZO
EM DOBRO. VIOLACAO AO ART. 191 DO CPC CARACTERIZADA.
NULIDADE RECONHECIDA. RETORNO DOS AUTOS A ORIGEM PARA
JULGAMENTO DO AGRAVO RETIDO CUJA TEMPESTIVIDADE E ORA
RECONHECIDA. MESMO HAVENDO TAL PREVISAO NA REDAC}AO
FINAL DO NOVO CPC (ART. 229, § 2° O EFEITO REVOGADOR
SOMENTE OCORRERA A PARTIR DA VIGENCIA DA NOVA
LEGISLACAO. PRECEDENTE: RESP. 1.488.590/PR, REL. MIN.
RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, DJE 23.4.2015. MANIFESTAQAO
MINISTERIAL PELO PROVIMENTO DO RECURSO PARA APLICACAO
EFETIVO PRAZO EM DOBRO. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE
CONHECIDO E NESSA PARTE PROVIDO.

1. N&o ocorre a violagdo ao art. 535 do CPC, na medida em que o
Tribunal de origem apreciou a questao posta de maneira clara, suficiente
e fundamentada, havendo apenas julgamento contrario ao interesse da
parte. As genéricas alegacdes de nulidade se aplica a Simula 284/STF,
na medida em que nado restou demonstrado o prejuizo com a ndo
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apreciacao dos Declaratorios na origem.

2. O Recurso Especial pela divergéncia ndo pode ser conhecido ante a
auséncia de similitude fatica entre o acorddo recorrido e o paradigma
apontado na peca recursal. Precedentes.

3. Nega vigéncia ao art. 191 do CPC a decisao judicial que nao Ihe aplique
por fundamento de ser o0 processo eletrdbnico, uma vez que a
desnecessidade fatica ndo pode revogar a lei vigente, bem como sua
aplicabilidade visa a seguranca juridica e ao acesso igualitario ao
Judiciario, ndo podendo ser simplesmente ignorada.

4. Mesmo estando presente tal inovacao legislativa na redacgéo final do
novo CPC (art. 229, § 2°), a regra do art. 191 do CPC permanece vigente
até ser efetivamente revogada.

5. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, provido,
determinando-se o retorno dos autos a origem para julgamento do agravo
retido que foi tido por intempestivo, afastada a alegada intempestividade.
(REsp 1.437.487/PR, Rel. Ministto NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 01/09/2015, DJe 14/09/2015)

Impde-se a cassacédo do aresto embargado para que se analise 0 mérito
do agravo regimental interposto (e-STJ, fls. 471/476).

E de se determinar ainda a retificacio da autuac&o, conforme requerido.

Ante o exposto, acolho os embargos de declaracédo para anular o acérdao
gue negou conhecimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

EDcl no AgRg no
PROCESSO ELETRONICO AREsp 721.656 / DF

Numeros Origem: 00381953020074013400 200734000162358 200734000384139 381953020074013400

PAUTA: 27/10/2015

Relator

JULGADO: 27/10/2015

Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sessdo

Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. NICOLAO DINO DE CASTRO E COSTA NETO

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS

AUTUACAO
AGRAVANTE . ALCEU CARDOSO
AGRAVANTE : ANTONIO LUIZ DEALMEIDA
ADVOGADOS : ROSANA RIBEIRO JACOME EOUTRO(S)

CAROLINE DANTE RIBEIRO

AGRAVADO . FAZENDA NACIONAL
INTERES. . DOLORESALVESBALTAZARDEOLIVEIRA
INTERES. . ELIASANTONIO DIUANA NETO
ADVOGADO : IVOEVANGELISTA DEAVILA

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - IRPF / Imposto de Renda de Pessoa Fisica

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : ALCEU CARDOSO

EMBARGANTE : ANTONIO LUIZ DEALMEIDA

ADVOGADOS : ROSANA RIBEIRO JACOME E OUTRO(S)
CAROLINE DANTE RIBEIRO

EMBARGADO : FAZENDA NACIONAL

INTERES. : DOLORESALVESBALTAZAR DEOLIVEIRA

INTERES. : ELIASANTONIO DIUANA NETO

ADVOGADO : IVOEVANGELISTA DEAVILA

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, acolheu os embargos de declaracdo, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."
Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Assusete Magahdes, Humberto Martins e
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Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.
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