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EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL.
INVESTIGAQAO INSTAURADA PARA APURAR CRIMES DE
FALSI FICA(;AO DE DOCUMENTO PUBLICO E USO DE DOCUMENTO
FALSO. MANDADO DE BUSCA E APREENSAO. CUMPRIMENTO
REGULAR. ENTREGA ESPONTANEA DE OUTROS ELEMENTOS DE
CONVICCAO QUE NAO ANULA A DILIGENCIA. INDEFERIMENTO DE
PEDIDOS DURANTE A FASE INQUISITORIAL. DECISOES
FUNDAMENTADAS. INEXISTENCIA DE NULIDADE NO
PROCEDIMENTO INVESTIGATORIO REALIZADO PELO MINISTERIO
PUBLICO. DENUNCIA RECEBIDA. QUESTOES SUPERADAS. ORDEM
DE HABEAS CORPUS NAO CONHECIDA.

1. A Primera Turma do Supremo Tribund Federal e ambas as Turmas
desta Corte, ap6s evolugcdo jurisprudencid, passaram a ndo mais admitir a
impetracdo de habeas corpus em substitui¢do ao recurso ordinario, nas hipoteses
em que esse Ultimo é cabivel, em razdo da competéncia do Pretdrio Excelso e
deste Superior Tribund tratar-se de matéria de dirgto estrito, prevista
taxativamente na Congtituicéo da Republica

2. Esse entendimento tem sido adotado pela Quinta Turma do Superior
Tribund de Justica também nos casos de utilizacdo do habeas corpus em
subgtituicBo a0 recurso especia, com a ressdva da posicdo pessoal desta
Relatora, sem prgjuizo de, eventuamente, se for o caso, deferir-se a ordem de
oficio, em caso de flagrante ilegdidade.

3. O fao de haver mandado judicd para que sga apreendido
determinado elemento de convicgdo ndo impede que outros sgjam entregues
espontaneamente, por guardarem interesse com a investigagdo. No caso, 0
material cuja arrecadagdo impugna o Impetrante foi voluntariamente franqueado
pela Chefia do Minigtério Pdblico do Trabalho onde trabalhava o investigado,
inexigtindo, por iss0, quaquer exorbitancia no cumprimento da ordem judicid.

4. Os pedidos protocolados durante a fase investigatoria - nomeacao de
assistente técnico, oferecimento de quesitos e requisicdo de documentos para
exame pericia cautelar - foram indeferidos de forma devidamente fundamentada,
por serem as diligéncias protelatérias ou desnecessarias, consoante um juizo de
conveniéncia, que € proprio do poder discricionario de investigacdo. Ademais, 0
inqueérito policid e o procedimento investigatorio efetuado peo Ministério Piblico
sd0 meramente informativos, logo, ndo se submetem ao crivo do contraditorio e
néo garantem ao indiciado o exercicio da ampla defesa.

5. De todo modo, superadas as questbes ap0s O recebimento da
denlincia, sendo assegurado a0 acusado apresentar resposta a acusacdo onde
pdde arguir preliminares e alegar tudo o que de interesse a sua defesa. E eventua
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vicio na fase investigatoria ndo tem o liame de contaminar a acdo pend, dada a
natureza meramente informativa das pecgas processuais e sua dispensabilidade na
formacao da opinio delicti.

6. Ordem de habeas corpus ndo conhecida.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA
TURMA do Superior Tribund de Justica, ha conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
Seguir, prosseguindo no julgamento, por unanimidade, ndo conhecer do pedido, nos termos do voto
da Sra. Minigra Relatora. Os Srs. Minigros Jorge Muss, Gurgd de Faria, Newton Trisotto
(Desembargador Convocado do TJSC) e Water de Almeda Guilherme (Desembargador
convocado do TJSP) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

N&o participou do julgamento o Sr. Minigtro Felix Fischer.

SUSTENTOU ORALMENTE NA SESSAO DE 26/08/2014: DR. DANILO
KNIINIK (P/PACTE)

Brasilia (DF), 07 de outubro de 2014 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 253.663 - RS (2012/0189370-5)

IMPETRANTE : DANILO KNIINIK E OUTROS
ADVOGADO : DANILO KNIJNIK E OUTRO(S) )
IMPETRADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4A REGIAO
PACIENTE : CRISTIANO BOCORNY CORREA

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de habeas corpus, subgtitutivo de recurso especial, com pedido liminar,
impetrado em favor de CRISTIANO BOCORNY CORREA, em face de acorddo proferido peo
Tribunad Regiona Federa da 4.2 Regido, em sede de agravo regimentd em procedimento
investigatorio.

Narram os autos que o Paciente, na condicdo de Procurador do Trabaho, esta
sendo investigado, em procedimento instaurado perante o Ministério Plblico Federa, pela prética,
em tese, de crime de falsidade documental.

Ao atender a promocdo minigerid, 0 Desembargador Federa, oficiante no
procedimento investigatorio, deferiu a busca, apreensdo e pericia de computador do Paciente na
Procuradoria do Trabalho de Porto Alegre/RS, onde o investigado exercia suas atividades. Td
decisdo foi questionada pelo agravo regimenta ora impugnado.

O ora Impetrante afirmou, em suma, que quando do cumprimento da diligéncia os
termos da deciso judicid foram extrapolados. Requereu, assm, a suspensdo da pericia e sua
intimagdo para que pudesse requerer 0 que entendesse de direito, bem como a revogacdo da
busca e apreensio, em face de sua nulidade e desnecessidade.

A Corte Federa a quo deu parcia provimento ao agravo regimental, para afastar
a redizacdo de pericia no computador apreendido na sala do Procurador Chefe e no servidor de
dados do Minigtério Publico do Trabaho.

No presente habeas corpus, repisando os argumentos expendidos na origem,
buscam os Impetrantes, (i) a proclamacéo da ilicitude da busca, apreensdo e pericia
realizada por contra-ordem de autoridades administrativas contrariamente a decisdo
judicial indeferitoria; (ii) o reconhecimento do direito de indicar assistente e oferecer
guesitos em pericia determinada pelo Tribunal; (iii) o deferimento da requisicdo de
documentos contendo possiveis falsidades” (fl. 07).

O pedido liminer foi indeferido, nos termos da decisdo de fls. 277/278.

As judiciosas informagdes foram prestadas as fls. 286/401, com a juntada de
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pecas processuai s pertinentes a instrucdo do feito.

O Minigério Plblico Federa manifestou-se as fls. 405/414, opinando pela
denegacéo da ordem de habeas cor pus.

O pedido de reconsideracéo da decisdo que indeferiu a liminar, a0 argumento de
gue a sessdo para deliberar sobre o recebimento da denlincia foi marcada para o dia 10 de abril
de 2014, foi indeferido as fls. 444/445.

InformagBes complementares prestadas as fls. 451/505, com juntada de
documentos, d&o conta do recebimento da dendincia.

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 253.663 - RS (2012/0189370-5)
EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL.
INVESTIGA(;AO INSTAURADA PARA APURAR CRIMES DE
FALSI FICAC}AO DE DOCUMENTO PUBLICO E USO DE DOCUMENTO
FALSO. MANDADO DE BUSCA E APREENSAO. CUMPRIMENTO
REGULAR. ENTREGA ESPONTANEA DE OUTROS ELEMENTOS DE
CONVICCAO QUE NAO ANULA A DILIGENCIA. INDEFERIMENTO DE
PEDIDOS DURANTE A FASE INQUISITORIAL. DECISOES
FUNDAMENTADAS. INEXISTENCIA DE NULIDADE NO
PROCEDIMENTO INVESTIGATORIO REALIZADO PELO MINISTERIO
PUBLICO. DENUNCIA RECEBIDA. QUESTOES SUPERADAS. ORDEM
DE HABEAS CORPUSNAO CONHECIDA.

1. A Primeira Turma do Supremo Tribuna Federal e ambas as Turmas
desta Corte, apis evolucdo jurisprudencia, passaram a ndo mas admitir a
impetracéo de habeas cor pus em subgtitui¢do ao recurso ordinario, nas hipoteses
em que esse Ultimo é cabivel, em razdo da competéncia do Pretério Excelso e
deste Superior Tribund tratar-se de matéria de direito estrito, prevista
taxativamente na Constituicio da Republica

2. O entendimento tem Sdo adotado pela Quinta Turma do Superior
Tribund de Justica também nos casos de utilizacdo do habeas corpus em
subgtituicBo ao recurso especial, com a ressdva da posicdo pessoal desta
Relatora, sem prgjuizo de, eventuamente, se for o caso, deferir-se a ordem de
oficio, em caso de flagrante ilegdidade.

3. O fato de haver mandado judicid para que sga apreendido
determinado elemento de convicgdo ndo impede que outros sgjam entregues
espontaneamente, por guardarem interesse com a investigacdo. No caso, 0
material cuja arrecadacdo impugna o Impetrante foi voluntariamente franqueado
pela Chefia do Minigtério Plblico do Trabaho onde trabalhava o investigado,
inexigtindo, por isso, quaquer exorbitancia no cumprimento da ordem judicid.

4. Os pedidos protocolados durante a fase investigatdria - nomeacéo de
assistente técnico, oferecimento de quesitos e requisicdo de documentos para
exame pericid cautelar - foram indeferidos de forma devidamente fundamentada,
por serem as diligéncias protelatérias ou desnecessérias, consoante um juizo de
conveniéncia, que € proprio do poder discricionaio de investigacdo. Ademais, o
inquérito palicid e o procedimento investigatorio efetuado pelo Ministério Piblico
s80 meramente informativos, logo, ndo se submetem ao crivo do contraditorio e
ndo garantem ao indiciado o exercicio da ampla defesa.

5. De todo modo, superadas as questbes apOs O recebimento da
denlincia, sendo assegurado ao acusado apresentar resposta a acusacdo onde
pdde arguir preliminares e alegar tudo o que de interesse a sua defesa. E eventua
vicio na fase investigatdria ndo tem o liame de contaminar a agéo pend, dada a
natureza meramente informativa das pegas processuals e sua dispensabilidade na
formagao da opinio delicti.

6. Ordem de habeas corpus n&o conhecida.
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VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

E cedigo que a Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal e ambas as Turmas
desta Corte, apds evolucdo jurisprudencid, passaram a ndo mais admitir a impetracdo de habeas
corpus em substituicdo ao recurso ordinario, nas hipdteses em que esse Ultimo é cabivel. 1sso
porque a competéncia do Pretdrio Excelso e do Superior Tribund de Justica tratar-se de matéria
de direito egtrito, prevista taxativamente na Congtituicdo da Republica

N&o obstante, a jurisorudéncia do Supremo Tribuna Federal, por ambas as
Turmas, ndo tem admitido a extensdo desse entendimento aos casos de writ subdtitutivo de
recurso especia (HC 115715, Rel. Min. ROSA WEBER, Réator(a) p/ acérdao: Min. MARCO
AURELIO, Primeira Turma, julgado em 11/06/2013, DJe-179 PUBLIC 12-09-2013; RHC
117845, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 10/09/2013, DJe-197 PUBLIC
07-10-2013; HC 113690, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em
25/09/2012, DJe-197 PUBLIC 08-10-2012).

Diante disso, embora reconhega a ocorréncia de abuso na utilizaco do habeas
corpus em subgtituicdo ao recurso especial, vinha persstindo no conhecimento do writ em tais
casos, por cautela, até o find posicionamento da Suprema Corte.

Porém, vencida nesta colenda Quinta Turma (HC 266.835/SP e HC 274.618/SP,
julgados em 21/11/2013), razéo a que me curvo ao entendimento mgoritério, para, ressalvado
meu posicionamento pessoa, ndo conhecer do habeas corpus subgtitutivo do recurso especial,
sem prguizo de, eventuadmente, se for o caso, deferir-se a ordem de oficio, em caso de flagrante
ilegdlidade.

No caso, narram os autos que foi instaurado procedimento investigatério no
Ministério Plblico Federal para apurar suposta conduta criminosa imputada ao Paciente, que teria
de utilizado de seu cargo de Procurador do Trabaho para forjar manifestacdo da Procuradora
Chefe do Minigério Publico do Trabalho no Estado do Rio Grande do Sul, inclusve com
falsificagdo da assinatura da agente minigterid.

O documento publico fadficado teria ddo utilizado em acdo cautelar
protocolizada no Tribuna Regiond Federal da 4.2 Regido, com o fim de revogar liminar que
sobrestava a arrecadacé@o de imove e permitir a transferéncia do bem & genitora do Paciente.

Consoante apurado, 0 Paciente teria obtido seu intento e a aienacdo do iméve
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ocorreu em 09 de janeiro de 2009, o que trouxe vantagem ilicita a méae do Paciente, que adquiriu
a propriedade por valor muito inferior ao prego de mercado.

No decorrer do procedimento investigatdrio, o Orgdo Ministerid requereu
diligéncias, que foram deferidas pedo Desembargado Relator no Tribuna Regiond do Trabalho da
4.2 Regido. Solicitou o Parquet, dém da juntada de documento e do fornecimento dos originais de
promogdes do Minigtério Pdblico do Trabaho nos processos relacionados com o fato investigado,
0 seguinte:

a) a determinacéo de exame pericia nos computadores utilizados pela
Procuradora do Trabaho (que supostamente teve sua assinatura forjada) e pelo
Paciente, bem como no computador-servidor da Procuradoria do Trabaho,
localizada em Porto Alegre, com a findidade de apurar em qua dos equipamentos
foi redigidaa promocdo minigerid objeto de investigacao;

b) a realizacdo de pericia documentoscdpica e grafotécnica, devendo ser
convocados para fornecerem amostras gréficas 0s agentes miniserias.

Ato continuo, o investigado nomeou Defensor que requereu vista dos autos,
inclusive para extracdo de copias.

O pedido foi parcidmente deferido, concedendo-se carga peo prazo de 48
(quarenta e oito) horas, excluido o acesso as pegas protegidas por Sgilo, que desentranhadas,
restaram acauteladas na secretaria processante. Em sede de embargos de declaragéo,
salientou-se que as folhas excluidas dos autos referiam-se a diligéncias em andamento, agumas
inclusve pendentes de manifestacdo judicid.

Em sequéncia, os requerimentos ministeriais foram apreciados.

O exame pericid dos equipamentos foi deferido em menor extensdo,
determinando que a pericia fosse redlizada apenas no computador utilizado pelo Paciente, com o
exclusvo fim de verificar se a promogdo miniseria supostamente forjada fora redigida no
respectivo equipamento.

Juntado a0 caderno investigatorio os documentos relativos a efetivacdo da dudida
diligéncia, teve a Defesa vista dos autos.

Nessa oportunidade, impugnou-se a apreensdo do equipamento contendo os
documentos locdizados na pasta - em nome do Paciente - do servidor do Ministério Piblico do
Trabaho galicho, bem como do computador locdizado na sala do atual Procurador-Chefe da
Instituicdo. Asseverou a Defesa que o procedimento extrapolara os termos da decisdo judicid.

Nessa linha, pediu a imediata suspensdo do exame pericid e a revogagdo do

decisum que determinou a busca e apreensdo, em face da nulidade na sua execucéo e de sua
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desnecessidade.

O Desembargador condutor do feito determinou a suspensdo da pericia, ad
cautelam, no que concerne aos equipamentos objeto da irresignacdo defensiva. Contudo,
sobrevindo promocédo minigterid pela legaidade da execucdo do mandado de busca e apreenséo,
0 Julgador deferiu a redlizacdo de exame pericid nos equipamentos entregues voluntariamente
pelo Procurador-Chefe Subgtituto do Ministério Plblico do Trabaho.

Intimada da decisdo, a Defesa do Paciente interpds agravo regimenta - cujo
acordao ora impugna -, bem como requereu, em peticdo autdnoma, que |he fosse facultada a
indicacdo de assistente técnico, a apresentacdo de quesitos a pericia grafotécnica e a requisicdo
de documentos, para comprovar a falsidade da assinatura destes.

Nas razdes do agravo regimental impugnado, sustentou a Defesa do Paciente, em
suma, a ilegdidade da apreensdo das méquinas que ndo constavam do mandado judicid de busca
e apreensdo e da pericia reaizada no computador do investigado.

Argumentou, para tanto, que a vontade do Procurador-Chefe do Minigtério
PUblico do Trabaho ndo pode sobrepor-se, de modo dgum, ao Judiciaio, exorbitando os termos
do mandado de busca e apreensdo e a ilicitude de quesitos da pericia

O agravo regimental foi indeferido, por maioria, nos termos do voto condutor do
julgado, de seguinte teor:

"(@) llicitude da arrecadacdo das midias voluntarimente
disponibilizadas:

Argumenta a defesa que "em se tratando de investigacao originaria
sujeita a competéncia do Tribunal, ndo h& o citado espaco de liberdade a
autoridade policial ou investigadora; as medidas probatérias devem ser
requeridas e deforidas pelo Tribunal, que exerce seu controle do comego ao
fim da investigagdo, e cujas decisbes ndo sdo meros conselhos, mas
comandos de imperativa observancia” (fl. 425).

Conforme ja referido no decisorio recorrido, a apuracdo de
infracdo penal supostamente praticada por membro do Ministério Publico
da Uni&o é justamente feita por membro da instituicdo designado para tal
fim pelo Procurador-Geral da Republica, ex vi do artigo 18, paragrafo
anico, da Lel Complementar 75/93.

Ainda, observo que, consoante precedente citado pelo proprio
recorrente, o Supremo Tribunal Federal definiu, em voto da lavra do
Ministro Gilmar Mendes, que "a atividade de supervisdo judicial deve ser
constitucionalmente desempenhada durante toda a tramitacdo das
investigacOes (isto é, desde a abertura dos procedimentos investigatorios até
0 eventual oferecimento, ou ndo, de dentncia pelo dominus litis)" (QO no
Inq 2411, Pleno, DJe 25-4-2008).

Ora, € exatamente 0 que estd a ocorrer no caso dos autos, na
medida em que o presente apuratério tramita sob a supervisdo desta Corte,
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através deste Relator, cabendo ao Ministério Pablico Federal diligenciar na
reunidao dos elementos necessarios a formacéo de sua convicgdo, para o
gue pode contar com o concurso da autoridade policial para a pratica de
atos materiais de investigacao.

No entanto, segue que do controle da regularidade da apuracéo
nao se extrai a diccao de que todo e qualquer proceder do parquet, porque
conducente a tal desiderato, € dizer, a apuracdo do "fato suspeitado”, ou
mesmo de quem com ele colabore nesse mister, sobretudo quando
voluntariamente, deva ser condicionado a prévia autorizagao jurisdicional.
Tanto assm o é que o Ministério Publico Federal, do quanto se viu no
Relatdrio, desmembrou o procedimento "para fins de prosseguimento
guanto as diligéncias que ndo necessitam da intervencao judicial” (fl. 118),
tudo em conformidade com a Resolucdo 63/2009 do Conselho da Justica
Federal, a qual dispde sobre a tramitacdo direta parquet - policia federal,
sendo aplicavel, no que compativel, aos feitos de competéncia originaria
(artigo 80).

Ainda, da leitura do inteiro teor dos votos proferidos no aresto
retrocitado, verifica-se que a discussdo i cingia-se apenas a possibilidade
de instauracdo de inquérito, e de indiciamento pela autoridade policial
contra titular de prerrogativa de foro no Pretério Excelso, nada dispondo
acerca de producao de provas.

De igual modo, os demais julgados colacionados pelo agravante
nao referem que, em se tratando de detentor de foro especial, todas as
diligéncias devam ser autorizadas previamente pelo Poder Judiciario como
requisito de sua validade, pois ao Relator incumbe dirigir: o processo e
"tomar todas as decisdes necessarias ao bom andamento das invesrigacoes"
(STF, HC 94278, Pleno, Rel. Ministro Menezes de Direito, DJe 28-11-2008 -
sublinhei).

Outrossim, € curial que para a quebra de sigilo, a prética de outras
iniciativas igualmente invasivas ou a adogdo de medidas restritivas da
liberdade e/ou do patrimdnio, subordinam-se, quer o titular da opinio delicti
ou os demais participantes da investigacdo, a autoridade judiciéria,
independentemente da espécie investigatéria, ndo sendo esta, contudo, a
hipétese dos autos.

Por isso, cumpre salientar que, ao contrario do que parece
entender o recorrente, ndo se disse que a chancela jurisdicional era
dispensavel. O pedido apreciado pela Relatoria foi de busca e apreensdo
(evidentemente compulsoria), e pericia de 3 (trés) computadores da
Procuradoria Regional do Trabalho da 43 Regido; e foi justamente com
fulcro no fator obrigatoriedade que foi deferida, em parte, a diligéncia, isto
€, somente com relacdo ao equipamento do investigado. Por oObvio, ndo
envolvia/impedia a entrega voluntéria dos demais, sendo compreensivel que,
caso ocorrida tal hipotese, a Unica restricdo trazida pela decisdo, porque
expressa em seus termos, dizia respeito ao periciamento, razao pela qual,
uma vez diverso o fundamento da recepcao, pela Policia Federal, dos bens
do MPT, ndo vejo nesse proceder desrespeito a decisao judicial da fl. 219.

Nessa perspectiva, ressalto que a impugnacao revelou-se ampla,
isto €, voltando-se a apreensdo e pericia do computador utilizado pela
Procuradora-Chefe e da midia contendo os arquivos da pasta Cristiano no
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servidor Aderamin, além dos quesitos e respectivas respostas constantes do
laudo técnico referente ao equipamento do investigado na Procuradoria.

Aduziu o agravante que "(..) em se tratando de agente detentor de
foro privilegiado, ndo cabe a servidores da Administracdo Publica
(Delegado de Policia) e muito menos aos colegas do investigado (no caso, 0
S. Procurador Chefe-Substituto do Ministério Publico do Trabalho)
decidirem quais medidas probatérias serdo adotadas na investigacéo
originaria (..)" (fi. 425).

Pois bem. Acerca da prerrogativa de foro, registro que "0 (..)
dispositivo constitucional assegura a determinadas autoridades a
prerrogativa de foro para a investigagdo, a apreciacéo e o julgamento de
delitos eventualmente por elas cometidos nessa condicao. Trata-se, em nosso
sistema constitucional, de uma garantia voltada ndo exatamente para 0s
interesses dos titulares de cargos relevantes, mas, sobretudo, para a propria
regularidade das instituicbes em razao das atividades funcionais por eles
desempenhadas. (..) 1/ (STF, QO no Inqg 2411, Pleno, Rel. Ministro Gilmar
Mendes, DJe 25-4-2008).

Com efeito, as normas constitucionais que estabelecem o julgamento
de determinados agentes publicos perante Tribunais visam a garantir que
aquele ocorra com a mais absoluta imparcialidade e independéncia,
presumindo o legislador que "os tribunais de maior categoria tenham mais
isencdo para julgar os ocupantes de determinadas func¢des publicas, por
sua capacidade de resigtir, seja a eventual influéncia do préprio acusado,
seja as influéncias que atuarem contra ele. (..)" (idem).

Assinalo, como se viu alhures, que, na esteira do que dispbe a
Constituicao, compete ao Ministério Publico promover, privativamente, a
acao penal publica, pelo que, em havendo noticia de crime federal, em tese
praticado por agente ministerial do Trabalho, a lei organica do MPU, de
cujo tronco faz parte o trabalhista, cometeu aos seus integrantes, mediante
designacéo de seu chefe (o procurador-geral da Republica), a atribuicdo de
apurar os fatos.

Sendo assim, ndo é dado a qualquer agente do Ministério Publico
Federal, mas somente aquele devidamente designado, bem assm ao seu
substituto legal, promover as investigacdes; entrementes, nada impede que
alguém, querendo, alcance-lhe elementos de prova que entenda pertinentes.
A livre entrega das midias a autoridade policial deu-se na presenca do
procurador regional da Republica Jorge Luiz Gasparini da Silva,
expressamente investido pela Chefia da Ingtituicdo para proceder as
apuracoes (fl. 118), o que, também sob esse aspecto, conforta a legalidade
do procedimento, nos exatos termos da Lel Complementar 75/93 (artigo 18,
paréagrafo unico).

Consoante j a aduzido em mais de uma oportunidade, ndo se tinha,
antes da diligéncia policial, manifestacdo judicial no sentido de rejeitar,
expressamente, 0 apresamento dos 3 (trés) HDs, mas, apenas, da pericia em
todos eles. Com efeito, houve tdo somente preqcupacado e cautela com a
imposicao de medida invasiva desproporcional, porque julgada prescindivel
aquela altura, a bens da instituicdo ministerial trabalhista, de modo que as
vontades institucionais que se manifestaram, concretamente, pela atitude da
Chefia do 6rgéo, tiveram, sm, o condao de gerar efeito no mundo dos fatos,
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alterando o quadro resenhado quando da prolacéo da decisdo judicial; ndo
poderiam ter, de outro lado, alcance para afastar, de forma alguma,
qualguer garantia do investigado, por isso 0 provimento que suspendeu a
realizacdo do exame técnico nas midias que ndo a do seu computador, s et
in quantum ndo ouvidos os argumentos das partes sobre o ocorrido, e
convencido o Relator do cabimento da medida.

Diante do acima exposto, rejeito integralmente as impugnacgdes do
agravante no que toca a ilicitude da diligéncia realizada." (fls. 239/243)

Encerrado o procedimento investigatério o Paciente foi denunciado como incurso
NoS crimes previstos nos arts. 297, 8 1.°, e 304 do Cadigo Penal.

Na sessdo de julgamento do dia 10 de abril de 2014, o Eg. Tribund Regiond
Federa da 4.2 Regi&o recebeu a dentincia, em acérddo assm ementado:

"PROCEDIMENTO INVESTIGATORIO DO MINISTERIO PUBLICO
FEDERAL. DENUNCIA. RECEBIMENTO. ARTIGOS ,297, § 1°, E 304,
AMBOS DO CODIGO PENAL. PRELIMINARES ATUACAO DE JuUizZ
CONVOCADO NO  TRIBUNAL. POSSBILIDADE. NULIDADES
RECHACADAS PELA SEC}AO EM JULGAMENTO DE PREVIO AGRAVO
REGIMENTAL E AGORA REITERADAS MANUTENQAO DA ANTERIOR
DECISAO, PELOS MESMOS FUNDAMENTOS INEPCIA DA DENUNCIA.
ALEGACAO AFASTADA. JUSTA CAUSA PARA A ACAO PENAL.
EXISTENCIA. PRINCIPIO DA CONSUNGCAO. MOMENTO ADEQUADO A
APLICACAO. DIFERENCIACAO ENTRE FALSDADE; IDEOLOGICA E
MATERIAL. CRIME IMPOSSVEL. NAO: CONFIGURACAO. TIPICIDADE.
DA CONDUTA IMPUTADA. ARGUMENTOS RELATIVOS A NEGATIVA DE
AUTORIA, CUJO EXAME DEMANDA. DILACAO PROBATORIA.
IMPOSS BILIDADE DE APRECIA(;AO, NESTE MOMENTO PROCESSUAL.
RECEBIMENTO DA DENUNCIA. INiCIO DA INSTRUCAO PROBATORIA.

1. Ajurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é firme no sentido
de que néo se verifica qualquer nulidade na atuacédo de juizes de primeira
instancia em tribunal por forca de convocacgdo. Aplicavel o: entendimento,
ainda que se trate de agdo originaria, porquanto a participacdo; na
instru¢cdo ou no julgamento da demanda, de juiz de primeira instancia
convocado em substituicdo a desembargador federal ndo representa a
ingtituicdo de tribunal de excecdo. De fato, ndo ha discricionariedade no
procedimento de convocacédo, ou ha distribuicdo do feito, e por isso ndo ha
falar em ofensa 'ao principio do juiz natural.

2. Nao ha razéo para modificar o quanto assentado pela Secdo em
prévio julgamento de agravo regimental no qual rechacadas alegacdes de
nulidades entdo aventadas pela defesa, e agora reiteradas.

3. A denudncia preenche os requisitos do artigo 41 do Codigo de
Processo Penal; estando apta, portanto, a desencadear a persecucao
criminal.

4. Incabivel falar em auséncia de justa causa, porquanto a exordial
acusatéria € acompanhada de indicios suficientes de autoria e
materialidade, que Ihe dao o devido suporte.

5. A decisdo de recebimento da denuncia ndo constitui 0 momento



o
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

mais adequado & aplicac&o do principio da consuncao. E recomendavel que
se aguarde a instrucdo probatoria, a fim de que se possa angariar maiores
esclarecimentos acerca da conduta imputada ao acusado, para entdo
cogitar da incidéncia daquele postulado.

6. O enquadramento possivel a conduta atribuida ao acusado é
aquele mesmo dado pelo Ministério Publico Federal: falsificacdo de
documento publico, nos termos do artigo 297 do Cddigo Penal. O
denunciado, de acordo com o Parquet, teria redigido parecer levado aos
autos de processo trabalhista e falsificado, nele, a assinatura de outra
procuradora do trabalho. Temse, ai, a criacdo ou construcdo de um
documento falso, ndo emitido pela autoridade competente ou suposto
subscritor, conduta que se encaixa no conceito de falsificacao material.

7. O crime de falsificacdo de documento € formal, ou seja, sua
consumacao in depende da efetiva producdo de qualquer dano. Assm,
ainda que o contetudo do parecer fosse tecnicamente correto, e que nenhum
reflexo dele decorresse no processo trabalhista, o delito estaria
configurado.

8. Descabe falar emfalsificacdo grosseira, haja vista que a peticéo
foi devidamente protocolada, recebida e juntada aos autos, sem que se
pudesse constatar, de plano, sua falsidade.

9. Nao se desconhece a existéncia de decisdes das Cortes
Superiores nas quais restou afastada a tipicidade de falsos praticados por
meio de peticbes direcionadas ao Poder Judicidrio. Naqueles casos, no
entanto, cuidava-se de falsidade ideolégica, ou segja, o falso residia nas
informacgdes contidas nas pe,cas processuais, as quais, em regra, estdo
destinadas a passar por posterior verificacao.

10. A conduta apurada neste feito, de outro lado, diz respeito a uma
falsidade material, ou seja, a contrafacéo da propria peticdo. Ora, ndo se
trata, a autoria da pecga processual - diferentemente dos dados nela contidos
-, de informacao que esteja vocacionada a posterior verificacéo, durante o
tramite do feito ao qual acostada. E inaplicavel, portanto, ao caso de
falsificacdo material de peticdo, o raciocinio que tem levado as Cortes
Superiores ao reconhecimento da atipicidade da conduta, enquadrada como
falsidade ideoldgica, praticada por meio de requerimentos dirigidos ao
Poder Judiciario.

11. As mesmas razbes afastam 0 argumento da atipicidade de
manifestacdes veiculadas por meio de pareceres, uma vez que O0S
precedentes citados pela defesa aludem a condutas delituosas que teriam
sido praticadas por intermédio das informacdes contidas nos documentos e
que poderiam configurar falsidade ideolGgica ou outros crimes, como
dispensa irregular de licitagdo; neste caso, todavia, tem-se, de acordo coma
denlncia, a falsificacdo material do préprio parecer, ndo apenas de seu
conteddo.

12. A defesa do acusado lanca mdo de diversos argumentos
embasados na negativa de autoria, cuja apreciagdo, no entanto, exige
exame probatdrio exaustivo e, por essa razdo, ndo ha de ser feita neste
momento processual, reservado apenas a verificagdo das condigbes
necessarias ao inicio da persecucdo penal, mas sm no final da fase
instrutoria
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13. Recebida a peca incoativa, da-se inicio a instrucéo processual.
14. Remetidas cOpias da denuncia e do inteiro teor do julgado que

a recebeu a Corregedoria Nacional do Ministério Pablico, a fim de instruir

reclamacao disciplinar instaurada em desfavor do acusado.” (fls. 452/454)

Esclarecido o contexto fético, passo a andise do mérito do writ.

Repisando 0s argumentos da origem busca o Impetrante, inicidmente, "a
proclamacéo da ilicitude da busca, apreensdo e pericia realizada por contra-ordem de
autoridades administrativas contrariamente a decisao judicial indeferitoria” (fl. 07).

Como esclarecido, no caso, 0 Procurador-Chefe Subgtituto do Ministério Pdblico
do Trabaho na 4.2 Regi&o autorizou o0 acesso do Policias Federais ao servidor de dados da
indtituicdo - para que copiassem a pasta de arquivos eetrénicos do investigado - bem como a
outros computadores da ingtitui céo.

Desse fato ndo se vidumbra qualquer ilegdidade, pois o cumprimento da
diligéncia teria extrapolado os termos da decisdo judicid apenas se os Policiais apreendessem
computadores contra a vontade dos Membros do Ministério PUblico do Trabal ho.

Afind, o fato de haver mandado judicd para que sgja apreendido determinado
elemento de conviccdo ndo impede a entrega espontanea de outros, que possam ser de interesse
a investigacao.

Com efeito, a digoonibilizacdo dos outros computadores decorreu do interesse do
Minigtério Pdblico do Trabaho no Estado do Rio Grande do Sul em colaborar com as
investigagOes, dentro de suas atribuigdes congtitucionais, inexistindo qualquer violacdo a direito do
investigado, tampouco exorbiténcia no cumprimento da ordem judicid, porquanto 0 acesso ao
material cuja arrecadacdo impugna o Impetrante foi voluntariamente franqueado pela
Administragdo Publica.

Quanto ao pedido avulso de "o reconhecimento do direito de indicar assistente
e oferecer quesitos em pericia determinada pelo Tribunal" (fl. 07), o julgado vergastado

assim se manifestou, litteris:

"2. Indicacéo de assistente técnico e oferecimento de quesitos

Em peticdo protocolada conjuntamente com O presente agravo
regimental, requer a defesa lhe seja oportunizada a indicacéo de assistente
técnico e a apresentacdo de quesitos a pericia grafotécnica, cuja realizacao
restou deferida no bojo da decisdo agravada.

Observo, contudo, que - antes da andlise do pedido ministerial de
realizacdo do referido exame pericial (fls. 373-375) - abriu-se prazo ao
investigado para que se manifestasse a respeito. Este, entéo, peticionou pelo
indeferimento da prova e, subsidiariamente, fossem submetidos a pericia



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

também os documentos que apontara como inauténticos, relativos a
procedimentos administrativos no ambito do Ministério Publico do Trabal ho.

Do que se V& a despeito de se tratar de procedimento
investigatorio, teve a defesa a oportunidade de deduzir seu pleito de
participacdo na producao da prova técnica quando instada a se manifestar
acerca do pedido do parquet. No entanto, ao invés de contribuir para a
celeridade do feito, limitou-se a postular, pelo principio da eventualidade,
tdo somente o exame de outros materiais, restando preclusas as questoes
gue poderiam ter sido arguidas, e ndo o foram naquele momento, o que
apenas se fez por ocasiao da peticdo autbnoma das fls. 416-419.

Ora, sendo excepcional a participacdo do investigado na fase
inquisitorial, até porque, regra geral, a oportunidade para as suas
impugnacdes fica diferida para o ambito de eventual acéo penal, ndo se ha
de permitir que, a pretexto de ver asseguradas as garantias da ampla defesa
e do contraditorio, a requestada intervencdo venha de encontro ao
andamento prospectivo do feito. A indicacdo de quesitos e de assistente
técnico, somente apos o deferimento da prova, e a comunicacéo do quanto
decidido ao setor competente da Policia Federal, causaria, caso admitida,
retrocesso a marcha da investigacao.

De outro lado, importa registrar que, a despeito da existéncia de
criticas doutrinérias, o nosso ordenamento distingue a fase investigatéria da
judicial, conforme entendimento que se extrai do artigo 159, caput e 883°,
4° e 5° do Cdodigo de Processo Penal. Destarte, sendo o contraditorio
diferido, ndo ha prejuizo a ser reconhecido a defesa nessa etapa da
apuracdo, nem gqualquer nulidade. Conforme o magistério de Eugénio
Pacelli de Oliveira, "(..) em razdo da natureza cautelar que informa tais
provas, ndo sera possivel (e nem ha previsdo legal) a participacido da
defesa na producéo da prova" (In Curso de Processo Penal, 14a ed., rev. e
atual., Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2011, p. 416)." (fls. 244/245)

De fato, a teor do entendimento desta Corte, 0 Juiz pode indeferir, desde que em

decisdo devidamente fundamentada, as diligéncias que entender protelatdrias ou desnecessarias,

dentro de um juizo de conveniéncia, que € préprio do seu regular poder discricionério. E, como se

sabe, a viaestreita do writ ndo é meio adequado para verificar a conveniéncia ou necessidade de

producdo de provas, uma vez que, para a avdiacdo do acerto ou desacerto da decisfo judicid,

seria necessario a andise profunda dos elementos féti co-probatérios contidos nos autos.

De todo modo, € evidente a inexisténcia de violagcdo ao direito de defesa do

Tanto o inquérito policid quanto o procedimento investigatorio efetuado pelo

Minigtério Pdblico sGo meramente informativos, logo, ndo se submetem ao crivo do contraditorio

e ndo garantem ao indiciado o0 exercicio da ampla defesa.

Apesar disso, 0 Desembargador, que conduziu a fase de investigag&o, abriu prazo
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para manifestacdo da Defesa antes de deferir o exame grafotécnico solicitado pdo Minigtério
Publico.

Como a Defesa ndo requereu a nomeacdo de assistente técnico, tampouco
ofereceu quesitos, apés deferida a pericia lhe restava apenas impugnar suas conclusdes.

Ademais, os assistentes técnicos ndo podem se sobrepor a aividade dos peritos
oficials, cabendo-lhe apresentar quesitos e manifestar-se sobre o resultado da pericia.

No caso em comento, a pericia - ja redlizada - limitou-se a atestar que a
assnatura na manifestacdo minigerid era fasa, motivo pdo qua ndo se vidumbra como
participacdo da Defesa na pericia grafotécnica era indispensavel para a verdade real. Tanto é
assim, que na origem e no presente writ, defende-se apenas que o indeferimento do plato

cerceou a defesa do Paciente, de forma genérica.

A propésto:

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. PROVA PERICIAL. NULIDADE. CERCEAMENTO
DE DEFESA. NAO-OCORRENCIA. EXAMES RADIOGRAFICOS E DE
RESSONANCIA. AUSENCIA DE AUTORIZACAO DO REU DEVIDAMENTE
ACOMPANHADO PELA DEFESA TECNICA. POSSBILIDADE DE RECUSA.
LEGALIDADE DO EXAME. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
NAO-CONFIGURADO. ORDEM DENEGADA.

1. "O inquérito policial constitui peca informativa, e nao
probatéria, que serve de base para a propositura da acédo penal, sendo
certo que o principio da ampla defesa ndo se aplica na fase inquisitorial, a
qual prescinde de contraditorio” (REsp 897.057/ES).

2. As provas produzidas na fase inquisitiva — cujo exame pericial,
nesse momento iniciado, encerrou-se quando ja deflagrado o processo
penal — ndo impdem, para sua validez, o exercicio da ampla defesa e do
contraditério, que restam postergados para a fase de instrucdo e
julgamento, dando a defesa oportunidade de formular quesitos e requerer a
realizacdo de laudos complementares.

3. Ndo h& falar em ilicitude dos exames radiograficos e de
ressonancia, especialmente quando o paciente esta acompanhado da defesa
técnica, de forma que, devidamente assessorado, pode recusar-se a ser
submetido a pericia.

4. Ordem denegada.” (HC 91903/SP, Rel. Minisro ARNALDO
ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, julgado em 18/02/2010, DJe 15/03/2010)

"HABEAS CORPUS. TRANCAMENTO DA ACAO PENAL. ART. 48
DA LEI N° 9.605/98. PACIENTE PROMOTOR DE JUSTICA. CRIME
CONTRA O MEIO AMBIENTE. ATIPICIDADE DO FATO E FALTA DE
JUSTA CAUSA NAO EVIDENCIADAS DE PLANO. NULIDADE NO
PROCEDIMENTO INVESTIGATORIO REALIZADO PELO MINISTERIO
PUBLICO. INEXISTENCIA. ACORDAO QUE RECEBEU A DENUNCIA
ADEQUADAMENTE FUNDAMENTADO. AUSENCIA DE ELEMENTOS NOS
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AUTOS PARA COMPROVAR A PRESCRICAO DA PRETENSAO PUNITIVA.
ARROLAMENTO DE TESTEMUNHAS POSSBILIDADE NA FASE DE
DEFESA PRELIMINAR. AMPLA DEFESA ASSEGURADA. ORDEM
DENEGADA.

1. Acolher a alegacdo de atipicidade da conduta porque a area
rural mencionada na denlncia ndo seria de preservacao ambiental ou
porque o0 acusado seria mero coproprietario sem posse do imovel onde
ocorreu 0 dano a vegetacdo, sem qualquer participagdo na conduta
criminosa, demanda exame acurado da prova, prépria da fase instrutoria da
acao penal, uma vez que tal situacdo fatica ndo se encontra evidenciada de
forma inequivoca nos autos.

2. O inquérito policial e o procedimento investigatorio efetuado pelo
Ministério Pablico sho meramente informativos, logo, ndo se submetem ao
crivo do contraditério e ndo garantem ao indiciado o exercicio da ampla
defesa. Desse modo, ndo se visumbra nulidade pela auséncia de oitiva do
investigado na fase indiciéria, sobretudo porgue ele teve oportunidade de se
defender de todas as acusacdes antes do recebimento da denuncia pelo
Tribunal a quo, em virtude das prerrogativas de seu cargo de Promotor de
Justica.

3. O acérddao que recebeu a dendncia esta devidamente
fundamentado pois afastou as preliminares apontadas pela Defesa do
Paciente e examinou de forma adequada os elementos de provas carreados
pelo procedimento investigatorio, reconhecendo a presenca de justa causa
para a acdo penal e dos requisitos legais do art. 41 do Cédigo de Processo
Penal.

4. Inviabilizada a analise da tese de prescricdo da pretensdo
punitiva estatal pela pena em abstrato, porquanto, ainda que se considere
que o crime € instantaneo de efeitos permanentes, inexiste nos autos
informac&o sobre h& quanto tempo perdura o dano ao meio ambiente e ndo
transcorreu o prazo prescricional entre a primeira fiscalizagdo ambiental
realizada e o recebimento da dendncia.

5. A ampla defesa foi assegurada ao acusado, que apresentou
resposta a acusacéo onde pdde arguir preliminares e alegar tudo o que de
interesse a sua defesa, oferecer documentos e justificacfes, especificar as
provas pretendidas e, inclusive, arrolar testemunhas, insubsistindo a
alegada nulidade decorrente designacéo de audiéncia sem a prévia citacdo
do Paciente qualifica-las e requerer sua intimacao.

6. Ordem denegada.” (HC 142.089/SP, Rel. MinistraLAURITA VAZ,
QUINTA TURMA, julgado em 28/09/2010, DJe 18/10/2010 - grifei)

O mesmo entendimento se aplica ao pedido de concessdo da ordem de habeas
corpus para determinar "o deferimento da requisicdo de documentos contendo possiveis
falsidades" (fl. O7).

No ponto, 0 acorddo atacado foi escorreito, litteris:

"Na peca das fls. 380-392, a defesa requereu, caso determinada a
realizacdo de pericia grafo técnica, fossem também submetidos a exame
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documentos mencionados pelo investigado como inauténticos e constantes
de procedimentos administrativos do Ministério Publico do Trabalho.
Alternativamente, requereu fosse determinado a instituicio o acautelamento
daqueles.

O pleito foi indeferido, porquanto o feito encontra-se em fase
investigatoria, a qual se destina precipuamente a formacdo da opinio delicti
do 6rgéo acusatorio, bem assim tendo em vista que a defesa ndo logrou
demonstrar qualquer relacdo de pertinéncia entre o objeto do apuratério e
os originais dos documentos cujo acautelamento ou juntada e realizacéo de
exame pericial requer.

Nas razfes regimentais, sustenta a defesa que o investigado teria
sido vitima da mesma prética delituosa ora investigada, sendo imprescindivel
apurar o autor dos gestos graficos alegadamente fal sos. Aduz que "no inicio
de 2012, vérios procedimentos administrativos findos no éambito do MPT
foram incinerados" e que "a menos que haja deciséo judicial em contrario,
determinando a preservacao desses documentos, poder&o eles ter idéntico
destino”.

Mantenho o indeferimento dos pedidos, na medida em que a
apuracao de eventual contrafacdo no material apontado pela defesa néo é
objeto desta investigacdo. Com efeito, entendendo ter sido vitima de pratica
delitiva, incumbe ao agravante reportar as autoridades competentes os fatos
ora narrados, apontando-lhes os respectivos elementos de prova, a fim de
gue possam ser adotadas as providéncias cabiveis para a sua adequada
investigacdo, em procedimento ordinario." (fls. 243/244)

De fato, a requerida juntada de documentos aeatérios, sob alegacdo de que
outras manifestagbes ministeriais eram firmadas falsamente, mostra-se claramente descabida, ja
gue ndo se refere aos fatos investigados.

Com efeito, os pedidos protocolados durante a fase invedtigatéria foram
indeferidos de forma devidamente fundamentada, por serem as diligéncias protelatérias ou
desnecessérias, consoante um juizo de conveniéncia, que € proprio do poder discricion&io de
Investigacao.

As diligéncias requeridas pelo indiciado, na fase do inquistorid, poderdo, ou néo,
ser acolhidas, a juizo da autoridade condutora do feito, ndo havendo nulidade em seu
indeferimento, sem a demonstracdo de prguizo concreto que, a toda prova, ndo restou
evidenciado.

Como bem ressdltou o parecer da douta Subprocuradoria-Geral da Republica, a
via deita € "remédio juridico-processual de indole constitucional, marcado por cognic¢ao
sumaria e rito célere, e que tem como escopo resguardar a liberdade de locomogéo contra
ilegalidade ou abuso de poder, razdo porque, a fim de embasar sua pretensdo, o

impetrante deveria demonstrar, ab initio, as alegadas irregularidades” (fl. 411).
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Por fim, a denlncia foi recebida, sendo assegurado ao acusado apresentar
resposta a acusacdo em que pode arguir preliminares e aegar tudo 0 que de interesse a sua
defesa. E, eventua vicio na fase investigatOria ndo tem o liame de contaminar a agéo pend, dada
a natureza meramente informativa das pegas processuais e sua dispensabilidade na formacéo da
opinio delicti, mativo pelo qua tais questdes encontram-se superadas.

Nesse digpasio:

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
DESCABIMENTO. ROUBO. PRISAO PREVENTIVA. REVOGACAO PELO
JUIZO SINGULAR. NULIDADE DO INQUERITO. RECEBIMENTO DA
DENUNCIA. PEDIDOS PREJUDICADOS. INEPCIA DA DENUNCIA. NAO
OCORRENCIA. DESCRICAO SUFICIENTE DOS FATOS. INCOMPETENCIA
DO TRIBUNAL DO JURI. ALEGADA AUSENCIA DE CONEXAO COM
DELITO DE HOMICIDIO. NECESSDADE DE AMPLA DILACAO
PROBATORIA. INADEQUA(;AO DA VIA ELEITA. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

- Este Superior Tribunal de Justica, na esteira do entendimento
firmado pelo Supremo Tribunal Federal, tem amoldado o cabimento do
remédio herdico, adotando orientacdo no sentido de ndo mais admitir
habeas corpus substitutivo de recurso ordinario/especial. Contudo, a luz dos
principios constitucionais, sobretudo o do devido processo legal e da ampla
defesa, tem-se analisado as questOes suscitadas na exordial a fim de se
verificar a existéncia de constrangimento ilegal para, se for o caso,
deferir-se a ordem de oficio.

- Tem-se por prejudicado o pleito de reconhecimento de ilegalidade
na decretacdo da prisdo preventiva ante a revogacao ja concedida pelo
magistrado singular.

- O recebimento da denuncia pelo juiz de primeiro grau em
desfavor do paciente torna prejudicado o exame da alegada nulidade do
inquérito  policial. Eventuais irregularidades ocorridas na fase
investigatoria, cuja hnatureza € inquisitiva, ndo  contaminam,
necessariamente, o processo criminal, onde as provas serao renovadas.

- No caso, denuncia narrou de forma clara e precisa as
circunstancias dos fatos criminosos que sao atribuidos ao paciente,
cuidando, ainda, de apontar indicios da sua suposta participacdo na
empreitada criminosa, sendo certo que atende aos requisitos elencados no
art. 41 do CPP, ndo podendo, portanto, ser acoimada de inepta.

- A andlise da configuracéo ou néo de conexao entre o delito de
roubo e o crime de homicidio praticado para assegurar a impunidade
daquele demandaria um estudo aprofundado de provas, o que é inviavel na
via estreita do habeas corpus.

- Havendo indicios, trazidos pela denuncia, de conexao dos delitos,
necessaria se faz a producdo da prova sob o rito do contraditério, para
gue, apds, o juiz singular se manifeste quanto a competéncia do Juri para
processar o feito, nos termos do art. 78, inciso |, do CPP.

Habeas corpus ndo conhecido." (HC 250.321/SP, Red. Minidra
MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJSE),
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QUINTA TURMA, julgado em 23/04/2013, DJe 02/05/2013)

Desse modo, ndo se congtata, na hipdtese, ilegdidade flagrante que permita a
concessdo do remédio congtituciond de oficio.

Ante 0 exposto, NAO CONHECO da ordem de habeas cor pus.

E o voto.
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HABEAS CORPUS N° 253.663 - RS (2012/0189370-5)

VOTO-VISTA

O SENHOR MINISTRO JORGE MUSSI: Conforme relatado pela
eminente Ministra Laurita Vaz, o objeto de irresignacéo do impetrante no presente writ se
refere ao alegado descumprimento, por parte das autoridades responsaveis pela
conducéo do inquérito, da decisdo judicial que autorizou a busca, apreensao e pericia
em equipamentos de informética de propriedade do Ministério Publico do Trabalho no
Estado do Rio Grande do Sul.

Rememora-se que o paciente, na qualidade de Membro do Ministério
Pudblico do Trabalho, foi denunciado pela suposta pratica dos delitos de falsificacéo de
documento publico e seu uso, pois teria, em sintese, "redigido parecer levado aos autos
de processo trabalhista e falsificado, nele, a assinatura de outra procuradora do
trabalho” (fl. 453).

Ainda na fase investigativa, o 6rgdo ministerial requereu a realizacédo de
exame pericial nos computadores utilizados pela procuradora do trabalho que
supostamente teve sua assinatura forjada e pelo paciente, bem como no

computador-servidor da Procuradoria do Trabalho localizada em Porto Alegre/RS.

Em sua decisdo, o Desembargador Federal que exerceu a supervisdo do
inquérito deflagrado deferiu a referida diligéncia em menor extensdo, nos seguintes

termos:

"No que tange a diligéncia requerida na alinea 'b', defiro,
por ora, a realizacdo do exame pericial, pelo setor de
pericias da Policia Federal, tdo somente no computador
utilizado pelo Procurador do Trabalho Cristiano Bocorny
Correa, na Procuradoria do Trabalho da 42 Regido, com o
exclusivo fim de verificar se a promocao ministerial das fls.
163/168 foi redigida no respectivo equipamento, conforme
postulado pelo Ministério Publico Federal as fls. 175/177.

Quanto a realizacggdo de exame pericial no
computador-servidor e na maquina utlizada pela
Procuradora-Chefe Silvana Ribeiro Martins, n&o visualizo a
imprescindibilidade da medida no presente momento, nada
obstando que, apdés a efetivacdo das supracitadas
diligéncias, havendo necessidade, o parquet renove o
pedido.” (fls. 76/77.)
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Por ocasido do cumprimento do mandado de busca e apreensao, 0s
policiais federais encarregados apreenderam o HD (hard disk) do computador
localizado no gabinete utilizado pelo paciente, sendo-lhes entregues, por liberalidade do
Procurador-Chefe Substituto da Procuradoria do Trabalho da 42 Regido, também o HD
do computador localizado no seu gabinete, bem como o HD do servidor da referida
procuradoria (fls. 84/85).

Representando os interesses do paciente na fase inquisitorial, a defesa
técnica peticionou pugnando pela suspenséo da pericia nos equipamentos apreendidos,
sob o0 argumento de que a execucao da medida teria extrapolado os limites delineados
na decisao que a autorizou, o que foi determinado pela autoridade judicial, nos termos
da deciséo de fl. 139.

Ao analisar, em definitivo, a alegada ilegalidade na apreensdo dos
referidos equipamentos eletronicos de armazenamento de dados, o Desembargador
Federal relator rejeitou os argumentos defensivos, autorizando, por fim, a realizacao da
pericia pretendida pelo 6rgdo ministerial, decisdo que foi confirmada pelo Org&o
Colegiado no Tribunal Regional Federal da 42 Regido por ocasido do julgamento do

agravo regimental interposto, cujo acordao é combatido no presente writ.

No seu voto, a eminente Relatora, por nao vislumbrar ilegalidade no ato
apontado como coator, ndo conhece da impetracdo, em razéo da utilizacdo do remédio

herdico de forma originaria em substituicao ao recurso ordinario cabivel.

Em razado do destaque dado na impetracéo aos limites da deciséo judicial
gue autorizou a busca e apreensao dos equipamentos de informatica pretendidos pelo
orgdo ministerial, pedi vista dos autos para estudo mais aprofundado da situacdo

fatico-processual em andlise.

E compulsando a documentacdo acostada a impetracéo, ndo vejo como

divergir das conclusdes exaradas pela eminente Relatora.

Com efeito, ndo obstante tenha a autoridade judicial limitado o
requerimento ministerial a apreensdo e pericia tdo somente dos dados contidos no
computador utilizado pelo paciente na sede Procuradoria do Trabalho em Porto
Alegre/RS, é certo que os outros dois equipamentos pretendidos foram voluntariamente
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entregues aos policiais federais executores da medida pelo Procurador-Chefe

Substituto do Ministério Publico do Trabalho na 42 Regido.

Tal circunstancia evidencia que ndo houve inobservancia aos limites da
decisdo judicial que autorizou a busca e apreensao, ja que, de fato, apenas o HD
contido no computador utilizado pelo paciente foi apreendido. Os demais, entregues de
forma voluntaria por quem sobre eles exercia legitimamente o poder de disposicao, ndo
podem ser considerados frutos da referida medida, ndo obstante tenham sido objeto do

requerimento ministerial.

A corroborar a legalidade da pericia realizada nos referidos equipamentos,
imagine-se que o Ministério Publico, antes de recorrer ao Poder Judiciario, tenha
requerido a sua disponibilizacdo diretamente a Procuradoria do Trabalho da 42 Regido e

contado com a concordancia do seu Procurador-Chefe.

Na situacdo proposta, ndo se verificaria violagdo a qualquer garantia
constitucional, tendo em vista que, a luz dos principios do direito administrativo, com
destaque para a supremacia do interesse publico e o dever de probidade dos seus
agentes, a utlizacdo das ferramentas disponibilizadas pelo 6rgdo deve se dar
exclusivamente na consecucéo de suas finalidades institucionais, razao pela qual ndo

se poderia invocar o direito a privacidade ou intimidade, ja que se trata de bens publicos.

Em sintese, ainda que o deferimento parcial das medidas requeridas pelo
ministério publico possa significar o "indeferimento” daquelas outras ndo contempladas
na decisdo judicial, o fato do real proprietario e legitimo detentor das informacgfes
armazenadas nos HD's té-los disponibilizado para averiguacdo dos 6rgaos de
investigacdo ndo importa qualquer violacdo as garantias constitucionais previstas em

favor do acusado no processo penal.

Ademais, é imperioso ressaltar que a prépria autoridade judicial que
inicialmente limitou o poder de ingeréncia do Ministério Publico nos dados contidos nos
equipamentos da Procuradoria do Trabalho em Porto Alegre/RS, posteriormente
concluiu pela legalidade da cessdo realizada pelo Procurador-Chefe Substituto, a

revelar que ndo houve qualquer inobservancia a deciséo judicial na hipétese.

Ante 0 exposto, acompanho, na integra, o voto da eminente Relatora, para

n&o conhecer do habeas corpus.
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E como voto.
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