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RECURSO ESPECIAL. CIVIL E PROCESSUAL CIVIL.
PEDIDO DE RESOLUCAO DE CESSAO DE CREDITO
PREMIO DE IPI.

1. Insere-se na competéncia das turmas integrantes da Secdo
de Direito Privado (22 Secéo) a analise de recurso interposto
no curso de demanda em que se discute se a impossibilidade
da utilizacdo, pelo cessionéario, do crédito prémio do IPI é
causa para a invalidacdo da cessdo do crédito, a luz das
normas de direito civil, ndo se exigindo, sequer, a direta
analise de normas de direito tributério.

2. Acordao recorrido que, analisando o contrato de cessdo de
crédito celebrado entre as partes conclui pela frustracdo do
Seu objeto, desfazendo-se a sua base objetiva.

3. Pretensdo de andlise da fatispécie da cessdo de crédito e
das clausulas a estabelecer as obrigacdes das duas partes
(cedente e cessionario).

4. Atragao dos enunciados das simulas 5 e 7/STJ.

5. RECURSO ESPECIAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

ACORDAO

Vidos e relatados estes autos em que sdo partes as adma indicadas, decide a
Egrégia TERCEIRA TURMA do Superior Tribund de Judica, por unanimidade, negar
provimento ao recurso especia, nos termos do voto do Sr. Minigro Relator. Os Srs. Minidros
Ricardo Villas Béas Cueva (Presdente), Marco Aurdio Bdlizze e Moura Ribeiro votaram
com o Sr. Minigro Relator.

Ausente, judificadamente, 0 Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Dr(a). SIDNEI AGOSTINHO BENETI FILHO, pda parte RECORRENTE:
H KUNTZLER E COMPANHIA LTDA

Dr(@. MAURO PEDROSO GONCALVES, pda pate RECORRIDA:
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RECURSO ESPECIAL N°1.342.185 - SP (2012/0024907-0)

RELATOR . MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO

RECORRENTE : HKUNTZLER ECOMPANHIA LTDA

ADVOGADOS : ROGERIO DE MENEZES CORIGLIANO E OUTRO(S)
SIDNEI AGOSTINHO BENETI FILHO E OUTRO(S)
WALFRIDO JORGE WARDE JUNIOR
RUDI ALBERTO LEHMANN JUNIOR E OQUTRO(S)

RECORRIDO . EVIALISDO BRASIL NUTRICAO ANIMAL LTDA
ADVOGADO : TULIO FREITASDO EGITO COELHO E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):

Trata-se de recurso especia interposto por H KUNTZLER E
COMPANHIA LTDA., com fundamento na dinea "a' do permissivo
constitucional, em face do acordao do Egrégio Tribunal de Justica do Estado de
Sdo Paulo, prolatado no curso de acdo declaratéria de nulidade de contrato de
cessdo de crédito promovida por EVIALIS DO BRASIL NUTRICAO
ANIMAL LTDA., cuja ementa esta assm redigida

Cessdo onerosa de créditos - prémios do IPI - assegurados ao cedente
em processo judicial. Frustracéo do objeto pela recusa do Judiciario em
admitir a cessdo e a substituicdo do credor, conforme Acérdéo do STJ.
Hipdtese de destruicéo da base objetiva do negoécio e de culpa 'post
factum finitum' diante da recusa da restituicdo do prego pago e que
consiste em ruptura da boa-fé objetiva (art. 422, do CC) Aplicacéo do
art. 295, do CC, ou sgja, a garantia de existéncia do crédito (‘nomen
verum) e que compreende a efetividade da cessdo e a prépria
possibilidade de transferéncia (aproveitamento). Nao provimento.

Em suas razdes recursais, aduziu a recorrente ter cedido crédito prémio
do IPI a recorrida. Tendo em vista o indeferimento do pedido de ingresso da
cessionaria na execugdo da sentenca que reconheceu referido crédito,
estabel eceu-se discussao, agora, sobre a higidez da cesséo.

Asseverou confundir, 0 acorddo, cessao pro soluto, prevista no art. 296
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do CCB, da cessdo pro solvendo, prevista no art. 297, do CCB.
Referiu ndo se exigir, para ter por perfeito o contrato de cesséo, O
ingresso da cessionaria na lide em que se reconheceu o crédito cedido.

A cessdo celebrada era, pois, pro soluto, ja que, em nenhuma das
cldusulas do contrato, a cedente se responsabilizou pelo adimplemento do
crédito, tendo o acdrdéo indevidamente reconhecido que a finalidade do
contrato seria a de "transferir os créditos compensaveis no futuro para que a
autora, cessionaria, fizesse uso deles opportune tempore”.

Asseverou, ainda, violados os arts. 42, 82° e 54, ambos, do CPC, uma
vez que, partindo-se da premissa de que a perfectibilizacdo da cesséo
dependeria do ingresso da cessionaria na demanda executiva, o objeto do
contrato, ainda assim, restaria atendido, tendo a cessionéria passado a integrar
a lide como assistente litisconsorcia. Disse equivocado o acérddo ao
reconhecer natureza simples a referida assisténcia, na esteira da jurisprudéncia
desta Corte Superior. Pediu o provimento do recurso.

A recorrida apresentou contrarrazdes. Asseriu que 0 recurso ndo poderia
ser admitido, atraindo-se os enunciados 5 e 7/STJ. No mérito, referiu que é
irrelevante a adegada afronta aos arts. 296 e 297 do CCB, a definirem a cessao
como pro soluto ou pro solvendo, jA que na demanda ndo se pretende
reconheca o direito ao ressarcimento pela insolvéncia da Fazenda Nacional,
mas a nulidade do contrato por ndo se ter atingido a sua finalidade precipua, ja
gue os creditos prémio do IPI, por disposicdo lega, ndo podem ser cedidos,
podendo apenas ser usufruidos pelo seu titular. Pediu 0 desprovimento.

O recurso ndo foi admitido pela Corte de origem.

Interposto agravo em recurso especia, a ele dei provimento para mais
bem analisar o recurso especial.

Sobreveio manifestacdo da recorrente (fls. 1284/1306), acostando
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informacdo fornecida pela Receita Federal a atestar que os créditos do Pl tém
valor econdbmico e poderiam ter sido utilizados pela Evidis para a compensacéo
de créditos tributarios inscritos no REFIS, fato atolher da autora o interesse de
agir e a comandar a extincdo do feito sem resolucéo de mérito.

A recorrida, de sua parte, asseverou gque as informagdes prestadas néo se
consubstanciam fato novo, pois poderiam ha muito ter sido solicitadas. Néo se
sujeitam, ademais, ao conhecimento desta Corte Superior, diante da cognicao
vinculada prépria do recurso especial. Asseverou, ainda, extrair-se das
informagbes acostadas ndo ter a Evidis se utilizado do crédito prémio,
especialmente por ndo se enquadrar na excecdo prevista na legidacdo para o
aproveitamento do crédito prémio de terceiro.

Em data de 27/06/2014, neguel seguimento ao recurso especial.

Interposto agravo regimental, em juizo de retratacdo, sobrelevando o
relevo da discussdo de fundo, tornel sem efeito a decisGo monocratica, para
possibilitar as partes a mais ampla defesa, especiamente a oportunidade de
sustentarem oralmente quando da submissdo do apelo excepciona ao doutro
Colegiado.

E o relatorio.
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RECURSO ESPECIAL N°1.342.185 - SP (2012/0024907-0)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):

Eminentes Colegas, antecipo meu voto, mantendo coeréncia com minha
decisdo monocratica, no sentido de negar provimento ao recurso especial.

No que tange a eventual duvida acerca da competéncia deste Colendo
Orgdo Fracionério para a andise da discussdo aqui devolvida, ressalto os
seguintes topicos:

a) a presente demanda busca a declaragdo de nulidade de cessao de
crédito;

b) o acérddo recorrido fora prolatado pela 42 Camara de Direito Privado
do TJSP;

C) ndo integram a lide quaisquer pessoas juridicas de direito publico;

d) as normas discutidas no recurso especial ndo sdo tributarias, mas de
processo civil e direito civil;

€) ndo se intenta o reconhecimento do direito a0 ingresso na acdo
executiva promovida por cessionario de crédito prémio do IPI.

Em sintese, discute-se neste processo se a impossibilidade da utilizacdo
do referido crédito prémio do IPI, é causa para o desfazimento da cessdo do
crédito.

As normas aegadamente afrontadas no recurso especia limitam-se
aquelas que, no Caédigo Civil, regem a cessdo de crédito e, no CPC, dizem com
a natureza da assisténcia reconhecida em favor da cessionaria na demanda
executiva.

A discussdo, todavia, no que toca a assisténcia, € estabelecida apenas

para que se defina se 0 t80-sO ingresso do cessionario na demanda executiva
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seria suficiente para se reconhecer cumprido o contrato de cessao.

Por tudo isso, no meu sentir, compete a esta Terceira Turma, integrante
da Secdo de Direito Privado do STJ, julgar o presente recurso, nao se
verificando qualquer viés tributario na pretensdo, nem pedido voltado
diretamente a devedora (a Uniéo).

Alids, a discussdo de fundo tributéario j& fora examinada pelo Poder
Judiciario, resultando em decisdo desta Corte que declarou a impossibilidade de
a cessionaria compensar 0s seus débitos fiscais com os creditos prémio de IPl a

ea cedidos, tendo sido assm ementada:

RECURD ESPECIAL. TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL.
ALEGACAO DE VIOLACAO DO ARTIGO 567, Il, DO CPC.
CREDITO-PREMIO DE IPI. FASE EXECUCAO. LITISCONSORCIO
NECESSARIO. CESSAO DE CREDITOS COMPENSACAO.
IMPOSS BILIDADE. RECURSO NAO-PROVIDO.

1. Cuida-se de recurso especial interposto por H KuntZer e Companhia
Ltda. e outro contra acordéo emanado do Tribunal Regional Federal da
42 Regido alegando violagdo do artigo 567, 11, do Codigo de Processo
Civil, além de dissidio pretoriano. As recorrentes defendem que a
melhor interpretacdo que se pode fazer do art. 567, 1I, do CPC é no
sentido de que, em se tratando de processo de execucéo, a aplicacaéo
das regras do processo de conhecimento s6 tem lugar na hipétese de
ndo conflitar com o rito procedimental daquele; e a norma subsidiaria
constante no art. 42, 8 1° do CPC, nédo se aplica ao processo de
execucdo pelo smples fato de j& se encontrar definida no processo de
cognicdo a obrigacdo patrimonial da parte vencida. Contra-razoes
ofertadas. Recurso admitido.

2. Como bem salientado no acordao recorrido: "A formacdo de
litisconsorcio  posterior  excepciona 0 principio da  perpetuatio
legitimationis, sendo admissivel somente quando se tratar de
litisconsdrcio necessario. Esse existe quando, por disposicdo legal ou
pela natureza da relacdo juridica de direito material, o juiz tiver que
decidir a lide de modo uniforme para todas as partes, nos termos do art.
47, caput, 12 parte, do CPC." 3. O credito-prémio de IPl possui
natureza escritural e legidacdo especifica que disciplina a sua
constitui¢do, reconhecimento e eventual utilizagdo de forma muito mais
restrita que os demais créditos obrigacionais o que resulta na
impossi bilidade de se constituirem objeto de cessdo de crédito.

4. A compensacdo de créditos tributarios s6 poder ser realizada pea
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empresa gque obteve a certificacdo judicial do crédito-prémio, ndo por
aguele que os adquiriu de terceiros, sendo necessaria a concordancia da
Fazenda Nacional para que as cessiondrias integrem o pdlo ativo da
execucdo. Precedentess REsp 331.369/SP, Primeira Turma, DJ
05.11.2001, p. 95; REsp 962.096 - RS desta relatoria, julgado em
04/10/2007.

5. Recurso especial ndo-provido.

(REsp 870.482/RS, Rel. Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 06/03/2008, DJe 30/06/2008)

O recurso foi interposto com base na ainea "a' do permissivo
constitucional, alegando-se a afronta aos arts. 295, 296 e 297 do Cadigo Civil e
aos arts. 42, 82°, e 54 do CPC.

Houve expresso prequestionamento desses dispositivos legais, merecendo
ser conhecido o recurso especial.

No entanto, novamente analisando o mérito do recurso especia, tenho
gue o exame da controvérsia ndo dispensaria um exame mais detido do
contrato de cessdo celebrado, e, mais especificamente, das clausulas relativas
as obrigacbes e condicionantes di previstas para a perfectibilizacdo da
transferéncia de créeditos tributérios entre cedente e cessionario.

O crédito prémio do IPI, por disposicdo expressa contida na Le
9.430/96, mais especificamente no seu art. 74, 812, ndo pbde ser aproveitado
pela Evidis (cessionéria), tendo-se a €la negado o pedido de substituicdo da
credora originaria (H Kuntzler - cedente) no polo ativo da acdo executiva
proposta contra a Uni&o, em que pese 0 Seu ingresso como assistente.

O acdrdéo recorrido reconheceu irrelevantes os arts. 296 e 297 do CCB
para a solucdo da controvérsia, destacando guardar maior proximidade com a
discussdo o art. 295, a prever a responsabilidade do "cessionario pela
existéncia do crédito ao tempo em que lhe cedeu.”

O recorrente/cedente aduz que, por ser a cessdo ora discutida pro soluto,

existindo o crédito cedido, ndo responderia pelo adimplemento do crédito e o
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contrato remanesceria vaido e eficaz.

Estas as consideracdes do Egrégio Tribunal de Justica do Estado de S&o
Paulo:

A sentenca n&o aplicou o art. 296, do CC (responsabilidade do cedente
pela solvéncia do devedor) porque matéria ndo interessa para o
desfecho da lide. Portanto, ndo ha confusdo alguma.

Fez-se, Sm e criteriosamente, a incidéncia do art. 295, do CC, que
envolve aspecto mais proximo do objeto litigioso, qual sga, a
responsabilidade do cedente pela realidade do crédito transferido
(praestat veritatem, non bonitatem nominis).

A cedente, ora apelante, ndo assumiu obrigacéo de responder pela
solvéncia do Poder Publico (Unido), até porque isso ndo consta do
titulo, de sorte que é imponderavel cogitar da responsabilidade pela
solvéncia do devedor (bonitas nominis) e permite-se citar trecho da
obra de CAIO MARIO (Instituigdes de Direito Civil, Vol.ll, 207 edicZo,
Forense, p. 373):

"Na auséncia de estipulacéo, o cedente responde tdo-somente pela
veritas nominis, isto é, fica responsavel ao cessionario pela
realidade da divida, ou seja, pela existéncia do crédito ao tempo da
cessao. E isso mesmo na cessdo a titulo oneroso, porque,
embolsando o correspectivo da cessao, traz |esdo ao cessionario se
a divida a esse tempo ja nao existe. Se ndo existir o crédito cedido,
terd recebido sem causa, uma quantia ou coisa, 0 que tera como
consequéncia a obrigacdo de restituir, fundada na teoria do
enriquecimento sem causa. Se, porém, ela vier a se extinguir apés a
transferéncia, € a risco do cessionario."

Pertinente, ainda, lancarem-se os olhos sobre suas consideraces acerca

do acerto da sentenca objeto da apelagao:

"(...) a partir da certeza da frustracdo do objeto pela recusa da
substituicdo na titularidade do crédito compensavel perante o devedor
(fisco federal), considerou que a responsabilidade da cedente se funda
na falta de garantia da produtividade da transferéncia do crédito. A
causa da cessio € a trandferéncia do crédito (ADAUCTO
FERNANDES, Das obrigacdes no Direito Bradlero, 1° volume, Coelho
Branco Editor, RJ, 1949, p. 572), e esse fim ndo se realizou devido a ndo
ter sddo admitida a sub-rogacdo (substituicdo do credor). O efeito
fundamental da cessdo é promover a substituicdo do credor originario
por um novo credor e 1Sso Nao se alcangou.
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A situacdo € inusitada, pois a discussdo acerca da natureza pro soluto ou
pro solvendo da cesséo estd ligada a solvéncia da divida e ninguém pode
colocar em duvida a capacidade econdmico-financeira da Unido para saldar os
seus debitos.

A solucdo alvitrada pelo Egrégio Tribunal de Justica do Estado de S&o
Paulo, ao interpretar o art. 295 do CPC, considerou, especidmente, a
fatispécie do contrato de cessdo de crédito prémio de IPI e, mais
especificamente, as clausulas estipuladas no contrato ora discutido.

Destacou-se a previsdo de observacfes relativas a necessidade da
subgtituico da cessionaria no polo ativo da agdo executiva, 0 que,
incontroversamente, ndo ocorrera, entendendo, ao fim e ao cabo, que tas
observacoes eram verdadeiras condicionantes do préprio negocio, como que a
previsdo de uma responsabilizacéo, por parte da cedente, do resultado positivo
em favor da cession&ria

Rever tais conclusdes exigiria um aprofundamento nas clausulas
contratuais e tao somente nelas, razédo por que tenho que efetivamente se
fazem incidentes os Obices constantes dos enunciados das simulas 5 e 7/STJ.

Quanto a adegacdo de afronta aos arts. 42 e 54 do CPC, tenho por
irrelevante a sua verificagao.

Com efeito, o acordao recorrido estabeleceu que, primeiro, o contrato
estabeleceria como necessaria a substituicdo da cedente/credora na relacéo
juridica processual e, segundo, o destaqgue mesmo no sentido de poder-se
extrair do negdcio celebrado mais do que a mera participacéo da cessionéria na
acdo (como assistente), o proprio sucesso da compensacao tributaria, 0 que

Inegavelmente n&o houve, como asseverou-se no aresto objurgado, verbis:

Esta provado nos autos que a autora tentou operacionalizar os créditos
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cedidos e foi obrigada a estorna-los devido a ter caido a liminar que
concedeu efeito suspensivo ao recurso.

A devolucdo dos créditos é automética e esté assegurada na acdo que
reconheceu os direitos aos créditos prémios do IPI, sendo que a
recorrente ndo necessita de tomar iniciativa para compensa-los com
Seus eventuais débitos.

A autora contudo ndo conseguiu e ndo obterd essa deducao.

Diante deste cenério, ultrapassa-se a necessidade de esta Corte Superior
dar a correta interpretacéo aos arts. 295, 296 e 297, do CCB, aém dagueles do
CPC, pois a Corte de origem reconheceu o comprometimento da propria base
objetiva do contrato, a frustracdo de clausulas a estabelecer o ingresso do
cessionario na demanda executiva, e a existéncia de regras especificas,
estipuladas contratualmente, a dar nuancas diferenciadas a cessdo de crédito
prémio de IPI e a responsabilidade mesma entre cedente e cessionario, 0 que
refoge da competéncia desta Corte Superior perscrutar.

Ante o0 exposto, voto no sentido de negar provimento ao recurso

especial.
E o voto.
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COMPANHIA LTDA
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Terceira Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso especial, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Minigtros Ricardo Villas Béas Cueva (Presidente), Marco Aurdiio Bdlizze e
Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.



