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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°353.781 - SP (2013/0174469-0)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

AGRAVANTE . FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO

PROCURADOR : ROBERTO ZULAR E OUTRO(S)

AGRAVADO . ARI APARECIDO DOS SANTOS RODRIGUES

ADVOGADO : RAUL MEIRELLES BREVES E OUTRO(S)

INTERES. : CONSELHO FEDERAL DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO
BRASIL

ADVOGADOS : BRUNO MATIAS LOPES E OUTRO(S)

MARCUS VINICIUS FURTADO COELHO
OSWALDO PINHEIRO RIBEIRO JUNIOR
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO.
RECURSO ESPECIAL. CONTROVERSIA FUNDADA NO EXAME DE
MATERIA DE DIREITO LOCAL. OBICE DA SUMULA 280/STF.
1. Por ofensa a direito locd n&o cabe recurso especia. Aplica-se, por andogia, 0
disposto na Simula 280/STF-.
2. Agravo regimental n&o provido.

ACORDAO
Vigtos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigraficas, o seguinte resultado de julgamento:
"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."
A Sra. Minigtra Eliana Cadmon, os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman Benjamin
e Og Fernandes votaram com o0 Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.
Brasilia (DF), 05 de novembro de 2013.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°353.781 - SP (2013/0174469-0)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

AGRAVANTE : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO

PROCURADOR : ROBERTO ZULAR E OUTRO(S)

AGRAVADO : ARl APARECIDO DOS SANTOS RODRIGUES

ADVOGADO : RAUL MEIRELLES BREVES E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Rédlator):

Trata-se de agravo regimental (e-STJ fls. 501/503) apresentado contra decisdo

monocrética assm ementada:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO AGRAVO. RECURSO ESPECIAL.
EMBARGOS A EXECUCAO. CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. JUIZES,
INSCRICAO NA OAB. INCOMPATIBILIDADE. EXAME DE MATERIA DE
DIREITO LOCAL. SUMULA N. 280/STF, POR ANALOGIA. AGRAVO
CONHECIDO PARA NEGAR SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

A agravante sustenta, em sintese, que ndo se pode aplicar a Simula 280/STF, uma vez
que 0 exame da matéria tratada no recurso especial ndo demanda o exame de legidacdo

estadual.
Requer sgja provido o recurso.

E o rdatorio.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°353.781 - SP (2013/0174469-0)

EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO.
RECURSO ESPECIAL. CONTROVERSIA FUNDADA NO EXAME DE
MATERIA DE DIREITO LOCAL. OBICE DA SUMULA 280/STF.
1. Por ofensa a direito local ndo cabe recurso especial. Aplica-se, por
analogia, o disposto na Simula 280/STF-.
2. Agravo regimental nao provido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator):

N&o assiste razdo a parte agravante.

Com €feto, verifica-se que as razdes apostas no presente regimental ndo sdo capazes
de infirmar as conclusdes obtidas pelo decisorio agravado, o qua bem gplicou o direito a espécie.

Para mehor entendimento da quest&o, transcrevo os termos em que foi prolatado:

Nas razdes do recurso especial, interposto com base na adinea "a' do permissivo
constitucional, a ora agravante aponta violagdo ao art. 28, 11, da L& 8.906/94, por
entender que ndo ha incompatibilidade para 0 exercicio profissional do advogado
gue integre, na qualidade de membro, o Conselho de Contribuintes.

N&o foram apresentadas contrarrazdes.

O recurso foi inadmitido pela decisdo de e-STJ fls. 476/477 cujos fundamentos
foram impugnados por meio do presente agravo.

E o relatdrio. Passo a decidir.

A recorrente impugnou devidamente os fundamentos adotados na decisdo
agravada, mostrando-se preenchidos os demais pressupostos de admissibilidade
do presente recurso, razéo pela qual passa-se ao exame do recurso especial.
Consta do ac6rdao recorrido (e-STJ fl. 459):

O Tribuna de Impostos e Taxas tem por atribui¢ao especifica processar e julgar
0S recursos administrativos, de natureza tributaria opostos pel os contribuintes.

A sua natureza € de 6rgéo julgador no plano administrativo ou extrgjudicial.
Recebem do Estado o munus de julgadores e, portanto, juizes de investidura
temporaria.

Ora, a advocacia é incompativel com o exercicio das atividades de membros do
Poder Judiciario, do Ministério Pablico, dos tribunais e conselhos de contas, dos
juizados especiais, da justica de paz, juizes classistas e, segundo a dic¢do do art.
28, Il, da Le n.° 8.906/94 (Estatuto da OAB), "de todos os que exercam fungédo
de julgamento em 6rgéos de ddiberacdo coletiva da administracdo publica direta
ou indireta".

E exatamente a hipodtese dos autos.

Portanto, essa incompatibilidade somente estaria superada se integrantes do
Tribunal de Impostos e Taxas estivessem com sua inscricdo suspensa durante o
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periodo em que exerceram as fungdes de julgadores.

N&o é, entretanto, o que ocorreu, como se verifica nas certidées abroqueladas
a0s autos.

A época do julgamento do recurso administrativo do recorrido estavam inscritos
na OAB e, portanto, aptos (de acordo com o 6rgéo de classe) para o exercicio da
advocacia, ndo obstante as fungdes que Ihes foram cometidas para integrar o TIT
exsurgissem como impedimento absoluto para aquele exercicio.

Nula, portanto, a decisdo proferida por aguele Tribunal administrativo em razéo
do impedimento de um ou mais de seus integrantes’.

Verificase que o exame da matéria demandaria 0 exame de legidagdo estadual, o
gue é invidve nesta via, nos termos da Simula 280 do STF: - Por ofensa a direito
local ndo cabe recurso extraordinario. Isto porque, embora o recorrente tenha
indicado afronta ao art. 28, I, da Le 8.906/94, a argumentagdo recursal €
destinada a demonstrar que "a lisura dos atos praticados no contencioso
administrativo paulista é regida pela legidagéo prépria (Lel Estadual 10.941/2001 e
respectivo Decreto regulamentar n.° 46.674/2002)", de forma que ndo ha
incompatibilidade entre o exercicio da funcdo de juizes administrativos e a
respectiva inscri¢do na OAB.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. EXAME
DE LElI LOCAL. LElI ESTADUAL N. 8.821/1989. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA N. 280/STF.

- Nos termos do verbete n. 280 da Simula do Pretério Excelso, "por ofensa a
direito local, ndo cabe recurso extraordinario”.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1289536/RS, Rel. Ministro CESAR ASFOR ROCHA, SEGUNDA
TURMA, julgado em 01/03/2012, DJe 08/03/2012)

Diante do exposto, com fundamento no art. 544, § 4°, I, "b", do CPC, conheco
do agravo para NEGAR SEGUIMENTO a0 recurso especial.

Para fundamentar seu pedido de reforma da decisdo monocrética, sustenta a agravante
que (e-STJ fl. 503), "ndo ha divida de que a questdo discutida nos autos cinge-se a
violacdo da legislagao federal (artigo 28, I, do Estatuto da OAB), motivo pelo qual o
recurso deve ser recebido com fundamento na alinea 'a’, afastando-se a aplicacdo da
Simula 280 do STF".

Ocorre que a despeito de a recorrente apontar a violagdo ao artigo 28, Il, da Le
8.906/94 para fundamentar seu inconformismo, verificase que a determinacdo da
incompatibilidade ou ndo para a atuacdo dos membros, inscritos na OAB, no Tribund de
Impostos e Taxas, demanda a andlise dos digpostivos de regéncia do processo adminigirativo

tributario paulista e do Regimento Interno do préprio érgao adminigtrativo.
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tal providéncia ndo é possivd em sede de recurso especia. Aplicase, por

andogia, 0 disposto na Simula 280/STF: "Por ofensa a direito local ndo cabe recurso

extraordinario."

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL.
SERVIDOR PUBLICO. VALE-REFEICAO. PAGAMENTO NO PERIODO DE
FERIAS. ESTORNO DE PARTE DO VALOR. LElI ESTADUAL 10.002/93.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. FUNDAMENTAQAO DEFICIENTE.
SUMULA 284/STF. ANALISE DE LEI LOCAL. SUMULA 280/STF.

1. E deficiente a fundamentac&io do especial que ndo demonstra contrariedade ou
negativa de vigéncia a tratado ou le federal. Incidéncia da Simula 284/STF.

2. A jurisprudéncia desta Corte orienta-se no sentido de que, para ser apreciado o
recurso especial interposto pela dinea "c' do inciso Il do art. 105 da
Congtituicdo Federal, cabe ao recorrente indicar o dispositivo de le federal
violado, pois o dissidio jurisprudencial baseia-se na interpretacdo divergente da
norma federal.

3. A ofensa a direito local ndo enseja recurso especial, aplicando-se, por
analogia, a Simula 280 do Supremo Tribunal Federal.

4. Recurso especia ndo conhecido.

(REsp 1377642/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA,
julgado em 25/06/2013, DJe 05/08/2013)

PROCESSUAL CIVIL. TRANSPORTE PUBLICO DE PASSAGEIROS.
LICITACAO. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO CARACTERIZADA.
ACORDAO DEVIDAMENTE FUNDAMENTADO. INVIABILIDADE DA
ANALISE DE DIREITO LOCAL. SUMULA 280/STF.

1. A jurisprudéncia do STJ é pacifica ao proclamar que, se os fundamentos
adotados bastam para justificar o concluido na decisdo, o julgador ndo esta
obrigado arebater, um a um, 0s argumentos utilizados pela parte.

2. Nao se verifica na espécie ofensa ao art. 535 do CPC, tendo em vista que a lide
foi solvida nos limites necessarios e com a devida motivacdo, coeréncia e clareza,
ainda que sob ¢tica diversa daquela dmejada pela parte recorrente.

3. Ademais, a pretendida inversdo do julgado, da maneira como posta a questéo
nas razdes do Especia, mostra-se descabida, porquanto implicaria,
necessariamente, em andlise de legidacdo loca (Decreto 31.052/2009 e Le
Municipal 3.360/2002), providéncia vedada nesta via recursal, nos termos da
Stmula 280/STF, aplicavel ao caso por anadogia

4. Agravo Regimenta n&o provido.

(AgRg no AREsp 313896/RJ, R Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 06/06/2013, DJe 12/06/2013)

Diante do exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.



§

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0174469-0 AREsp 353.781 / SP

NUmeros Origem: 241998 2498 2629985 2629985300 710952820028260000 994020710955
PAUTA: 05/11/2013 JULGADO: 05/11/2013

Relator
Exmo. Sr. Minissro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. GUILHERME HENRIQUE MAGALDI NETO

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO

AGRAVANTE : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO
PROCURADOR : ROBERTO ZULAR EOUTRO(S)
AGRAVADO : ARI APARECIDO DOS SANTOS RODRIGUES
ADVOGADO : RAUL MEIRELLESBREVESE OUTRO(S)
INTERES. : CONSELHO FEDERAL DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL
ADVOGADOS : MARCUSVINICIUSFURTADO COELHO EOUTRO(S)
OSWALDO PINHEIRO RIBEIRO JUNIOR
BRUNO MATIAS LOPES

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - ICMS/ Imposto sobre Circulagio de Mercadorias

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO

PROCURADOR : ROBERTO ZULAR EQUTRO(S)

AGRAVADO : ARI APARECIDO DOS SANTOS RODRIGUES

ADVOGADO : RAUL MEIRELLESBREVESE OUTRO(S)

INTERES. : CONSELHO FEDERAL DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL
ADVOGADOS : MARCUSVINICIUSFURTADO COELHO

OSWALDO PINHEIRO RIBEIRO JUNIOR
BRUNO MATIAS LOPES E OUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

A Sra. Minigtra Eliana Camon, os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman Benjamin e
Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.



