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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°233.067 - CE (2012/0199143-8)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE . SINDICATO DOS SERVIDORES PUBLICOS DO MUNICIPIO DE
FORTALEZA
ADVOGADO : RODRIGO BARBOSA TELES DE CARVALHO E OUTRO(S)
AGRAVADO . INSTITUTO DE PREVIDENCIA DO MUNICIPIO DE
FORTALEZA - IPM
ADVOGADO : ARSENIO JORGE FLEXA VIEIRA E OUTRO(S)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
VIOLAQAO AOS ARTIGOS 527 E 557 DO CPC. SUMULA 284/STF.
DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. IMPOSSIBILIDADE DE
REVISAO. COMPETENCIA DO  STF. ACORDAO DE
FUNDAMENTACAO EMINENTEMENTE CONSTITUCIONAL.
INADEQUACAO DA VIA DO ESPECIAL. DECISAO QUE SE MANTEM
POR SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. Néo houve especificagdo, nas razbes de especial, de como teria ocorrido a
alegada violagdo aos artigos 527 e 557 do Cadigo de Processo Civil, raz&o que ensgja
a aplicacdo anal 6gica da Simula 284 do Supremo Tribund Federal, ao ponto.

2. Impossivel também andisar a dita ofensa a artigos da Congtitui¢cio Federal, na via
do recurso especia, sob pena de usurpacéo da competéncia do STF.

3. O Tribund de origem firmou seu entendimento baseado em fundamentos
eminentemente condtitucionais, e também embasado nos artigos 38 e 39 da
Congtituico Federa, que invidbiliza a andise da insurgéncia peo Superior Tribund
de Justica.

4. No tocante as aegacdes fundamentadas em dispostivos da Lei Orgéanica do
Municipio de Fortaleza, ndo é possivel sua andlise por esta Corte Superior, tendo em
vista se tratar de legidacdo locd, a teor da Simula 280 do Supremo Tribuna Federal.
5. A tese juridica veiculada nas razbes do regimenta ndo € capaz de modificar o
posicionamento anteriormente firmado no decisum ora impugnado, que persevera, na
integra, por seus proprios fundamentos.

6. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigréficas, o seguinte resultado de julgamento:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Reator(a), sem destaque e em bloco.”

Os Srs. Minigros Diva Mderbi (Desembargadora convocada TRF 32 Regi&o),
Humberto Martins e Herman Benjamin (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, judtificadamente, o Sr. Minigtro Castro Meira.
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Brasilia (DF), 06 de novembro de 2012.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°233.067 - CE (2012/0199143-8)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE : SINDICATO DOS SERVIDORES PUBLICOS DO MUNICIPIO DE
FORTALEZA
ADVOGADO : RODRIGO BARBOSA TELES DE CARVALHO E OUTRO(S)
AGRAVADO : INSTITUTO DE PREVIDENCIA DO MUNICIPIO DE
FORTALEZA - IPM
ADVOGADO : ARSENIO JORGE FLEXA VIEIRA E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Reator):
Trata-se de agravo regimenta interposto pelo SINDICATO DOS SERVIDORES PUBLICOS
DO MUNICIPIO DE FORTALEZA, em face de decisio monocrética, de minha lavra, que
conheceu do agravo e negou seguimento ao recurso especial (e-STJ H. 462/465), consignando
que (i) houve deficiéncia na fundamentacéo da alegacdo de violacdo aos artigos 527 e 557 do
Cddigo de Processo Civil; (ii) ofensa a digpositivo congtituciond ndo pode ser verificada na via do
recurso especia e (jii) que o0 acorddo decidiu sobre o tema da equiparagdo saaria baseando-se
em fundamentac&o condtituciond, qual sgam, os artigos 37 e 39 da Condtituicdo Federal, razéo
gue impossibilita o exame da insurgéncia pelo Superior Tribuna de Justica.

O decisum agravado foi assm ementado (e-STJ fl. 462):

"PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. VIOLACAO AOS ARTIGOS 527 E 557 DO CPC. ALEGAGOES
GENERICAS. INCIDENCIA DA SUMULA 284/STF. CONTRARIEDADE A
DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO.
COMPETENCIA DO STF. AUSENCIA DE DIREITO A EQUIPARACAO
SALARIAL. ACORDAO DE FUNDAMENTACAO EMINENTEMENTE
CONSTITUCIONAL. INADEQUACAO DA VIA DO ESPECIAL. AGRAVO
CONHECIDO PARA NEGAR SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL."

Na presente irresignacdo, o agravante alega que "...ndo pode ser aplicada a simula
284 do STF ao presente caso, por ter o agravo combatido especificamente todos os
fundamentos expostos na decisdo agravada bem como presente o prequestionamento da
matéria de Lel Federal." (e-STJfl. 474).

Aduz, ainda, que € possivel a equiparacéo sdaria pretendida, asseverando que "...a
pretensdo dos autores, ora recorrentes, esta resguardada tanto pela legislacdo municipal
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como, obviamente, pela norma constitucional, uma vez que o principio da isonomia deve
servir como fundamento suficiente para os pedidos de servidores interessados em sanas

suas desigualdades vencimentais."(e-STJ fls. 477/478).

Requer, ao find, a reconsideracdo da decisio agravada, ou sgja 0 presente regimental
submetido ao crivo da Segunda Turma desta Corte Superior.

E o rdatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°233.067 - CE (2012/0199143-8)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
VIOLACAO AOS ARTIGOS 527 E 557 DO CPC. SUMULA 284/STF.
DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. IMPOSSIBILIDADE DE
REVISAO. COMPETENCIA DO  STF. ACORDAO DE
FUNDAM ENTAC}AO EMINENTEMENTE CONSTITUCIONAL.
INADEQUACAO DA VIA DO ESPECIAL. DECISAO QUE SE MANTEM
POR SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. Néo houve especificacdo, nas razbes de especial, de como teria ocorrido a
alegada violagdo aos artigos 527 e 557 do Codigo de Processo Civil, razéo que ensga
a aplicacdo anal 6gica da Simula 284 do Supremo Tribuna Federal, ao ponto.

2. Impossivel também andisar a dita ofensa a artigos da Condtituicdo Federal, na via
do recurso especia, sob pena de usurpagdo da competéncia do STF.

3. O Tribund de origem firmou seu entendimento baseado em fundamentos
eminentemente condtitucionais, e também embasado nos artigos 38 e 39 da
Condtituicdo Federal, que inviahiliza a andlise da insurgéncia pelo Superior Tribuna
de Justica.

4. No tocante as aegacdes fundamentadas em dispostivos da Lel Organica do
Municipio de Fortaleza, ndo € possivel sua andise por esta Corte Superior, tendo em
vida se tratar de legidacdo locd, a teor da Simula 280 do Supremo Tribuna Federal.
5. A tese juridica veiculada nas razdes do regimenta néo é capaz de modificar o
posicionamento anteriormente firmado no decisum ora impugnado, que persevera, na
integra, por seus proprios fundamentos.

6. Agravo regimental ndo provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator): O

recurso N&o prospera.

Em que pesem as razbes do regimenta, ndo houve especificacdo, nas razbes de
especia, de como teria ocorrido a alegada violagéo aos artigos 527 e 557 do Codigo de Processo
Civil, razdo que ensgja a aplicacdo anddgica da Simula 284 do Supremo Tribuna Federa, ao
ponto.

Como quer que sga, impossive também andisar a dita ofensa a artigos da Congtitui¢éo
Federal, na viado recurso especial, sob pena de usurpagdo da competéncia do STF.
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Ademais, no pertinente a0 meéito, o Tribuna de origem firmou seu entendimento
baseado em fundamentos eminentemente congitucionais, e também embasado nos artigos 38 e
39 da Condtituicdo Federa, que invidbiliza a andlise da insurgéncia pelo Superior Tribund de
Justica.

Noutro giro, no tocante as alegacdes fundamentadas em dispositivos da Lei Orgénica do
Municipio de Fortaleza, ndo € possivel sua andlise por esta Corte Superior, tendo em vista se
tratar de legidacéo locd, a teor da Simula 280 do Supremo Tribuna Federd.

No mais, ndo obstante os argumentos expendidos pelo agravante, verifica-se que a tese
juridica veiculada nas razbes do regimenta ndo € capaz de modificar o poscionamento
anteriormente firmado no decisum ora impugnado, que persevera, na integra, por seus proprios e

juridicos fundamentos, e que foi exarado nos seguintes termos, litteris (e-STJ F. 462/465):

"Tratarse de agravo mangado por SINDICATO DOS SERVIDORES
PUBLICOS DO MUNICIPIO DE FORTALEZA, em face de decisio que negou
seguimento a recurso especial, este interposto com fundamento no artigo 105,
inciso Ill, dinea "d' da Congtituicdo Federal, contra acorddo proferido pelo
Tribunal de Justica do Estado do Ceard, nesses termos ementado, litteris:

"APELACAO CIVEL - CONSTITUCIONAL - PRINCIPIO DA
ISONOMIA - SERVIDOR PUBLICO - PARADIGMA APONTADO EM
SITUACAO DIVERSA - REAJUSTE VENCIMENTAL -
VINCULACAO AO SALARIO MINIMO - IMPOSSIBILIDADE -
PRECEDENTES DO STF - RECURSO CONHECIDO, MAS
DESPROVIDO.

| - Os servidores apontados como paradigmas encontram-se amparados
por decisdo judicia, o que os diferencia dos servidores substituidos pelo
autos, visto que o art. 472 do CPC proclama que "a sentenga faz coisa
julgada as partes entre as quais € dada, ndo beneficiando, nem
prejudicando terceiros’, ndo havendo que se falar, portanto, em
igualdade de situac&o entre as apeladas e os paradigmas.

Il - Nos termos da Simula n® 339 do STF, "ndo cabe ao Poder
Judiciario, que ndo tem funcdo legidativa, aumentar vencimentos de
servidores publicos, sob o fundamento de isonomia’.

Il - A Constituicdo Federal veda expressamente a vinculagdo dos
vencimentos dos servidores publicos ao saéario minimo, conforme art.
7°,inc. IV (Precedentes do STF e STJ).

IV - Recurso conhecido, mas desprovido."(e-STJ fls. 271/272).

Opostos embargos de declaracdo, foram rejeitados, em acorddo que restou
assim resumido:

"EMBARGOS DECLARATORIOS. AUSENCIA DE OMISSAO,
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OBSCURIDADE OU CONTRADI(;AO. PRONUNCIAMENTO SOBRE
TODA A MATERIA SOB COGNICAO. FINS DE
PREQUESTIONAMENTO. LIMITES DO ART. 535 DO CPC.
INADEQUACADO. MATERIA RECORRENTE. RECURSO
IMPROVIDO.

- O recurso de embargos de declaracéo ndo se presta a reexaminar todo
0 conjunto probatério apreciado na decisdo embargada, mas para af astar
eventual omissdo, obscuridade ou contradicdo, conforme estabelece o
art. 535 do CPC, o qual também deverd ser observado quando a
findlidade do recurso dor de prequestionamento da matéria, a fim de
viabilizar superveniente recurso ainstancia superior.

- No caso em exame, este Orgdo julgador, em conformidade com
jurisprudéncia sobre o tema, decidiu que 'néo cabe ao Poder Judiciério,
gue ndo tem funcdo legidativa, aumentar vencimentos de servidores
publicos sob o fundamento de isonomia - Simula 339 do STF.

- Invidvel a utilizagdo dos aclaratérios como meio de consulta sobre
temas secundarios ao dedinde da demanda.

- Recurso conhecido, mas desprovido." (e-STJ fl. 316).

Nas razbes do recurso especial, em sintese, a parte recorrente aega
violagdo aos artigos 472, 527, | e 557 do Cadigo de Processo Civil; 5°, 7°, XXX,
37, caput e § 1° e 39, § 3° da Constituicéo Federal.

Aduz que "O Acorddo recorrido aplica eguivocadamente interpretagdes
constitucionais ao caso concreto, inclusive colacionando decisbes da Suprema
Corte que ndo se aplicam a presente demanda, tendo em vista que ndo leva em
consideracdo diversos aspectos da realidade concreta dos servidores que pleiteiam
equiparacdo sdlarid por exercerem a mesma funcdo que outros servidores
paradigmas que recebem vencimentos consideravelmente superiores..." (e-STJ fl.
352).

N&o houve contrarrazdes.

E o relatério. Passo a decidir.

Conheco do agravo pois presentes seus requisitos. Passo a andise do
recurso especial.

O recurso néo prospera.

Inicialmente, com relacdo aos artigos 527, inciso | e 557 do Cédigo de
Processo Civil, incide o 6bice da Simula 284 do STF, por andogia, tendo em
vista que a alegacdo de contrariedade aos referidos dispositivos é genérica, sem
qualquer discriminacdo precisa de como teriam sido violados pelo acérdéo
recorrido, o que impede o conhecimento do especia no ponto.

Ademais, ressalto que o Superior Tribunal de Justica ndo tem a missio
constitucional de interpretar dispositivos da Le Maior, cabendo ta dever ao
Supremo Tribunal Federal, motivo pelo qual ndo se pode conhecer da dita ofensa
aos dispasitivos constitucionais tidos por contrariados.

Neste sentido, confiram-se 0s seguintes precedentes:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. COMPENSACAO.
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SUSPENSAO DE EXIGIBILIDADE DO CREDITO. LIMINAR.
REQUISITOS. MATERIA FATICA. SUMULA 7/STJ.

[...]

3. Alegagdes de violacdo de principios e dispositivos constitucionais ndo
podem ser anadisadas em recurso especial, sob pena de se invadir a
competéncia da Suprema Corte, nos termos do art. 102 da CF/88.

4. Agravo regimental ndo provido.”

(AgRg no REsp 1172226/SP, Rd. Ministro CASTRO MEIRA,
SEGUNDA TURMA, julgado em 28/08/2012, DJe 04/09/2012)

"PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. DISPOSITIVOS
CONSTITUCIONAIS. PREQUESTIONAMENTO. INVIABILIDADE.
COMPETENCIA DO STF. AUSENCIA DE QUALQUER UM DOS
VICIOS ELENCADOS NO ART. 535 DO CPC.

[...]

2. Conforme consignado no ac6rddo embargado, descabe ao STJ
examinar na via especial, nem sequer a titulo de prequestionamento,
eventua violagdo de dispositivo constitucional, porquanto é tarefa
reservada ao Supremo Tribuna Federal.

[...]

Embargos de declaragéo rejeitados.”

(EDcl no AgRg no REsp 1311404/RS, Red. Ministro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 28/08/2012, DJe
03/09/2012

No mais, com relacdo a matéria de fundo, muito embora o recorrente
alegue violagdo ao artigo 472 do Codigo de Processo Civil, no tocante a eventual
equiparacdo sdlarial a que fariam direito os representados pelo Sindicato
recorrente, € oportuno atentar que o Tribuna de origem dirimiu a celeuma
baseando-se em fundamentos constitucionais, notadamente os artigos 37 e 39 da
Congtituicdo Federal e a Simula 339 do Supremo Tribuna Federal sobre a
guestéo.

Assim, da andlise do acordéo recorrido nota-se que o Tribunal resolveu a
controvérsia utilizando-se de fundamentacdo eminentemente constitucional. Logo,
fica afastada a possibilidade de sua revisdo, pelo Superior Tribuna de Justica,
tendo em vista que ta linha de argumentacdo impede a andlise do especial, sob
pena de usurpagdo de competéncia do Supremo Tribuna Federal.

Neste sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. PERDA DE OBJETO.
ANALISE DE RESOLUCAO ESTADUAL. SUMULA 280/STF.
DISCRICIONARIEDADE ADMINISTRATIVA E SEPARACAO DE
PODERES. FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL. NAO CABIMENTO
DO ESPECIAL.

1. A andise da adegada perda do objeto da acdo remete a0 exame da
Resolugdo n° 20/2009, do Conselho Superior da Defensoria Publica do
Estado do Piaui, tarefa inadmissivel no apelo nobre, nos termos da
Simula 280/STF: "Por ofensa a direito loca ndo cabe recurso
extraordinario”.

2. O ac6rdao recorrido decidiu sobre a necessidade de instdacdo e
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manutencdo de servico de assisténcia juridica no municipio por meio da
Defensoria Plblica Estadual, sob enfoque eminentemente constitucional,
cujo reexame é da competéncia do STF.

3. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 157.567/Pl, Rd. Ministro CASTRO MEIRA,
SEGUNDA TURMA, julgado em 28/08/2012, DJe 04/09/2012)

Ante o exposto, CONHECO do AGRAVO para NEGAR SEGUIMENTO ao
RECURSO ESPECIAL. [...]."

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0199143-8 PROCESSO ELETRONICO AREsp 233.067 / CE

Numeros Origem: 20060006132740 786506 78652006 8216555200680600012
PAUTA: 06/11/2012 JULGADO: 06/11/2012

Relator
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA VASCONCELOS

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS

AUTUACAO
AGRAVANTE : SINDICATO DOS SERVIDORES PUBLICOS DO MUNICIPIO DE FORTALEZA
ADVOGADO : RODRIGO BARBOSA TELESDE CARVALHO EOQUTRO(S)
AGRAVADO : INSTITUTO DE PREVIDENCIA DO MUNICIPIO DE FORTALEZA - IPM
ADVOGADO : ARSENIO JORGE FLEXA VIEIRA E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Publico Civil - Sistema Remuneratorio e Beneficios - | sonomia/Equival éncia Sdarial

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : SINDICATO DOS SERVIDORES PUBLICOS DO MUNICiPIO DE FORTALEZA
ADVOGADO : RODRIGO BARBOSA TELES DE CARVALHO E OUTRO(S)
AGRAVADO : INSTITUTO DE PREVIDENCIA DO MUNICiPIO DE FORTALEZA - IPM
ADVOGADO : ARSENIO JORGE FLEXA VIEIRA E OUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a), sem destaque e em bloco."

Os Srs. Ministros Diva Malerbi (Desembargadora convocada TRF 32 Regi&o), Humberto
Martins e Herman Benjamin (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Castro Meira.



