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AgRg nos EDcl no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 112.552 - PR
(2019/0129012-6)

RELATOR - MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

AGRAVANTE : LUCIRLENY SUZIRVANY TOTTI

ADVOGADO : NORBERTO BONAMIN JUNIOR - PR031223

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO
NO RECURSO EM HABEAS CORPUS. REGIME FECHADO EM
PRISAO DOMICILIAR. IMPOSSIBILIDADE. FALTA DE
PROVA DE DEBILIDADE EXTREMA POR FALTA DE
TRATAMENTO ADEQUADO. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. Nos termos do art. 117, caput e inciso |, da Lei de Execugbes
Penais, a prisdo domiciliar a0 condenado acometido de doenca grave
somente é admitida durante o regime aberto. Entretanto, a melhor
exegese, extraida da evolucéo e do aperfeicoamento das instituicoes
na protecdo aos direitos e as garantias fundamentais, permite inferir a
viabilidade da prisio domiciliar em qualquer momento do
cumprimento da pena, ainda que em regime fechado ou semiaberto,
desde que a realidade concreta assim o recomende.

2. Trata-se de medida humanitéria, excepcional, em atencéo aos
principios da dignidade da pessoa humana e da individuaizacéo da
pena, cabivel quando haja evidente conflito entre direitos e garantias
fundamentais, a impor ao intérprete da norma penal a necessaria
ponderacéo.

3. N&o se verifica ilegd coacdo a direito de locomogdo se o regime
fechado em prisdo domiciliar foi indeferido com lastro em pericia,
ante a ndo constatacdo de pretensa debilidade extrema por motivo de
enfermidade grave. A reeducanda cumpre mas de 40 anos de
reclusdo, por roubos e latrocinios, e peritos concluiram que seu
estado de salde ndo é grave e que o estabelecimento penal oferece
condicbes necess&rias ao controle e ao acompanhamento da
patologia, 0 que € redlizado por meio de consultas esporadicas.

4. Agravo regimental nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em gue sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao
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agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs.
Ministros Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro, Laurita Vaz e Sebastido
Reis Junior votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 05 de setembro de 2019

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ
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AgRg nos EDcl no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 112.552 - PR
(2019/0129012-6)

RELATOR - MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
AGRAVANTE : LUCIRLENY SUZIRVANY TOTTI

ADVOGADO : NORBERTO BONAMIN JUNIOR - PR031223
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:
DECISAO

LUCIRLENY SUZIRVANY TOTTI interpbe agravo
regimental contra a deciséo de fls. 186-187.

A apenada requer a concessao de prisdo domiciliar, ante a
existéncia de provas suficientes da ilega constricdo ao seu direito de ir e vir.
Assere que "o0s documentos juntados sd0 aptos a demonstrar [...] que possui a
doenca e que nos ultimos meses antes de sua prisdo vinha sofrendo com a
piora no seu quadro de saude". O "laudo médico da policia de Londrina" néo
€ verossimil, pois vai de encontro a exames e atestados particulares (fl. 205).
Assim, argumenta que se os médicos oficiais ndo constataram seu grave
problema de salde, por certo ndo recebera o tratamento adequado no
cércere.

Busca o0 conhecimento e o provimento do recurso.
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EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO
NO RECURSO EM HABEAS CORPUS. REGIME FECHADO EM
PRISAO DOMICILIAR. IMPOSSIBILIDADE. FALTA DE
PROVA DE DEBILIDADE EXTREMA POR FALTA DE
TRATAMENTO ADEQUADO. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. Nos termos do art. 117, caput e inciso |1, da Lei de Execucdes
Penais, a prisdo domiciliar a0 condenado acometido de doenca grave
somente € admitida durante o regime aberto. Entretanto, a melhor
exegese, extraida da evolucéo e do aperfeicoamento das instituicdes
na protecdo aos direitos e as garantias fundamentais, permite inferir a
viabilidade da prisso domiciliar em qualquer momento do
cumprimento da pena, ainda que em regime fechado ou semiaberto,
desde que a redlidade concreta assim o recomende.

2. Trata-se de medida humanitéria, excepcional, em atencéo aos
principios da dignidade da pessoa humana e da individuaizacdo da
pena, cabivel quando haja evidente conflito entre direitos e garantias
fundamentais, a impor ao intérprete da norma penal a necessaria
ponderacéo.

3. N&o se verifica ilegd coacdo a direito de locomogdo se o regime
fechado em prisdo domiciliar foi indeferido com lastro em pericia,
ante a n&o constatacéo de pretensa debilidade extrema por motivo de
enfermidade grave. A reeducanda cumpre mas de 40 anos de
reclusdo, por roubos e latrocinios, e peritos concluiram que seu
estado de salde ndo é grave e que o estabelecimento pena oferece
condicbes necess&rias ap controle e ao acompanhamento da
patologia, 0 que € redlizado por meio de consultas esporadicas.

4. Agravo regimental ndo provido.



W

S

)
U

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):
Sem razé&o a insurgente.

Nos termos do art. 117, caput e inciso Il, da LEP, a priséo
domiciliar durante a execucdo penal € admitida em hipoteses excepcionais, no
regime aberto. Entretanto, a melhor exegese, extraida da evolucdo e do
aperfeicoamento das ingtituicbes na protecdo aos direitos e as garantias
fundamentais, permite inferir a viabilidade do recolhimento em residéncia em
gualquer momento do cumprimento da pena, ainda que em regime fechado ou
semiaberto, desde gque a realidade concreta assim o recomende.

Trata-se de providéncia extraordinaria, e nao efeito
automético da existéncia de doenca, em atencdo aos principios da dignidade
da pessoa humana e da individualizacéo da pena, cabivel quando haja evidente
conflito entre direitos e garantias fundamentais, a impor ao intérprete da
norma pena a necessaria ponderacao.

Nesse sentido: "A prisdo domiciliar humanitaria, concedida aos
apenados acometidos de moléstias graves, por ser medida excepcional, exige a
comprovacao da debilidade do condenado e a constatacdo de que o tratamento
adequado ao restabelecimento de sua salde encontra-se comprometido, diante
da inexisténcia de assisténcia necessaria no interior do estabelecimento
prisonal. Precedentes’ (HC n. 477.232/SP, Rel. Ministra Laurita Vaz, 62 T.,
DJe 8/3/2019).

In casu, ha prova de doencga, mas nenhum sinal de extrema
debilidade da apenada nem de impossibilidade de seu tratamento na
unidade prisional. Nesse cenério, € incabivel conceder a medida humanitaria,
principalmente quando considerada a periculosidade da reeducanda, haja vista a
condenacdo a 46 anos e 8 meses de reclusdo, por crimes de roubo
circunstanciado e latr ocinios.

Consta dos autos gque a paciente possui doenca diverticular do
intestino. Submetida a exame, a pedido do Juiz da VEC, os peritos oficiais
concluiram que a agravante n&o necessita de medicamento ou
acompanhamento continuo. Ela registra internacdo em 2016 e, desde entéo,
apresentou uma unica intercorréncia de salde em marco de 2018, quando
recebeu pronto atendimento na Santa Casa de Londrina.
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Os documentos que instruem o writ sinalizam que a sentenciada
realizou videolaparoscopia em abril de 2016, com a ata médica. No ano de
2018, ela foli internada em duas oportunidades, por doenca diverticular no
intestino, com queixa de dor abdominal, febre e leve desconforto respiratorio,
guando recebeu tratamento adequado, consistente em prescricdo de
antibidticos. Peritos oficiais, em exame redlizado no dia 24/8/2018, atestaram
gue a reeducanda "apresenta-se em bom estado gerd" (fl. 44) e ndo estd
acometida de enfermidade que implica internamento domiciliar, pois ela pode
receber o tratamento rotineiro de sua moléstia por equipe de salde da unidade
prisond e, em caso de emergéncia, serd encaminhada ao Hospital de
Sertandpolis (fl. 45).

Consoante destacou 0 Juiz da VEC, "laudo médico informa
gue a enfermidade ndo implica em tratamento continuo e emergencial, sendo
gue a sentenciada néo tera agravamento de sua condicdo de saude caso
permaneca encarcerada’ (fl. 174). Iguamente, "o item 5 afirma que o
estabelecimento prisional oferece as condi¢cbes de higiene e saude
necessarias para o controle e acompanhamento da doenca” (fl .175).

Nesse cenario, ndo existe comprovacao de imprescindibilidade
do recolhimento domiciliar nem de manifesta coacéo a direito de locomocao.

Finalmente, "em sede de habeas corpus, a prova deve ser
pré-constituida e incontroversa® (HC n. 469.871/GO, Rel. Ministro Ribeiro
Dantas, 52 T., julgado em 21/03/2019, DJe 26/03/2019). Ndo é possivel
afastar as conclusdes medicas oficiais com lastro nos argumentos do defensor,
pois no remédio constitucional, "é inviavel examinar questdes que
demandam dilacdo probatéria® (RHC n. 103.215/MG, Rel. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, 52 T., DJe 19/12/2018).

A vista do exposto, nego provimento ao agravo regimental.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg nos EDcl no
Numero Registro: 2019/0129012-6 RHC 112.552 / PR
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00005016920198160000 00008596720188160162 5016920198160000
EM MESA JULGADO: 05/09/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. LUIZA CRISTINA FONSECA FRISCHEISEN

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
RECORRENTE : LUCIRLENY SUZIRVANY TOTTI (PRESO)
ADVOGADO : NORBERTO BONAMIN JUNIOR - PR031223
RECORRIDO © MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucéo Penal

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : LUCIRLENY SUZIRVANY TOTTI

ADVOGADO : NORBERTOBONAMIN JUNIOR - PR031223

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro, Laurita Vaz e Sebastido Reis
JUnior votaram com o Sr. Ministro Relator.



