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RECURSO EM HABEAS CORPUS N°112.110 - MG (2019/0121959-8)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
RECORRENTE : GISELE DOS SANTOS VIANA (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS
GERAIS
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS
GERAIS
EMENTA

RECURSO EM HABEAS CORPUS. LESAO CORPORAL E
AMEAGCA EM CONTEXTO DE VIOLENCIA DOMESTICA.
PRISAO PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP. PERICULUM
LIBERTATIS. MOTIVACAO INIDONEA. RECURSO PROVIDO.
1. A prisdo preventiva possui natureza excepcional, sempre sujeita a
reavaliacdo, de modo que a decisdo judicid que a impde ou a
mantém, para compatibilizar-se com a presungdo de né&o
culpabilidade e com o Estado Democrético de Direito — o qual se
ocupa de proteger tanto a liberdade individua quanto a seguranca e a
paz publicas —, deve ser suficientemente motivada, com indicacéo
concreta das razdes faticas e juridicas que justificam a cautela, nos
termos dos arts. 312, 313 e 282, | e Il, do Cdédigo de Processo
Penal.

2. A paciente foi acusada da suposta prética dos crimes de lesdo
corporal e ameaca, cujas penas cominadas em abstrato sdo de
detencéo de 3 meses a 3 anos e 1 més a 6 meses, respectivamente,
circunstancia que nao se compatibiliza com o disposto no art. 313, I,
do CPP. E certo que, nos termos do art. 313, |11, do CPP, a cautela
extrema pode ser imposta para garantir a execucdo das medidas
protetivas de urgéncia.

3. Na hipotese, ndo houve a prévia imposicdo de medidas protetivas
aré, de maneira que ndo ha falar em incidéncia da hipotese prevista
no art. 313, I11, do CPP, o que n&o ocorreu na especie.

4. Diante dessas consideracOes, vé-se que as medidas protetivas
fixadas pelo préprio Juizo singular séo adequadas e suficientes para
resguardar o bem juridico protegido pelo inciso Il do art. 313 do
Codigo de Processo Penal, qua segja, a integridade fisica, psiquica,
moral, social da mulher, vitima de violéncia domeéstica e familiar, e,
sobretudo, o bem juridico vida, garantido constitucional mente.

5. Recurso provido para, confirmada a liminar anteriormente
deferida, tornar sem efeito a decisdo que decretou a prisdo preventiva
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da acusada, ressalvada a possibilidade de nova imposicéo da cautela
extrema caso efetivamente demonstrada a sua necessidade, sem
prejuizo de fixacdo de medida alternativa, nos termos do art. 319 do
CPP.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em gue sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, dar provimento ao
recurso ordinario, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs.

Ministros Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro, Laurita Vaz e Sebastido
Reis Janior votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 05 de setembro de 2019

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N°112.110 - MG (2019/0121959-8)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

RECORRENTE : GISELE DOS SANTOS VIANA (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS
GERAIS

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS
GERAIS

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

GISELE DOS SANTOS VIANA dega sofrer constrangimento
ilegd diante de acordao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de
Minas Gerais no HC n. 1.0000.19.030957-5/000.

Nesta Corte, a defesa sustenta a auséncia de motivagdo idonea
para converter a prisdo em flagrante da acusada, pela suposta pratica dos
crimes de lesdo corporal e ameaca em contexto de violéncia doméstica, em
custodia preventiva.

Requer, liminarmente e no mérito, a revogacdo da prisao
provisoria ou a sua substituicao por cautelares menos gravosas.

Deferida a liminar (fls. 126-130) e prestadas as informagoes (fls.
137-163 e 165-168), o Ministério Publico Federal manifestou-se pela
denegacdo da ordem (fls. 173-176).
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N°112.110 - MG (2019/0121959-8)
EMENTA

RECURSO EM HABEAS CORPUS. LESAO CORPORAL E
AMEACA EM CONTEXTO DE VIOLENCIA DOMESTICA.
PRISAO PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP. PERICULUM
LIBERTATIS. MOTIVACAO INIDONEA. RECURSO PROVIDO.
1. A prisdo preventiva possui natureza excepcional, sempre sujeita a
reavaliacdo, de modo que a decisdo judicid que a implde ou a
mantém, para compatibilizar-se com a presungdo de né&o
culpabilidade e com o Estado Democrético de Direito — o qual se
ocupa de proteger tanto a liberdade individua quanto a seguranca e a
paz publicas —, deve ser suficientemente motivada, com indicacéo
concreta das razdes faticas e juridicas que justificam a cautela, nos
termos dos arts. 312, 313 e 282, | e Il, do Cdodigo de Processo
Penal.

2. A paciente foi acusada da suposta prética dos crimes de lesdo
corporal e ameaga, cujas penas cominadas em abstrato sdo de
detencéo de 3 meses a 3 anos e 1 més a 6 meses, respectivamente,
circunstancia que ndo se compatibiliza com o disposto no art. 313, I,
do CPP. E certo que, nos termos do art. 313, |11, do CPP, a cautela
extrema pode ser imposta para garantir a execucdo das medidas
protetivas de urgéncia.

3. Na hipotese, ndo houve a prévia imposicdo de medidas protetivas
aré, de maneira que ndo ha falar em incidéncia da hipotese prevista
no art. 313, |11, do CPP, o que ndo ocorreu na espécie.

4. Diante dessas consideracOes, vé-se que as medidas protetivas
fixadas pelo préprio Juizo singular séo adequadas e suficientes para
resguardar o bem juridico protegido pelo inciso Il do art. 313 do
Cadigo de Processo Penal, qual seja, a integridade fisica, psiquica,
moral, socia da mulher, vitima de violéncia doméstica e familiar, e,
sobretudo, o bem juridico vida, garantido constitucional mente.

5. Recurso provido para, confirmada a liminar anteriormente
deferida, tornar sem efeito a decisdo gque decretou a prisdo preventiva
da acusada, ressalvada a possibilidade de nova imposicéo da cautela
extrema caso efetivamente demonstrada a sua necessidade, sem
prejuizo de fixacdo de medida alternativa, nos termos do art. 319 do
CPP.



V5
Y

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

|. Contextualizacéo

A paciente foi presa em flagrante em 4/3/2019, pela suposta
prética dos crimes previstos nos arts. 129, 8 9°, e 147, ambos do Codigo Penal
(lesdo corporal e ameaga perpetradas contra sua mée), na forma da Le Maria
da Penha. O flagrante foi convertido em custédia preventiva na mesma data,
sob a seguinte motivacéo (fls. 22-25):

Infere-se do Auto de Prisdo em Hagrante que a autora do fato foi

presa, @s que em discussio com sua companhera (Sc) [mée],

comegou a agredi-la fiscamente com vaios socos no rosto, sendo

oportuno destacar as informagdes prestadas pelo Condutor, Policd

Militr LEOSILDO FRANCISCO PAIS, que evidenciam indicios

sufidentes da prética do ddito de lesfo corpord, no ambito das

relacOes domeésticas, conforme digitaizacZo aoaixo:
[...] compareceu a esta Unidade Polidd o(a) CONDUTOR(A)
LEOCSILDO FRANCISCO PAIS, [...]. Aos costumes, disse
nada. Compromissado, naformada Le, sabendo ler e escrever,
e, perguntado sobre os fatos, respondeu QUE nedta data,
04/03/2019, por volta das 08 horas e 09 minutos, a guarnicéo
do depoente, que € Sargento, foi acionada para comparecer na
Rua [...], onde a viima VANDA VIEIRA DOS SANTOS
narrou gque a filnaddla, MICHELLE DOS SANTOS VIANA é
usud&ria de crack de drogas (S¢), e desde de sdbado a noite da
esta Ihe ameacando, fdando que va matala. E na data de hoje
MICHELLE tentou Ihe agredir, SO ndo conseguindo seu intento
poisa avo dda, LUZIA VIANA DA COSTA, que é portadora
de deficiénciavisud, cega, entrou nafrente, e conseguiram fechar
0 portdo, mas MICHELLE continuou o tempo todo a
ameacando. Cumpre ressdtar que MICHELLE ameacou
VANDA, nafrente do depoente, dizendo que iriamatala

[..]

O caso em tela cuida-se de crime, de lesdo corpord, no ambito das

relaces domeédticas, sendo a autuada presa em flagrante delito,

quando havia acabado de cometer ainfragéo.

A drcungéncia fatica e as condigdes pessoais da indiciada néo sfo
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suficientes, por 9 0, para que sgam conferidas as indigitadas medidas
cautelares dternativas a prisao.

Asim, as medidas cautelares diversas da priso néo sdo aptas a aingir
aos fins que se propdem, tendo em vida que exigem provas da
materididade e indidos de que a autuada sgja a autora, razéo pelaqua
a pemanéncia dde em liberdade representa perigo para seguranca
pend, pois as cautelares mencionadas néo terdo o conddo de evitar a
pratica de infragbes penais, hotadamente considerando tratar-se de
agressdo no ambito das relagcbes domédticas.

Portanto, entendo ser 0 caso de converter a priséo em flagrante ddito
em prisfo preventiva, nos termos do atigo 310, indso Il ¢/c atigo
312 e atigo 313, indso |, todos do Cédigo de Processo Pend, pelos
fundamentos a seguir expogtos, tornando-se legitimo o sacrificio
provisdrio da liberdade individud da indiciada em benefico do bem
estar comum.

Com efdto, as condigdes faicas naradas sdo dtamente
comprometedoras, tudo a indicar, num primeiro indante, a efetiva
participagcdo da autuada no crime em questéo, principadmente, repito,
em razéo de que ha fortes indicios da prova da materididade dditiva
NOS autos.

Por certo € indubitave que a segregacéo cautelar também tem base na
conveniéncdia da ingtrucdo arimind, porque o ddito em questéo trata-se
de crime grave e vidento e se vae da secular |l do dléncdo como
indrumento de ac&o.

Neste momento, a medida mais acertada € a mantenca do decreto
segregatorio. Ademais, td medida de excecdo poderd ser revida e
revogada, a qualquer tempo, no caso de desaparecerem 0s motivos
gJue aensgaram.

Leve-se em conta que os fatos sdo anda gritantes contra a indiciada,
pois ndo ha como se fechar os olhos diante da apuracéo policid, que
corrobora, a prética do ddito em questéo.

Na espécie, veifico que o decreto da prisfo estd fundamentado em
eementos concretos, tendo andisado os requistos da necessdade e
conveniéncia, inexidindo afronta ao principio da presuncéo de
inocéncia Ainda que a priso provisiria sga uma medida extrema,
certo é que em casos excepcionals como o dos autos, exigem provas
do crime e indicios de que a ora indiciada sga a autora, sendo sua
prisfo necessiria para garantia da ordem publica e para conveniéncia
daingtrucéo processud.

A prisdo se enquadra no art. 302 e ss., do Caodigo de Processo Pend,
pois a autuada fol presa logo depois de praticar a agressao, havendo
nos autos prova da maeididade dditiva e indicdos suficentes de
autoria, conforme se extra das declaragbes prestadas perante a
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DEPOL.

Na mesma oportunidade, o Juizo singular estabeleceu as
seguintes medidas protetivas (fls. 27-28):

1) O aastamento imediato da autuada do imdvd resdencid ou do
local de convivio com a vitimg

2) Proibicdo de GISELE DOS SANTOS VIANA de se goroximar da
viima VANDA VIEIRA DOS SANTOS seus familiares e das
testemunhas, fixando-se limite minimo de 500 metros de digéncia entre
as partes, sob pena de imediata prisio;

3) Proibicdo de contato com a ofendida VANDA VIEIRA DOS
SANTOS, seus familiares e testemunhas, por quaquer meo de
COMUINICaga0;

4) Frequentacdo dos mesmos ambientes em que se fizer presente a
vitima, a fim de preservar aintegridade fisca e pscolgica da ofendida;
5) Restricdo ou suspenséo de vidtas aos dependentes menores, ouvida
a equipe multidisaiplinar ou servigo Imiler e

6) Comunicacéo a ofendida de todos os atos processuas, bem como
da possive entrada e saida do agressor da priséo.

A defesa impetrou habeas corpus perante a Corte estadual, que
denegou a ordem.

Consoante esclarecimentos prestados pelo Magistrado de
primeiro grau, a acdo penal objeto deste writ estd em fase de resposta a
acusacao (fl. 139).

Feitos esses registros, examino a tese defensiva.

Il. Revogacgéo da custodia provisoria

A prisdo preventiva possui natureza excepcional, sempre sujeita
a reavaliacdo, de modo que a decisdo judicia que a impde ou a mantém, para
compatibilizar-se com a presuncdo de n&o culpabilidade e com o Estado
Democrético de Direito — o qual se ocupa de proteger tanto a liberdade
individua quanto a seguranca e a paz publicas —, deve ser suficientemente
motivada, com indicacdo concreta das razdes faticas e juridicas que
justificam a cautela, nos termos dos arts. 312, 313 € 282, | ell, do Codigo de
Processo Penal.
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Na hipdtese, a paciente foi acusada da suposta prética dos
delitos de leséo corporal e ameaca, cujas penas cominadas em abstrato sao
de detencdo, de 3 meses a 3 anos e 1 més a 6 meses, respectivamente,
circunstancia que nao se compatibiliza com o disposto no art. 313, I, do
CPP.

E certo, no entanto, que, nos termos do art. 313, 111, do CPP,
in verbis: "se o crime envolver violéncia doméstica e familiar contra a mulher,
crianga, adolescente, idoso, enfermo ou pessoa com deficiéncia, para garantir
a execucdo das medidas protetivas de urgéncia”.

Todavia, a leitura dos excertos anteriormente transcritos nao
permite verificar a mencao a elementos concretos que demonstrem a
acentuada reprovabilidade da conduta ou o descumprimento de medidas
protetivas anterior mente fixadas.

Vae dizer, en nenhum momento, houve a prévia imposicao
de medidas protetivas a ré, de maneira que nao ha falar em incidéncia da
hipotese prevista no art. 313, |11, do CPP. A prisdo preventiva, nesse caso,
seria uma providéncia cautelar que objetivasse resguardar a eficacia das
proprias medidas protetivas de urgéncia que, repito, nem sequer foram
previamente impostas a acusada.

Confira-se, a proposito, julgado deste Superior Tribunal acerca
desse ponto: "[...] a constricdo provisoria, admitida como mecanismo para
coibir e prevenir a violéncia doméstica e familiar, exige prévio
descumprimento das medidas protetivas, quando embasada no inciso |11 do
art. 313 do Cadigo de Processo Pena" (HC n. 332.306/SP, Rel. Ministra
Maria Thereza de AssisMoura, 62T., DJe 22/10/2015, grifel).

Além disso, o proéprio Magistrado de primeiro gray
estabeleceu, na decisdo que converteu o flagrante em prisdo preventiva,
medidas protetivas em favor da vitima — e condicionou eventual prisdo
cautelar ao seu descumprimento —, circunstancia que demonstra a
possibilidade de se resguardar a integridade fisica da ofendida com a imposicéo
das cautelas menos gravosas.

Diante dessas consideracbes, entendo que as medidas
protetivas estabelecidas pelo proprio Juizo singular sdo adequadas e
suficientes para resguardar o bem juridico protegido pelo inciso 111 do art. 313
do Codigo de Processo Penal, qual seja, a integridade fisica, psiquica,
moral, social da mulher, vitima de violéncia domeéstica e familiar, e,
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sobretudo, o bem juridico vida, garantido constitucionalmente.

[11. Dispositivo

A vista do exposto, dou provimento ao recurso para,
confirmada a liminar anteriormente deferida, tornar sem efeito a decisao
que decretou a prisdo preventiva da acusada, ressalvada a possibilidade de
nova imposicéo da cautela extrema caso efetivamente demonstrada a sua
necessidade, sem prejuizo de fixacdo de medida alternativa, nos termos do art.
319 do CPP.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2019/0121959-8 PROCESSO ELETRONICO RHC 112.110/MG
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 03095755820198130000 10000190309575 10000190309575000 10000190309575001

EM MESA JULGADO: 05/09/2019
SEGREDO DE JUSTICA

Relator

Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessdo

Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. LUIZA CRISTINA FONSECA FRISCHEISEN

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE : GISELEDOS SANTOS VIANA (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Lesao Corporal - Decorrente de Violéncia Doméstica
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, deu provimento ao recurso ordinario, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro, Laurita Vaz e Sebastido Reis
JUnior votaram com o Sr. Ministro Relator.



