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AgRg no HABEAS CORPUS N° 506.689 - SP (2019/0118596-8)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

AGRAVANTE  : JEFERSON HENRIQUE DA COSTA FERREIRA

ADVOGADO : ADRIEL DORIVAL QUEIROZ CASTRO - SP232557

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS  ESTELIONATO.
RECONHECIMENTO DA PRESCRICAO. INOCORRENCIA. REGIME MAIS
GRAVOSO. FUNDAMENTACAO CONCRETA. SUBSTITUICAO DA PENA
CORPORAL POR RESTRITIVAS DE DIREITOS. [IMPOSSBILIDADE.
DECISAO MANTIDA. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. A aud redacéo do art. 110, 81° do Codigo Pend veda a gplicagéo da prescricéo
retrodiva entre a data do fato e o recebimento da deniincia, como no caso dos autos,
em gue o fato fo praticado apds a entrada em vigor da La n. 12.234/2010, pois
cometido em 26/8/2011.

2. No caso, ndo ha que se fdar em prescricao, pois entre o recebimento da denincia
(15/6/2015) e a prolacéo do édito condenatdrio (25/7/2017) ndo se passaram trés anos.

3. A exigénda de drecungténcia judidd desfavoravel, como na espécie, € fundamento
IdGneo para a negdtiva de subgtituico da pena corpora por redritivas de direitos, bem
COMO para 0 agravamento do regime prisond.

4. Agravo regimenta improvido.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas taquigréficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimenta, nos termos do voto do Sr. Minidro Relaor. Os Srs. Minidras Antonio Sdanha
Pahero, Laurita Vaz, Sebagtido Res Jinior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr.
Minidro Relator.

Bradilia(DF), 03 de setembro de 2019 (Data do Julgamento)

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Presdente e Rdator
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AgRg no HABEAS CORPUS N° 506.689 - SP (2019/0118596-8)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

AGRAVANTE  : JEFERSON HENRIQUE DA COSTA FERREIRA

ADVOGADO : ADRIEL DORIVAL QUEIROZ CASTRO - SP232557

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):
Trata-se de agravo regimenta interposto por JEFERSON HENRIQUE DA COSTA

FERREIRA, em face de decisdo de fls 103/105, que denegou o habeas corpus.

Alega o agravante que decorreu mais de trés anos entre a data do fato (ocorrido em
26/8/2011) e o recebimento da dendncia (15/6/2015) devendo, portanto, ser reconhecida a
prescricdo. Sustenta que faz jus a subgtituicdo da pena corpord por redritivas de direitos por
s sEmi-imputavel, edtar casado, trabdhando e com resdéncia fixa bem como ao
abrandamento do regime prisond, argumentando que a gravidade abstrata do crime néo €
fundamento suficente para aimpos¢c2o de regime mas gravoso.

Requer, portanto, a reconsderacdo da decisdo impugnada ou que O recurso sga
provido pela Turma para o reconhecimento da prescricdo, bem como a fixagéo do regime
aberto e a subgtituicdo da pena privativa de liberdade por redtritivas de direitos.

E o rdatdrio.
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VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):
Conforme relatado, 0 agravante requer o reconhecimento da prescricéo entre a data

do fato e o recebimento da dentincia, bem como a fixaggo do regime aberto e a subgtituicio da
pena privativade liberdade por redtritivas de direitos.
A decisio agravadafa proferida nos seguintes termos (fls. 103/105):

Trata-se de habeas corpus impetrado em favor de JEFERSON HENRIQUE DA
COSTA FERREIRA em face de acérddo do TRIBUNAL DE JUSTICA DE SAO
PAULO.

Congta dos autos que o paciente foi condenado por incursdo ao art. 171, caput, do
Codigo Penadl, as penas de 6 meses e 20 dias de reclusdo, no regime inicid
semiaberto, aém do pagamento de 5 diasmulta.

Interposta apelacdo defensiva, foi 0 recurso provido para t&o somente deferir os
beneficios da justica gratuita.

Neste writ, prliminarmente, pugna o impetrante pela decretacdo de extingdo da
punibilidade, a0 fundamento de que entre a data do fato e do recebimento da
dendincia decorreu lgpso tempord superior a0 necessario para o reconhecimento da
prescricao.

Alega, no mérito, a existéncia de constrangimento ilegd, porquanto fixado regime
prisond mas gravoso do que o cabived segundo a pena aplicada, sem
fundamentacdo idénea, 0 mesmo ocorrendo para se negar a subgtituicdo da pena
reclusiva

Reguer, liminarmente e no méito, sgja declarada extinta a punibilidade pelo advento
da prescricdo, bem como sgja abrandado o regime prisond e subdtituida a sancéo
corporal por medida restritiva de direitos.

Indeferida a liminar e prestadas as informagdes, manifestou-se o Ministério Pblico
Federa pela denegacéo da ordem.

E o rdatorio.

DECIDO.

Conforme relatado, busca a defesa seja declarada extinta a punibilidede pelo advento
da prescricdo, bem como sgja abrandado o regime prisiond e subgtituida a sancéo
corpora por medida restritiva de direitos

Acercada prescricéo, o Tribund a quo assinaou (fl. 50):

Iniciamente, descabe falar-se no reconhecimento, ex officio, da prescricéo retroativa
da pretensdo punitiva estatal, tendo em vista que o lapso de tr és anos (gpurado, em
concreto, com base nos artigos 109, caput, inciso VI [com a redacdo dadapelalLe n°
12.234/1Q], e 110, § 1° ambos do Codigo Penal) n&o se viu superado entre os
mar cos interruptivos da prescricéo cabendo, alias, anotar que, ateor do § 1°,
in fine, do artigo 110 do Estatuto Repressor, a “prescricdo, depois da
sentenca condenatoéria com transito em julgado para a acusacdo ou depois de
improvido seu recurso, regula-se pela pena aplicada, ndo podendo, em
nenhuma hisriospotese, ter por termo inicial data anterior a da denuncia ou
gueixa” (grifos nossos).
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A partir de 2010, o art. 110, 81° do Cddigo Penal ganhou nova redagéo, segundo a
qua, em nenhuma hipétese, 0 prazo prescricional teria por termo inicid data anterior
a da denuincia ou da queixa.

Considerando, portanto, que o crime foi cometido em 2011, ou sgja, quando ja vigente
a mencionada alteracdo normativa, ndo ha que se cogitar no advento da prescricéo
entre a data do fato e a do recebimento da denincia

Quanto ao regime prisond aplicavel a espécie e a subgtituicéo das penas, o Tribuna
bandeirante ponderou que (fls. 44/45):

Por outro lado, no que pertine ao acusado Jeferson, afigura-se inviavel a
pretendida substituicdo da pena prisional por restritiva de direitos, haja vista
0S maus antecedentes por ele ostentados (artigo 44, caput, inciso 111, do Estatuto
Repressor).

No tocante ao regime prisional inicial, correta se afeicoa a adogéo, quanto ao
recorrente José, da modaidade aberta, em caso de descumprimento da benesse
operada, e, relativamente ao corréu Jeferson, do modulo carcerério
intermedidrio, novamente em funcdo dos maus antecedentes por ele
ostentados (artigo 33, § 3°, do Cddigo Penal).

Embora o réu tenha sdo condenado a pena de 6 meses e 20 dias de reclusio,
verificase a existéncia de circunstancia judicid desfavoravel, com a pena-base
fixada acima do minimo legd, 0 que autoriza a aplicacéo do regime inicid semiaberto,
mais gravoso, nos termos do art. 33, 8 3, e 59 do Cadigo Pend, conforme reiterada
jurisprudéncia dessa Corte: Ante a quantidade de pena - ndo excedente a 4 anos
- eoregistro de circunstancia judicial negativa sopesada na primeira fase
da dosimetria - maus antecedentes -, revela-se correta a fixacao do regime
inicial semiaberto a paciente, a teor do art. 33, 8 3°, do Codigo Penal (HC
349.154/SP, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado
em 19/04/2016, DJe 28/04/2016). Ainda nesse sentido: HC 338.560/SP, Rel. Minigro
NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 02/08/2016, DJe 15/08/2016, HC
340.910/SP, Rd. Minisro ERICSON MARANHO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJSP), SEXTA TURMA, julgado em 16/02/2016, DJe
25/02/2016.

Nesse contexto, conclui-se que 0 estabelecimento do regime semiaberto encontra-se
devidamente fundamentado no acordéo impugnado.

Fixada a pena-base acima do minimo legd em razdo da valoracdo negativa de
circunstancia judicid, resta afastada a possibilidede de concesséo da subgtituicéo das
penas por regtritiva de direitos, nos termos do artigo 44, inciso 111, do Cadigo Pena e
conforme entendimento desta Corte, segundo o qud € inviavel proceder-se a
substituicio da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos,
porquanto, ndo obstante o paciente tenha sido definitivamente condenado a
reprimenda inferior a 4 anos de reclusdo, verifica-se a desfavorabilidade de
circunstancias judiciais, [...] evidencia que a substituicdo pretendida ndo se
mostrard suficiente para a prevencéo e repressao do delito perpetrado, a teor
do disposto no art. 44, |11, do Cadigo Penal (AgRg no REsp 1385704/PR, Rel.
Minisro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 17/12/2015, DJe
05/02/2016).

Ante o exposto, denego o habeas corpus.

Publique-se.

Intimem-se.
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N&o vidumbro mativo para concluséo diversa

Com efeito, a aud redacdo do art. 110, 81°, do Codigo Pend veda a aplicacéo da
prescricdo retroativa entre a data do fato e o recebimento da dendincia, como no caso dos
autos, em que o fato fo praticado apos a entrada em vigor da Le n. 12.234/2010, pois

cometido em 26/8/2011. A propdsito:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ABANDONO DE POSTO MILITAR. ABSOLVICAO. REEXAME
FATICO-PROBATORIO. PRESCRICAO. NAO OCORRENCIA. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. As ingtancias ordinarias, no exame do acervo probatdrio produzido sob o crivo do
contraditdrio, rechacaram a tese defensiva da ocorréncia de abandono de posto
militar e consideraram a conduta do réu tipica. Para alterar tal conclusfo do Tribuna
de origem, seria necess&ria a incursdo no conjunto fatico-probatdrio delineado nos
autos, o que € inadmissivel no recurso especia, a teor da Sdmulan.

7 do Superior Tribund de Justica.

2. Relativamente a prescricdo, o fato foi praticado quando ja em vigor a Lei
n. 12.234/2010, o que impede o reconhecimento de termo inicial com data
anterior a da denuncia ou queixa. Logo, considerando que ndo se passaram
dois anos entre o recebimento da denuncia (15/2/2017) e a prolacdo da
sentenca (23/6/2017), ndo ha que se falar na aludida causa de extincdo da
punibilidade.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 1268172/MS, Rd. Minisro ROGERIO SCHIETTI CRUZ,
SEXTA TURMA, julgado em 12/03/2019, D Je 22/03/2019)

Assim, ndo hafda em prescricéo, pois entre o recebimento da dentincia (15/6/2015)
e aprolacéo do édito condenatdrio (25/7/2017) ndo se passaram trés anos.

Ja que no tange a possibilidade de subgtituicio da pena corpora por redritivas de
direitos e o arandamento do regime prisond, igudmente, Ndo assiste razéo ao agravante,
vido que a exigéncia de circungténda judicid desfavoréve, como na espécie, € fundamento
idéneo para a negativa de subgtituicZo, bem como para 0 agravamento do regime prisond.
Nesse santido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RECEPTAQAO. ART. 180, CAPUT, DO CODIGO PENAL. REGIME
PRISIONAL MAIS GRAVOSO. PENA INFERIOR A 4 (QUATRO) ANOS.
CIRCUNSTANCIA JUDICIAL DESFAVORAVEL. PENA-BASE FIXADA
ACIMA DO MINIMO LEGAL. FUNDAMENTACAO IDONEA. PENAS
RESTRITIVAS DE DIREITOS. REQUISITO SUBJETIVO. NAO
PREENCHIMENTO. INTELIGENCIA DO ART. 44, INCISO Ill, DO CP.
PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Fixada a pena-base acima do minimo legd, pela concreta negativacéo da
culpabilidade do Agente, ndo ha ilegdidade no estabelecimento de regime prisond
mais gravoso do que o cabivel em razdo da sangdo imposta, conforme a diccdo do
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art. 33, 8 2° dineac, e § 3.2 do Codigo Penal.

2. A valoracdo negativa da culpabilidade judtifica a ndo substituicéo da pena privativa
de liberdade por redtritivas de direitos, pela fata do preenchimento do requisto
subjetivo previsto no art. 44, inciso 111, do Codigo Penal.

3. Agravo regimenta desprovido.

(AgRg no AREsp 1427103/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, SEXTA TURMA,
julgado em 25/06/2019, DJe 02/08/2019)

Nesse contexto, condderando que 0 agravante ndo gpresentou qualquer demento
capaz de dterar a conclusio do julgado, mantenho o poscionamento firmado na deciséo
agravada.

Ante 0 exposto, VOto por negar provimento ao agravo regimentdl.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2019/0118596-8 HC 506.689 / SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00011384620148260637 11384620148260637 2090000323581 6912014
EM MESA JULGADO: 03/09/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : ADRIEL DORIVAL QUEIROZ CASTRO
ADVOGADO : ADRIEL DORIVAL QUEIROZ CASTRO - SP232557
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : JEFERSON HENRIQUE DA COSTA FERREIRA
CORREU . JOSE OSMARINDO PRADO JUNIOR

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patrimonio - Estelionato

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . JEFERSON HENRIQUE DA COSTA FERREIRA

ADVOGADO . ADRIEL DORIVAL QUEIROZ CASTRO - SP232557

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DE SAOPAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Paheiro, Laurita Vaz, Sebastido Reis Junior e
Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.



