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AGRAVANTE : BANCO VOLKSWAGEN SA.
ADVOGADOS : HAMILTON DIASDE SOUZA - SP020309

AGRAVADO

MARIO LUIZ OLIVEIRA DA COSTA - SP117622

ANA CLAUDIA LORENZETTI LEME DE SOUZA COELHO E

OUTRO(S) - SP182364

DANIEL CORREA SZEL BRACIKOWSKI - DF028468

- FAZENDA NACIONAL
EMENTA

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL
CONTRA DECISAO MONOCRATICA DO TRIBUNAL DE ORIGEM QUE
INDEFERIU O LEVANTAMENTO DE DEPOSITO. INEXISTENCIA DE
OMISSAOQ, ART. 1.022, I, DO CPC. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL
NAO DEMONSTRADA. FALTA DE INDICACAO DO DISPOSITIVO
LEGAL VIOLADO.
1. Trata-se, na origem, de Agravo Regimental interposto pela ora agravada
contra a decisdo monocrética "que indeferira o levantamento de valor depositado
a maor no feito, sem que tivesse sdo explicitada a razéo para ter Sdo o recurso
considerado prejudicado e sem também que tivessem sdo examinados todos os
fundamentos do referido recurso”.
2. Na decisdo impugnada, ndo se configurou a ofensa ao art. 1.022, |1, do Codigo
de Processo Civil, uma vez que o Tribund de origem julgou integramente a lide e
solucionou a controvérsia. Nao € o érgéo julgador obrigedo a rebater, um a um,
todos os argumentos trazidos pelas partes em defesa da tese que apresentaram.
Deve apenas enfrentar a demanda, observando as questbes relevantes e
imprescindivels a sua resol ucao.
3. Ademais, verificase que o0 acorddo atacado estd bem fundamentado,
inexigtindo omissdo ou contradicdo. Vale destacar que o0 sSmples
descontentamento da parte com o julgado ndo tem o conddo de tornar cabiveis os
Embargos de Declaragdo, que servem ao gprimoramento da decisdo, mas ndo a
sua modificagdo, que sd muito excepciona mente é admitida
4. Depreende-se da andlise dos autos que 0 Mandado de Seguranca néo € a via
adequada para 0 exame da natureza juridica do deposito redizado pela
impetrante, porquanto ta pretensdo necessita de dilacdo probatéria para se
desvendar se houve engano ha prética do ato.
5. Quanto ao pedido de levantamento, o Tribund Regiona foi enfatico ao
assentar que "aimportancia depositada a maior, pleiteada pela impetrante, sequer
foi apurada na acdo de origem, de modo que se faz necessaria a prestacéo de
caucdo para autorizar 0 seu levantamento”. Portanto, ndo existe omissdo no
acordado reprochado.
6. A apontada divergéncia deve ser comprovada, cabendo a quem recorre
demonstrar as circunstancias que identifican ou assemelham 0s casos
confrontados, com a indicacdo da dSmilitude fética e juridica entre eles.
Indispensdvel a transcricdo de trechos do relatdrio e do voto dos acordaos
recorrido e paradigma, realizando-se o cotgjo anditico entre ambaos, com o intuito
de bem caracterizar a interpretacdo legd divergente. O desrespeito a esses
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requisitos legais e regimentais (art. 1.029, § 1° do CPC e art. 255 do RI/STJ)
impede o0 conhecimento do Recurso Especia com base na dinea "¢’ do inciso 111
do art. 105 da Congtituicéo Federal.

7. A auséncia da indicagdo precisa dos dispostivos infracondtitucionais que
teriam ddo afrontados pela divergéncia jurisorudencia caracteriza a deficiéncia
na fundamentacdo do recurso, a atrair o ébice da Simula 284 do STF. Dessarte,
Ndo socorre a empresa trazer posteriormente, nas razdes do Agravo Interno, o
suposto dispositivo lega violado pelo decisum a quo: art. 151, 11, do CTN.

8. Agravo Interno ndo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judicas ™A Turma, por
unanimidade, negou provimento a0 agravo interno, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Minigro(@)-Rdator(e)." Os Srs. Minisdros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques,
Assusete Maga hées e Francisco Falcéo votaram com o Sr. Minisro Rdaor.”

Bradilia, 15 de agosto de 2019(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Reator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Cuida-se
de Agravo Interno interposto contra decisio monocréica desta rdaoria, que negou
Seguimento ao recurso interposto, com base no art. 932 do CPC.

A parte agravante dirma que o acorddo do Tribund de origem € omisso, vido
que deixou de andisar a questéo de o0 depdsito ter Sdo redizado por engano (fl. 532, e-STJ).

Aduz que demondirou corretamente a ocorréncia de divergéncia jurisprudencid
(fl. 536, e-STJ).

A Fazenda Naciond, apesar de intimada, ndo apresentou impugnagao.

Eordatorio.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

Agint nos EDcl no RECURSO ESPECIAL N° 1.755.377 - SP (2018/0170701-3)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 29.5.20109.

A irresgnagdo néo merece prosperar.

Trata-se, na origem, de Agravo Regimenta interposto pela ora agravada contra
a decisio monocrética "que indeferira o levantamento de vaor depositado a maor no feto,
sem que tivesse Sdo explicitada a razéo para ter 9do o recurso considerado prgjudicado e
sem também que tivessem sSido examinados todos os fundamentos do referido recurso’”.

Como ressdtel na decisdo impugnada, ndo se configurou a ofensaao art. 1.022,
I1, do Cédigo de Processo Civil, umavez que o Tribund de origem julgou integrdmente a lide
e solucionou a controvérsia. Nao é o 6rgdo julgedor obrigado a rebater, um a um, todos os
argumentos trazidos pelas partes em defesa da tese que gpresentaram. Deve gpenas enfrentar
ademanda, observando as questdes rd evantes e imprescindivels a sua resol ucéo.

Ademais, veificase que 0 acorddo impugnado esta bem fundamentado,
inexisindo omissdo ou contradicdo. Vae destacar que o Smples descontentamento da parte
com 0 julgado néo tem o conddo de tornar cabivels os Embargos de Declarac@o, que servem
a0 gorimoramento da decisio, mas ndo a sua modificacdo, que sO muito excepciondmente €
admitida. Seguem trechos do acordéo a quo:

Por fim, verificase que a impetrante requereu a autorizacéo de
levantamento do montante excedente depositado (R$ 1.218.097,75 - um milhéo,
duzentos e dezoito mil, noventa e sete reais e setenta e cinco centavos), com 0s
acréscimos creditados pela indtituicéo financeira a partir do més de janeiro/2009,
umavez que tais vaores ndo se relacionam a discussdo de meérito travada nestes
autos, decorrendo apenas e tdo somente de questdo contddil, qud sga a
ocorréncia de prguizo fisca nos meses de outubro a dezembro/2008, que
impactaram no lucro real apurado pelal empresa ao find do ano (fls. 261/262).

A Unido Federd se opbs a td pleito, sob a aegacdo de que
apenas apos o trandto em julgado da acdo € permitido o levantamento €/ou
conversdo em renda de depositos judicias, sendo que quaisquer depositos judicias
sd0 redlizados por conta e risco do depositante, dém do que a competéncia
devolvida a esta Corte restringe-se a matéria veiculada em apelacéo e eventua
reexame ex officio, ndo lhe cabendo a apreciacéo’ quanto a calculos, ndo havendo
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previsdo, em sede de mandado de seguranca, para paralisacéo do feito para
dilacdo probatoria e abertura de contraditorio para a discussdo de outras questdes
paraelas aquela questéo de direito objeto do mandamus, o que compete ao juizo
de primeiro grau, em sede de execucédo do julgado (fls. 270/273).

Tendo em vista a discordancia da Uni&o Federd e a necessidade
de dilacdo probatdria para afericdo do suposto montante excedente, a E. Des.
Relatora Federal Regina Helena Costa, indeferiu o levantamento requerido, o que
ensgou a interposicao de agravo regimenta pela impetrante (fls. 278/281), tendo
sgdo mantida tal deciso (fls. 284).

(...)

Além do mais, a importancia depositada a maior, pleiteada
pela impetrante, sequer foi apurada na acao de origem, de modo que se faz
necessaria a prestacéo de caucdo para autorizar o seu levantamento.

Depreende-se da andlise dos autos que o Mandado de Seguranca néo € a via
adequada para 0 exame da natureza juridica do deposito redizado pela impetrante, porquanto
td pretensdo necessta de dilacdo probatoria para se desvendar se houve engano na prética
do ato.

Quanto ao pedido de levantamento, o Tribund Regiond fal enfético ao assentar
que "aimportancia depositada a maior, pleiteada pea impetrante, sequer foi apurada na acéo
de origem, de modo que se faz necessiria a prestacéo de caucdo para autorizar o seu
levantamento”. Portanto, ndo existe omissio no acordao reprochado.

A agpontada divergénda deve ser comprovada, cabendo a quem recorre
demondrar as crcungéncias que identificam ou assemdham os casos confrontados, com a
indicacdo da amilitude fética e juridica entre des. Indigpensive a transcricdo de trechos do
relatorio e do voto dos acordéos recorrido e paradigma, redizando-se o cotglo anditico entre
ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretacéo legd divergente. O desrespeito a
esses requistos legas e regimentas (art. 1.029, § 1°. do CPC e art. 255 do RI/STJ) impede o
conhecimento do Recurso Especid com base na dinea "¢’ do incso 11l do art. 105 da
Condtituicéo Federd.

Nesse sentido:

TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA SOBRE JUROS DE
MORA. VERBAS TRABALHISTAS RECONHECIDAS EM DECISAO
JUDICIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA ENTRE OS
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ACORDAOS COLACIONADOS COMO DIVERGENTES.

1. Para que se configure o dissidio jurisprudencia € indispensavel
gue os julgados confrontados revelem solucdes juridicas digtintas extraidas das
mesmas premissas faticas.

(...)
3. Agravo regimenta a que se nega provimento.

(AgRg nos EREsp 1.221.886/RS, Rd. Ministro SERGIO
KUKINA, PRIMEIRA SECAO, DJe 3/9/2013).

Além disso, a auséncia da indicacéo precisa dos digpostivos infraconditucionals
que teriam ddo afrontados pela divergénda jurigorudencid caracteriza a defidénda na
fundamentac@o do recurso, a atrair 0 6bice da Simula 284 do STF. Dessarte, ndo socorre a

empresa trazer posteriormente, nas razbes do Agravo Interno, o suposto dispostivo legd
violado pelo decisuma quo: art. 151, 11, do CTN.

Com essas consideragbes, nego provimento ao Agravo | nterno.

E como voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbel Marques, Assusete Magahédes e
Francisco Falcdo votaram com o Sr. Ministro Relator.



