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RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
DANIEL BIDOIA DONADE - SP302518

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : RONNEY YUSSEF SILVA PEREIRA (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. DESCABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS NA FORMA
PRIVILEGIADA. CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO DE PENA (ART. 33,
8§ 4° DA LEI N. 11.343/06). QUANTUM DE REDUC}AO.
PROPORCIONALIDADE. MODIFICACAO. IMPOSSIBILIDADE.
REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO. REGIME INICIAL. GRAVIDADE
ABSTRATA E HEDIONDEZ DO DELITO. FUNDAMENTACAO INIDONEA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO. APLICAQAO DO ART. 33,
§ 2°, ALINEA "C", e § 3°, DO CODIGO PENAL — CP C/C O ART. 42 DA
LEI N. 11.343/06. SUBSTITUIC;AO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE
POR RESTRITIVA DE DIREITOS. POSSIBILIDADE. ART. 44 DO
CODIGO PENAL. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. Diante da hipétese de habeas corpus substitutivo de
recurso proprio, a impetracdo nao deve ser conhecida, segundo
orientagdo jurisprudencial do Supremo Tribunal Federal — STF e do
proprio Superior Tribunal de Justica — STJ. Contudo, considerando as
alegacOes expostas na inicial, razoavel a andlise do feito para verificar a
existéncia de eventual constrangimento ilegal.

2. A jurisprudéncia deste Tribunal Superior, firmou-se no
sentido de que, na escolha do quantum de reducéo da pena em razdo da
incidéncia do 8 4° do art. 33 da Lei n. 11.343/06, o Magistrado deve levar
em consideracdo a quantidade e a natureza das substancias
apreendidas, por expressa previséo legal (art. 42 da Lei n. 11.343/06). No
caso dos autos, ndo se mostra desarrazoada a aplicacdo do quantum de
redugcdo no patamar de 1/2, tendo em vista a quantidade da droga
apreendida e as circunstancias do delito.

3. Ademais, a reforma do entendimento consignado pelas
instancias ordinarias no que se refere ao quantum de reducéo aplicado
constitui matéria que refoge ao restrito escopo do habeas corpus,
porquanto demanda percuciente reexame de fatos e provas, inviavel no
rito eleito.

4. Sedimentou-se, nesta Corte Superior, 0 entendimento
segundo o qual, nos delitos previstos na Lei de Drogas, a fixacdo do
regime prisional deve observar a regra imposta no art. 33, 8§ 2° do Codigo
Penal em conjunto com o art. 42, da Lei 11.343/2006, que determina a
consideracao, preponderantemente, da natureza e quantidade da droga.

5. No caso dos autos, aplicada a causa redutora prevista no
§ 4° do art. 33 da Lei de Drogas, somado ao quantum da condenacao (2
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anos e 6 meses de recluséo), a primariedade e ao fato de ndo terem sido
apontadas outras circunstancias desfavoraveis, entendo que o paciente
faz jus ao regime aberto, conforme o disposto no art. 33, 88 29, c, e 3°, do
Cddigo Penal, e em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte de
Justica.

6. O col. Supremo Tribunal Federal, no julgamento do HC n.
97.256/RS declarou, incidentalmente, a inconstitucionalidade do 8§ 4° do
art. 33 da Lei n. 11.343/06. Com efeito, desde que preenchidos os
requisitos previstos no art. 44 do Cdodigo Penal, os condenados por trafico
de drogas podem se beneficiar da substituicdo da pena privativa de
liberdade por restritiva de direitos.

7. Na hipétese, observo que o paciente preenche o0s
requisitos previstos no art. 44 do Cédigo Penal, na medida em que néo é
reincidente em crime doloso e as circunstancias judiciais o favorecem.

Habeas corpus nédo conhecido. Ordem concedida, de oficio,
para fixar o regime inicial aberto para o cumprimento da pena e substituir
a pena privativa de liberdade por duas restritivas de direito a serem
especificadas pelo Juizo de Execucdes.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima

indicadas, acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, por

unanimidade, ndo conhecer do pedido e conceder, de oficio, nos termos do voto do Sr.

Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Felix Fischer, Jorge Mussi, Reynaldo Soares da

Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 04 de setembro de 2018(Data do Julgamento)

MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK:

Cuida-se de habeas corpus substitutivo de recurso proprio, com pedido
de liminar, impetrado em beneficio de RONNEY YUSSEF SILVA PEREIRA contra
acordao do Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo, proferido no julgamento da
Apelagdo n. 0001432-39.2016.8.26.0537.

Consta dos autos que o paciente foi condenado, em primeira instancia, a
pena de 5 anos de reclusdo, no regime inicial fechado, e ao pagamento de 500
dias-multa, como incurso no art. 33, caput, da Lei n. 11.343/2006 (trafico de drogas
privilegiado).

Em sede de apelacéo, o Tribunal de origem deu parcial provimento ao
recurso defensivo para reduzir a pena corporal do paciente para 2 anos e 6 meses de
reclusdo, no regime inicial fechado, como incurso nas san¢des do art. 33, caput e § 4°,
da Lein. 11.343/2006. Eis a ementa do julgado:

Trafico de entorpecentes Prisdo em flagrante Apreenséo de
diversas porcdes de maconha Depoimentos dos policiais seguros,
coerentes e sem desmentidos Auséncia de motivos para duvidar da lisura
dessas palavras Responsabilidade dos acusados comprovada
Condenacao mantida;

Trafico de entorpecentes Corréu primario e sem
antecedentes Auséncia de prova de que integre associacao criminosa ou
gue se dedique a essas atividades Aplicacao do art. 33, § 4°, da Lei n°
11.343/06 Possibilidade Regime prisional correto Recursos parcialmente
providos (fl. 44).

No presente mandamus, a impetrante sustenta que o paciente € primario,
além de inexistir qualquer elemento indicativo de que se dedique a atividades criminosas

ou que seja integrante de organizagdo criminosa, razao pela qual deve ser aplicada a

causa especial de diminuicdo de pena prevista no art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006,
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em seu patamar maximo. Afirma, ainda, que o paciente faz jus a regime prisional
menos gravoso que o fechado e que a pena privativa de liberdade deve ser substituida
por restritiva de direitos.

Requer, assim, em liminar e no mérito, a aplicacdo do redutor de pena
previsto no 8§ 4° do art. 33 da Lei n. 11.343/2006 em seu grau maximo, a fixacdo do
regime aberto e a substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos.

O pedido liminar foi indeferido (fls. 60/61).

Informac0bes prestadas (fls. 69/84).

O Ministério Publico Federal opinou "pelo ndo conhecimento do writ, e,
pela concessao parcial da ordem de habeas corpus” (fls. 86/93).

E o relatorio.
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HABEAS CORPUS N° 456.110 - SP (2018/0155298-7)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK (RELATOR):

Diante da hip6tese de habeas corpus substitutivo de recurso proprio, a
impetracdo ndo deve ser conhecida segundo orientacao jurisprudencial do Supremo
Tribunal Federal e do préprio Superior Tribunal de Justica. Contudo, considerando as
alegacbes expostas na inicial, razoavel a andlise do feito para verificar a existéncia de
eventual constrangimento ilegal.

Conforme relatado, busca-se, na presente impetracdo, a aplicacdo da
redutora prevista no § 4° do art. 33 da Lei de Drogas em sua fragdo maxima e a fixagéo
do regime inicial aberto para cumprimento da pena. Pleiteia, ainda, a substituicdo da
pena privativa de liberdade por restritiva de direitos.

O Juizo de primeiro grau aplicou a pena e fixou o regime prisional, sob os

seguintes fundamentos:

Dessa forma, passarei a dosagem de suas penas a luz do
artigo 59 do Cédigo Penal e artigo 42 da Lei n°. 11.343/06.

O réu Ronney é primario e ndo registra antecedentes
criminais (fls.158). Ja o acusado Samuel vem se envolvendo com a
pratica de crimes ao longo dos anos, como se denota de fls.161/168 e fls.
222, sendo certo que possui personalidade comprometida, fazendo das
infracbes penais seu modo de vida. Dessa forma, atenta a tais
circunstancias, para a necessaria e suficiente reprovacao e prevencgéo do
delito, fixo a pena base, para o acusado Ronney em 5 (cinco) anos de
reclusdo e 500 (quinhentos) dias-multa; ja para o acusado Samuel, diante
de tais circunstancias, fixo a pena base em 5 (cinco) anos e 10 (dez)
meses de reclusdo e ao pagamento de 583 (quinhentos e oitenta e trés)
dias-multa.

Na segunda etapa da dosimetria, presente a agravante da
multirreincidéncia do acusado Samuel como fazem provas as certidoes
de fls.120, 122, e 144, que merece maior reprovabilidade de sua conduta,
motivo pelo qual aumento a sua pena de ¥4 (um quarto), resultando em 7
(sete) anos, 3 (trés) meses e 15 (quinze) dias de reclusdo e ao
pagamento de 728 (setecentos e vinte e oito) dias-multa com relacéo a
ele. Nesta etapa, inexistentes circunstancias agravantes ou atenuantes
em relacdo ao acusado Ronney, permanecendo inalterada a pena acima
fixada.

Impossivel o reconhecimento da causa de diminuicao
prevista no 8§ 4° do artigo 33 da Lei n° 11.343/06 aos acusados, ao revés
do quanto requer a Defesa. Isto porque, no caso concreto, 0 conjunto
probatdrio evidencia que com os réus foi apreendida expressiva
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guantidade de droga e os dois transportavam o entorpecente entre
0s bairros, mas nao quiseram informar a pedido de quem. Tal
circunstancia deixa evidente que se dedicam as atividades
criminosas, pois suas atuacdes se mostravam determinantes para o
abastecimento de entorpecentes entre regifes. Ora, Ronney,
responsavel pelo transporte de quarenta por¢des de maconha,
admitiu que transportava as drogas, mas nao quis apontar o nome
da pessoa que havia determinado a fazé-lo.

Forcoso admitir que ele ndo conhecesse nenhum dos
envolvidos no tréafico.

Certamente ele integrava organizacdo criminosa, servindo
de "mula". Ao revés, ndo confiariam a ele o transporte dos entorpecentes.
Ja o acusado Samuel é multirreincidente, o que impede o reconhecimento
da referida causa de diminuigdo por ausente o requisito legal cumulativo
da primariedade.

[...]

Assim, inexistentes causas de aumento ou diminuicao,
torno definitivas as penas acima fixadas.

As penas deverdo ser cumpridas no regime fechado, haja
vista que o crime aqui apurado é equiparado ao hediondo, nos termos do
artigo 2°, 8§ 1° da Lei n° 8.072/90, com a redacdo dada pela Lei n°.
11.464/07.

[..]

Incabivel, igualmente, a substituicdo da pena privativa de
liberdade, seja em razdo da quantidade de pena aplicada, seja em razéo
de sua incompatibilidade com a hediondez do crime [...] (fls. 25/38).

O Tribunal de origem deu parcial provimento ao apelo defensivo para
reduzir a pena corporal do paciente para 2 anos e 6 meses de reclusdo, no regime
inicial fechado, como incurso nas sancfes do art. 33, caput e 8 4° da Lei n.

11.343/2006. Transcrevo, no ponto, o seguinte fragmento do acérdao, verbis:

Assim, 0 que se tem é que as circunstancias que cercaram
a prisao indicam com seguranca que as substancias apreendidas eram
mesmo destinadas a entrega para consumo de terceiras pessoas, de
modo que a condenacdo pelo trafico de drogas era mesmo a solugéo
correta para 0 caso em questao.

Resta, portanto, analisar as penas impostas.

Nesse mister, em relacdo ao réu Ronney a pena base foi
estabelecida no minimo legal, enquanto a de Samuel foi acrescida de 1/6
pelo reconhecimento dos maus antecedentes.

Entretanto, o documento de fls. 161/168 ndo € apto a
demonstrar os maus antecedentes de Samuel, enquanto a certidao de fls.
222 aponta processo onde foi extinta a punibilidade pela prescricdo da
pretensdo punitiva. Portanto, também inapta a justificar o aumento da
pena base por esse motivo, de sorte que a pena base de Samuel deve
ser reduzida para o minimo legal de 5 anos e 500 dias-multa.
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Na segunda fase, a pena de Rooney nao sofreu alteracfes
em razdo da auséncia de circunstancias modificadoras e a de Samuel foi
majorada em razao da reincidéncia.

Contudo, considerando que duas condenacdes justificam o
reconhecimento da agravante (fls. 120 e 144) a de fls. 122 é a mesma
retratada a fls. 222 e, como se viu ndo gera reincidéncia tem-se que o
aumento de 1/5 é justo e suficiente a reprovacédo da conduta, de modo
gue a pena de Samuel fica reduzida e definitivamente estabelecida em 6
anos de reclusdo e 600 dias-multa, pois a agravante justificou o
afastamento da regra prevista no art. 33, 8§ 4°, da Lei n® 11.343/06, que
tem como requisitos a primariedade e bons antecedentes, hipoteses em
gue, como se Vviu, este réu ndo se encaixa.

Por outro lado, quanto ao corréu Ronney, tratando-se
de acusado primério, sem que a prova demonstre que se dedique
exclusivamente a atividades criminosas, tampouco que integre
organizagdo dessa natureza, tem-se como possivel a incidéncia da
causa de diminuicdo de penado art. 33, § 4°, da Lei de Toxicos.

Assim, entende-se justa e suficiente a reprovacdo da
conduta, inclusive considerando a quantidade de droga apreendida
gue nao foi observada na primeira fase de dosimetria a redugcdo da
pena em 1/2, o que a torna definitiva em 2 anos e 6 meses de
reclusdo e 250 dias-multa, de valor unitario minimo.

Em relacdo ao regime de cumprimento de pena, cumpre
considerar que o trafico de drogas causa indiscutivel abalo a ordem
publica, na medida em que o traficante consegue atingir um numero
elevado de pessoas, que acabam se envolvendo em outros delitos. Por
isso, de rigor a segregacdo dos agentes por mais tempo no regime
fechado, onde poderdo demonstrar aptiddo e preparo para voltar a
conviverem em sociedade, sem desconsiderar, de qualquer forma, que
foi declarado inconstitucional a obrigatoriedade desse regime.

Tampouco é o caso de substituicdo da pena privativa de
liberdade por restritiva de direitos (que, em tese, sé caberia para Rooney,
pois a pena de Samuel é superior a 4 anos), pois o traficante, longe de ser
agraciado com os beneficios reservados a crimes menos graves, deve
ser retirado da sociedade, cada vez mais temerosa e abalada com o
avanco da criminalidade [...] (fls. 43/52).

Inicialmente, cumpre ressaltar que aplicagdo da redutora prevista no art.
33, 8§ 4° da Lei n. 11.343/06 depende do convencimento do Magistrado de que o
apenado, primario e de bons antecedentes, ndo se dedique a atividades delituosas nem
integre organizagao criminosa.

In casu, o entendimento consignado pelo Tribunal de origem esta em
consonancia com com a jurisprudéncia desta Corte Superior, firmada no sentido de
gue, na escolha do quantum de reducéo da pena em razao da incidéncia do § 4° do art.

33 da Lei n. 11.343/06, o Magistrado deve levar em consideracéo a quantidade e a
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natureza das substancias apreendidas, por expressa previsao legal (art. 42 da Lei n.

11.343/06).

Nesse sentido:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. MINORANTE PREVISTA NO 8§ 4° DO ART. 33 DA
LEI 11.343/2006. QUANTUM DE REDUCAO. DIVERSIDADE DAS
DROGAS. FUNDAMENTO IDONEO PARA A DIMINUICAO EM
FRACAO DIVERSA DA MAXIMA. QUANTIDADE UTILIZADA NA
PRIMEIRA FASE E DIVERSIDADE NA TERCEIRA FASE DA
DOSIMETRIA. POSSIBILIDADE. VALORACAO NEGATIVA DA
QUANTIDADE E DIVERSIDADE DAS DROGAS. CRITERIOS
IDONEOS PARA A FIXACAO DE REGIME PRISIONAL MAIS
GRAVOSO E PARA OBSTAR A SUBSTITUICAO DA PENA
PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CONFIGURADO. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO.

1. O Supremo Tribunal Federal, por sua Primeira Turma, e a
Terceira Secdo deste Superior Tribunal de Justica, diante da utilizacao
crescente e sucessiva do habeas corpus, passaram a restringir a sua
admissibilidade quando o ato ilegal for passivel de impugnacéo pela via
recursal prépria, sem olvidar a possibilidade de concessdo da ordem, de
oficio, nos casos de flagrante ilegalidade.

2. A quantidade, natureza e diversidade de entorpecentes
constituem fatores que, de acordo com o art. 42 da Lei 11.343/2006, séo
preponderantes para a fixagdo das penas no trafico ilicito de
entorpecentes.

3. No caso, ndo comporta reparo a fixacdo do redutor
previsto no 8 4° do art. 33 da Lei 11.343/2006 na fragcdo de 1/2,
porquanto aplicado dentro dos parametros legais, afastando-se do
maximo em virtude da diversidade dos entorpecentes, o que
constitui fundamento idéneo.

4. Ressalta-se que nao configura bis in idem a utilizacéo de
fundamentos diversos para exasperar a pena na primeira fase e para
arbitrar a fracdo de reducéo na terceira fase da dosimetria. Hip6tese em
gue a pena-base afastou-se do minimo legal com fundamento na
guantidade dos entorpecentes e o redutor ndo foi aplicado na fracéao
maxima com base na diversidade das drogas apreendidas.

5. A valoragdo negativa da quantidade e diversidade dos
entorpecentes constitui fator suficiente para a determinagéo de regime
inicial de cumprimento da pena privativa de liberdade mais gravoso, bem
como para obstar a respectiva substituicdo por medidas restritivas de
direitos. Precedentes.

6. Habeas corpus ndo conhecido (HC 377.869/RS, Rel.
Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado
em 20/04/2017, DJe 27/04/2017)
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PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. INADEQUACAO. TRAFICO DE DROGAS.
CAUSA DE DIMINUICAO DE PENA DO ART. 33, § 4° DA LEI N.
11.343/2006. QUANTIDADE E NATUREZA DA DROGA UTILIZADA
PARA MODULAR A FRACAO DE REDUCAO. POSSIBILIDADE.
REGIME PRISIONAL SEMIABERTO. ADEQUADO. EXECUQAO
PROVISORIA DA PENA. ESGOTAMENTO DAS INSTANCIAS
ORDINARIAS. POSSIBILIDADE. AUSENCIA DE MANIFESTA
ILEGALIDADE. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0o Supremo Tribunal Federal pacificaram
orientacdo no sentido de que ndo cabe habeas corpus substitutivo do
recurso legalmente previsto para a hipétese, impondo-se o nao
conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada a existéncia de
flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado.

2. A teor do disposto no § 4° do art. 33 da Lei n.
11.343/2006, os condenados pelo crime de trafico de drogas terdo a pena
reduzida, de um sexto a dois tercos, quando forem reconhecidamente
primarios, possuirem bons antecedentes e ndo se dedicarem a atividades
criminosas ou integrarem organizacdes criminosas.

3. Na falta de indicacdo pelo legislador das balizas para o
guantum da reducdo, a natureza e a quantidade de droga apreendida,
assim como as demais circunstancias do art. 59 do CP, podem ser
utilizadas na definicdo de tal indice ou, até mesmo, no impedimento da
incidéncia da minorante quando evidenciarem a habitualidade do agente
no comércio ilicito de entorpecentes. Precedentes.

4. Hip6tese na qual o Tribunal de origem, de forma
motivada, atento as diretrizes do art. 42 da Lei de Drogas,
considerou a quantidade e a natureza da droga apreendida - 72
pedras de crack (43g) -, exclusivamente, na terceira etapa da
dosimetria da pena, para fazer incidir a minorante em 1/6, o que néo
se mostra desproporcional.

5. Mantido o quantum da sancdo corporal imposta em
patamar superior a 4 anos de reclusao, é incabivel a alteracdo do regime
prisional para o aberto, a teor do art. 33, § 2°, "b", do Cddigo Penal.

6. Consoante firmado pelo Pleno do Supremo Tribunal
Federal, no julgamento do HC n. 126.292/SP (Rel. Ministro Teori
Zavascki, em 17/2/2016), "a execucdo provisoria de acérddo penal
condenatorio proferido em grau de apelacdo, ainda que sujeito a recurso
especial ou extraordinario, ndo compromete o principio constitucional da
presungdo de inocéncia afirmado pelo artigo 5° inciso LVII, da
Constituicdo Federal". Reconhecida a repercussdo geral do tema, esse
posicionamento foi reafirmado no Plenério Virtual, em 11/11/2016.

7. Habeas corpus ndo conhecido (HC 378.141/RS, Rel.
Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 20/04/2017, DJe
27/04/2017).

Ademais, a reforma do entendimento consignado pelas instancias

ordinarias no que se refere ao quantum de reducdo aplicado constitui matéria que
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refoge ao restrito escopo do habeas corpus, porquanto demanda percuciente reexame
de fatos e provas, inviavel no rito eleito.

Nesse sentido:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO DE DROGAS. PACIENTE
CONDENADO A PENA DE 2 ANOS E 6 MESES DE RECLUSAO.
PLEITO DE AUMENTO DA FRACAO REDUTORA PREVISTA NO ART.
33,8 4° DA LEI N. 11.343/2006. INVIABILIDADE. QUANTIDADE DA
DROGA APREENDIDA QUE JUSTIFICA A FRACAO INTERMEDIARIA
(1/2) UTILIZADA. REGIME PRISIONAL FECHADO ESTABELECIDO
COM BASE NA HEDIONDEZ DO CRIME. AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO CONCRETA QUANTO AO REGIME MAIS
GRAVOSO. PENA INFERIOR A 4 (QUATRO) ANOS. QUANTIDADE E
QUALIDADE DA DROGA. POSSIBILIDADE DE FIXACAO DE REGIME
INTERMEDIARIO. SUBSTITUICAO DA PENA. CIRCUNSTANCIAS
DO CASO CONCRETO QUE NAO RECOMENDAM A
SUBSTITUICAO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFICIO.

[...]

- Deve ser mantida a fracdo redutora de 1/2, pelo
reconhecimento da causa de diminuicdo do § 4° do art. 33 da Lei n.
11.343/2006, quando a sentengca e 0 acorddo recorridos, dentro da
discricionariedade permitida por lei, fundamentam o patamar escolhido,
concretamente, na quantidade e variedade das drogas apreendidas, quais
sejam, 50,0g de maconha, 21,6g de cocaina e 9,7g de crack Ademais,
alterar a conclusdo a que chegou as instancias ordinarias implica,
sem duavida, revolver o acervo fatico-probatorio, inviavel na
estreita via do habeas corpus.

[...]

- Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de
oficio, para fixar o regime inicial semiaberto (HC 310.789/SP, Rel. Ministro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, DJe 28/03/2016).

PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. WRIT SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. VIA INADEQUADA. NATUREZA DA DROGA.
EXASPERACAO DA PENA-BASE. CAUSA ESPECIAL DE
DIMINUICAO DE PENA. BIS IN IDEM. INOCORRENCIA. QUANTUM
DE INCIDENCIA. ILEGALIDADE MANIFESTA NAO EVIDENCIADA.
SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR
RESTRITIVAS DE DIREITOS. PRESTACAO PECUNIARIA. VALOR
FIXADO. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO. WRIT NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA.

[...]

3. In casu, o estabelecimento do redutor na fracéo de
1/2 ndo se mostrou, de modo flagrante, desarrazoado, a atrair a
incidéncia do art. 42 da Lei n.° 11.343/2006. O quantum de reducao
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aplicado fica indene ao crivo do habeas corpus, pois é matéria
que demanda revolvimento fético-probatério. Precedentes desta
Corte e do Supremo Tribunal Federal.

[5] Writ ndo conhecido. Ordem concedida de oficio para
determinar o retorno dos autos ao Tribunal a quo, a fim de que se
proceda a adequada fundamentacéo no que concerne ao quantum fixado
a titulo de prestacdo pecuniaria (HC 354.491/MS, Rel. Ministra MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, DJe 13/06/2016).

Quanto ao regime prisional, o Plenario do Supremo Tribunal Federal, no
dia 27 de junho de 2012, ao julgar o HC n. 111.840/ES, por maioria, declarou
incidentalmente a inconstitucionalidade do § 1° do art. 2° da Lei n. 8.072/90, com a
redacdo que lhe foi dada pela Lei n. 11.464/07, afastando, dessa forma, a
obrigatoriedade do regime inicial fechado para os condenados por crimes hediondos e
equiparados.

Por outro lado, esta Corte Superior, por ocasiao do julgamento da Pet n.
11.796/DF, de relatoria da em. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, afetado ao rito
dos recursos repetitivos, consignou o entendimento de que o trafico ilicito de drogas na
sua forma privilegiada (art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006) n&o é crime equiparado a
hediondo, com o consequente cancelamento do Enunciado n. 512 da Sumula deste
Superior Tribunal de Justica (Pet 11.796/DF, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, TERCEIRA SECAO, DJe 29/11/2016).

Sedimentou-se também, nesta Corte Superior, 0 entendimento segundo o
gual, nos delitos previstos na Lei de Drogas, a fixacdo do regime prisional deve observar
a regra imposta no art. 33, 8§ 2° do Codigo Penal em conjunto com o art. 42, da Lei n.
11.343/2006, que determina a consideracdo, preponderantemente, da natureza e
quantidade da droga.

No caso dos autos, aplicada a causa redutora prevista no § 4° do art. 33
da Lei de Drogas, somado ao quantum da condenacéo (2 anos e 6 meses de recluséo),
a primariedade e ao fato de ndo terem sido apontadas outras circunstancias
desfavoraveis, entendo que o paciente faz jus ao regime aberto, conforme o disposto no
art. 33, 88 29, c, e 3° do Cddigo Penal, e em consonancia com a jurisprudéncia desta
Corte de Justica.

A propoésito:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. TRAFICO E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO DE



A

o
)

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

ENTORPECENTES. PLEITO ABSOLUTORIO. ESTABILIDADE E
PERMANENCIA NAO DEMONSTRADAS PELO ACORDAO
ESTADUAL. ILEGALIDADE CONFIGURADA. RECURSO PROVIDO.

[...]

REGIME INICIAL. DESPROPORCIONALIDADE AO
QUANTUM FINAL DA PENA. ALTERAC}AO PARA O MODO ABERTO.
SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA POR RESTRITIVAS DE
DIREITOS. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS.

1. Reduzida a pena privativa de liberdade para patamar
inferior a 4 (quatro) anos, ante a favorabilidade das circunstancias
judiciais e a pequena quantidade de entorpecente apreendido,
proporcional o estabelecimento do regime inicial aberto e a
substituicdo da pena privativa de liberdade por duas restritivas, nos
termos dos art. 33, 8 2° letra"c", 8 3° e 44, ambos do CP.

2. Agravo regimental provido para absolver a agravante
pelo delito de associacdo para o trafico de entorpecentes e
redimensionar sua pena para 2 anos e 6 meses de reclusdo e multa,
em regime inicial aberto e determinar a substituicdo da pena
privativa de liberdade por duas restritivas de direito, a serem
designadas pelo Juiz Criminal competente (AgRg no AREsp
1181560/SP, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, DJe
04/05/2018).

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. INADEQUACAO. TRAFICO DE DROGAS.
CAUSA DE DIMINUICAO DE PENA DO ART. 33, § 4° DA LEI N.
11.343/2006. REDUQAO EM 1/6. NATUREZA DA DROGA. QUANTIA
INEXPRESSIVA. REU PRIMARIO E DE BONS ANTECEDENTES.
NECESSIDADE DE READEQUA(;AO DA PENA. REGIME PRISIONAL.
PENA INFERIOR A QUATRO ANOS. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
FAVORAVEIS. MODO ABERTO. SUBSTITUI(;AO DA PENA
PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVAS DE DIREITO.
POSSIBILIDADE. MANIFESTA ILEGALIDADE VERIFICADA. WRIT
NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. Esta Corte e 0o Supremo Tribunal Federal pacificaram
orientacdo no sentido de que ndo cabe habeas corpus substitutivo do
recurso legalmente previsto para a hipétese, impondo-se o nao
conhecimento da impetracédo, salvo quando constatada a existéncia de
flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado.

[...]

4. Hipdtese em que, embora a instancia antecedente tenha
se valido da natureza da droga (cocaina) para fixar o patamar de reducao
em 1/6, & mingua de elementos probatoérios que indiguem a habitualidade
delitva do paciente e considerando sua primariedade, os bons
antecedentes, impde-se a aplicagéo do redutor do art. 33, § 49 da Lei n.
11.343/2006 na fracdo de 1/2, sobretudo quando ndo expressiva a quantia
de entorpecente apreendido (9 trouxinhas de cocaina). Precedentes.

5. Estabelecida a reprimenda final em 2 anos e 11
meses de recluséo, verificada a primariedade do agente e sendo
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favoraveis as circunstancias do art. 59 do CP, o regime inicial aberto
€ 0 adequado a prevencdao e a reparacao do delito, nos termos do art.
33,829 "c", do Cbdigo Penal.

6. Preenchidos os requisitos legais do art. 44 do Caodigo
Penal, é cabivel a substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva
de direitos.

7. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de
oficio, para fazer incidir a causa de diminuicao de pena do art. 33, § 4°, da
Lei n. 11.343/2006 na fracdo de 1/2, redimensionando a pena da paciente
para 2 anos e 11 meses de reclusdo mais 291 dias-multa, bem como
para estabelecer o regime aberto e substituir a pena privativa de liberdade
por restritivas de direito, a ser definida pelo Juizo Execucdo (HC
415.735/RS, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, DJe
26/03/2018).

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. NAO CABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS.
PRIMARIEDADE. PENA-BASE NO MINIMO LEGAL. PENA TOTAL
INFERIOR A 4 ANOS. REGIME INICIAL FECHADO. GRAVIDADE
ABSTRATA E HEDIONDEZ DO DELITO. PEQUENA QUANTIDADE DE
DROGA APREENDIDA. FUNDAMENTAQAO INIDONEA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. Diante da hipétese de habeas corpus substitutivo de
recurso proprio, a impetracdo ndo deve ser conhecida, segundo
orientacdo jurisprudencial do Supremo Tribunal Federal e do préprio
Superior Tribunal de Justica. Contudo, considerando as alegacbes
expostas na inicial, razoavel a andlise do feito para verificar a existéncia
de eventual constrangimento ilegal.

2. O Plenario do Supremo Tribunal Federal, no dia 27 de
junho de 2012, ao julgar o HC n. 111.840/ES, por maioria, declarou
incidentalmente a inconstitucionalidade do 8§ 1.° do art. 2° da Lei n.
8.072/90, com a redacao que lhe foi dada pela Lei n. 11.464/07, afastando,
dessa forma, a obrigatoriedade do regime inicial fechado para os
condenados por crimes hediondos e equiparados.

3. Por outro lado, esta Corte Superior, por ocasido do
julgamento da Pet n. 11.796/DF, de relatoria da em. Ministra MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, afetado ao rito dos recursos repetitivos,
consignou o entendimento de que o tréfico ilicito de drogas na sua forma
privilegiada (art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006) n&o é crime equiparado a
hediondo, com o consequente cancelamento do Enunciado n. 512 da
Sumula deste Superior Tribunal de Justica (Pet 11.796/DF, TERCEIRA
SECAO, DJe 29/11/2016).

4. Sedimentou-se, nesta Corte Superior, o0
entendimento segundo o qual, nos delitos previstos na Lei de
Drogas, a fixacdo do regime prisional deve observar a regra imposta
no art. 33, § 2° do Cddigo Penal, em conjunto com o art. 42 da Lei n.
11.343/2006, que determina a consideracao, preponderantemente, da
natureza e quantidade da droga. Assim, o regime prisional devera
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ser fixado em obediéncia ao que dispbe o art. 33, 8§ 2° e 3° e art. 59,
ambos do CP, c/c o art. 42 da Lei n. 11.343/2006. No caso dos autos,
em razdo da primariedade do paciente, do quantum de pena aplicado
- 2 anos e 11 meses de recluséo -, da inexisténcia de circunstancia
judicial desfavoréavel, bem como da fixacdo da pena-base no minimo
legal, o regime a ser imposto deve ser 0 aberto. Precedentes.

Habeas corpus nédo conhecido. Ordem concedida, de oficio,
para fixar o regime inicial aberto para cumprimento da pena (HC
439.422/SP, de minha relatoria, QUINTA TURMA, DJe 02/05/2018).

PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. TRAFICO PRIVILEGIADO. DELITO NAO
HEDIONDO. NOVO ENTENDIMENTO DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. HC N° 118.533/MS. MUDANCA DE POSICIONAMENTO DA
QUINTA E SEXTA TURMAS. REVISAO DO ENTENDIMENTO
ANTERIORMENTE CONSOLIDADO PELA TERCEIRA SECAO.
CANCELAMENTO DO ENUNCIADO SUMULAR N° 512/STJ.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. OCORRENCIA. REGIME ABERTO.
SUBSTITUI(;AO DA PENA. POSSIBILIDADE. CONCESSAO DA
ORDEM.

1. Esta Corte, na esteira do posicionamento do Supremo
Tribunal Federal, entende ser possivel nas condenacfes por trafico de
drogas, em tese, a fixacdo de regime menos gravoso e a substituicdo da
pena privativa de liberdade por restritivas de direitos, sempre tendo em
conta as particularidades do caso concreto. Outrossim, de acordo com o
entendimento recentemente firmado pelo Plenario do Supremo Tribunal
Federal (HC n.° 118.533/MS, julgado em 23.6.2016), "o crime de tréfico
privilegiado de drogas ndo tem natureza hedionda”. Mudanca de
posicionamento quanto ao tema por parte da Quinta e Sexta Turmas
desta Corte Superior, que culminou na revisdo do entendimento
anteriormente consolidado, pela Terceira Se¢éo, e no cancelamento do
enunciado n.° 512 da Sumula deste Superior Tribunal de Justica.

2. As instancias de origem justificaram a imposicéo do
regime inicial fechado tdo somente com base na hediondez e na
gravidade abstrata do delito de trafico, em manifesta contrariedade
ao hodierno entendimento jurisprudencial patrio. Assim, é imperiosa
a fixacédo do regime inicial aberto, nos termos do art. 33, 8 2° b, do
Cddigo Penal, tendo em vista o quantum da reprimenda final
Imposta, a saber, 2 anos de reclusdo. Ressalva do entendimento
pessoal desta Relatora.

3. Ordem concedida, a fim de fixar o regime aberto e
substituir a pena privativa de liberdade por duas restritivas de direito, a
serem especificadas pelo juizo da execucdo penal (Acdo Penal n°.
1500781-03.2017.8.26.0567) (HC 438.138/SP, Rel. Ministra MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, DJe 11/05/2018).

No que se refere a substituicdo da pena por restritiva de direitos, constato

gue, no julgamento do HC n. 97.256/RS da Suprema Corte, foi reconhecida a
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inconstitucionalidade da parte final do art. 33, § 4°, da Lei de Drogas, que posteriormente
teve sua execucéo suspensa pelo Senado Federal, por meio da Resolugéo n. 5/2012,
passando a admitir o referido beneficio, nos termos do art. 44 do CP.

Destarte, observo que o paciente preenche os requisitos previstos no
referido dispositivo legal, na medida em gque néo € reincidente em crime doloso e as
circunstancias judiciais o favorecem. Assim, o acérddo impugnado merece reparo

também guanto a esse ponto. Confira-se:

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. INADEQUAGCAO. TRAFICO DE DROGAS.
DESCLASSIFICACAO PARA A CONDUTA DO ART. 28 DA LEI N.
11.343/2006. REEXAME DE FATOS. VIA INADEQUADA. DOSIMETRIA
DA PENA. CAUSA DE DIMINUICAO DO ART. 33, § 4° DA LEI N.
11.343/2006. AUSENCIA DE ELEMENTOS QUE INDIQUEM A
DEDICACAO A ATIVIDADES CRIMINOSAS. QUANTIDADE DA
DROGA. APLICABILIDADE DO INDICE EM MENOR EXTENSAO.
REGIME PRISIONAL. PENA INFERIOR A QUATRO ANOS.
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS FAVORAVEIS. MODO ABERTO.
SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR
RESTRITIVAS DE DIREITO. POSSIBILIDADE. MANIFESTA
ILEGALIDADE VERIFICADA. WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFICIO.

1. Esta Corte e 0o Supremo Tribunal Federal pacificaram
orientacdo no sentido de que ndo cabe habeas corpus substitutivo do
recurso legalmente previsto para a hipétese, impondo-se 0 nao
conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada a existéncia de
flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado a justificar a concessao da
ordem, de oficio.

[...]

4. Hip6tese em que, a mingua de outros elementos
probatérios que denotem que o paciente se dedique ao trafico ou que
integre organizag&o criminosa, e considerando a sua primariedade e seus
bons antecedentes, a quantidade da droga apreendida (300g de maconha)
ndo se mostra suficiente para, por si s6, impedir a concessao de
beneficio, cabendo, assim, a aplicacéo do redutor do art. 33, § 4°, da Lei n.
11.343/2006 na fragao 1/2, atento aos vetores do art. 42 da referida Lei.

5. Estabelecida a reprimenda final em 2 anos e 6 meses
de recluséo, verificada a primariedade do agente e sendo favoraveis
as circunstancias do art. 59 do CP, o regime inicial aberto € o
adequado a prevencéo e a reparacdo do delito, nos termos do art. 33,
§ 20, "c", do Codigo Penal.

6. Preenchidos os requisitos legais do art. 44 do Cédigo
Penal, é cabivel a substituicdo da pena privativa de liberdade por
restritiva de direitos.

7. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de
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oficio, para aplicar o redutor do art. 33, § 4° da Lei n. 11.343/2006, na
fracdo de 1/2, ficando a pena final em 2 anos e 6 meses de recluséo,
mais pagamento de 250 dias-multa, bem como para estabelecer o regime
aberto e substituir a pena privativa de liberdade por restritivas de direito, a
ser definida pelo Juizo de Execucdo (HC 433.010/SP, Rel. Ministro
RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, DJe 25/04/2018).

Ante 0 exposto, voto pelo ndo conhecimento do habeas corpus e pela
concessao da ordem, de oficio, para fixar o regime inicial aberto e substituir a pena
privativa de liberdade por duas restritivas de direito a serem especificadas pelo Juizo de

Execucoes.
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QUINTA TURMA

Numero Registro: 2018/0155298-7
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Relator
Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO DE ASSIS VIEIRA SANSEVERINO

HC 456.110/ SP
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 04/09/2018

Secretario
Bd. FRANCISCO PEREIRA DA SILVA
AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
DANIEL BIDOIA DONADE - SP302518
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : RONNEY YUSSEF SILVA PEREIRA (PRESO)
CORREU : SAMUEL SERRA DE OLIVEIRA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislag8o Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e

Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessao

redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus’ de

oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Felix Fischer, Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca e Ribeiro

Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.



