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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.664.437 - ES (2017/0078620-4)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
AGRAVANTE : VAC
ADVOGADO : EDUARDO DE VILHENA TOLEDO - DF011830

ADVOGADOS  : LUIiZA NUNESLIMA E OUTRO(S) - ES016708
HOCILON RIOS - ES013359
CARLOS ALBERTO TRAD FILHO - ES012805
JOSE FRANCISCO FISCHINGER MOURA DE SOUZA -
DF048277
LUCAS RESENDE FRAGA - DF050028
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
VIOLACAO DO ART. 619 DO CPP. NAO OCORRENCIA. TESES
APRESENTADAS NAS RAZOES DO EMBARGOS DECLARATORIOS.
INOVACAO RECURSAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. DEMAIS
TESES. ENTENDIMENTO DO TRIBUNAL A QUO EM CONSONANCIA COM
A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. MANTIDA INCIDENCIA DA SUMULA
83/STJ. EXECUCAO PROVISORIA DA PENA. POSSIBILIDADE. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. Néo verifica a degada violacdo do art. 619 do CPP, na medida en que o acordéo
recorrido enfrentou todos os pontos relevantes ao dedinde da controvérsia, adotando,
contudo, solucéo juridica contraria aos interesses do recorrente. Ausente, portanto, a
degada negativa de prestacéo jurisdiciond.

2. As demais teses de nulidade foram aegadas gpenas nos embargos de declaracéo, as
quas ndo foram examinadas pda indéncia a quo, inddindo, a espécie, a Simula
211/STJ ante afdta do indispensive prequestionamento.

3. No campo das nulidades processuals, por forca da incdéncia do brocardo pas de
nullité sans grief, previsgo no art. 563, CPP, gpenas se reconhece o0 vido quando
demongrado efetivo prguizo (nesse sentido. AgRg no AREp 1041609/SP, Rd.
Minisro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, SEXTA TURMA, julgado em
26/09/2017, DJe 09/10/2017; HC 376.728/SC, Rd. Minigro FELIX FISCHER,
QUINTA TURMA, julgado em 10/10/2017, DJe 17/10/2017).

4. Tendo ddo enfrentadas as teses de defesa, conduindo pela incidéndia da Simula
83/STJ, 0 recurso também ndo supera 0 conhecimento nNo ponto.

5. O Superior Tribund de Judtica firmou o entendimento de que € possivel a execucéo
provisiria da pena privativa de liberdade, ap0s prolatado o juizo condenatdrio por
Tribund de Apdacéo.
6. Agravo regimental improvido.

ACORDAO



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Vidos, reatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas tagquigréficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimenta, nos termos do voto do Sr. Minisro Reaor. Os Srs. Minidraos Antonio Sddanha

Pdhero, Laurita Vaz, Sebastido Res Jnior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr.
Minigro Relator.

Brasilia(DF), 04 de setembro de 2018 (Data do Julgamento)

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Presdente e Rdator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.664.437 - ES (2017/0078620-4)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
AGRAVANTE : VAC
ADVOGADO : EDUARDO DE VILHENA TOLEDO - DF011830

ADVOGADOS : LUIiZA NUNESLIMA E OUTRO(S) - ES016708
HOCILON RIOS - ES013359
CARLOSALBERTO TRAD FILHO - ES012805
JOSE FRANCISCO FISCHINGER MOURA DE SOUZA -
DF048277
LUCAS RESENDE FRAGA - DF050028
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

Trata-se de agravo regimentd interposto em face de decisio que ndo conheceu do
recurso especid e deferiu a execucdo provisoriada pena

Alega o0 agravante que houve afronta ao principio da colegididade, que ndo ha faar
em incidénda dos dbices das Simulas 284/STF e 7/STJ, tampouco em auséncia de
prequestionamento.

Sugtenta que houve contradicdo na decisdo agravada porquanto o recurso especid
néo fol conhecido, embora tenha apreciado o mérito recursd.

Reitera as razbes de méito quanto a violagdo dos principios do juiz naturd e da
garantia da fundamentacdo das decisdes, dém de ilegdidade no julgamento da apelacéo
aimind por ausénciado membro do Minigério Piblico.

Por fim, aduz que o pleito de execucéo provisdriafo deferido sem fundamento idénea
e com tranggresséo areformatio in pejus.

Requer, por is0, a reconsderacdo da decisio ou a submissio do fdto a turma para
julgamento.

Foi gpresentada impugnacao.

E o rdatdrio.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.664.437 - ES (2017/0078620-4)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

Destaco que ndo ha fdar em ofensa ao principio da colegididade, porquanto o
julgamento monocrético encontra previsito no art. 253, paragrafo Unico, do RISTJ, que
permite ao relator negar provimento ao recurso quando a pretensio recursa esbarrar em
sUmula do STJ ou do STF, ou ainda, em jurisorudéncia dominante acerca do tema, como
ocorreu no caso. Confira-se:

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
OFENSA AO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. NAO OCORRENCIA. [...].
AGRAVO REGIMENTAL PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA
EXTENSAO, NAO PROVIDO.

1. N&o ha ofensa ao principio da colegialidade quando a decisdo
monocratica é proferida em obediéncia ao artigo 253, parégrafo unico, inciso 1,
alinea "b", do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica, que permite
ao relator negar provimento ao recurso quando a pretensio recursal esbarrar
em simula do STJ ou do STF, ou ainda, em jurisprudéncia dominante acerca do
tema.

[.-]
7. Agravo regimental parcialmente conhecido e, nessa extensao,
n&o provido.

(AgRg no AREsp 915.701/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE

ASS SMOURA, SEXTA TURMA, julgado em 06/09/2016, DJe 16/09/2016)

Ademais, € firme a jurisorudéncia do Superior Tribund de Judtica de que, com a
interposicio de agravo regimenta, tornase superada a aegacdo de violacdo do citado
postulado, tendo em vida a devolugio da matéria recursa ao Orgdo julgador competente.
Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. DECISAO
MONOCRATICA. OFENSA AO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. NAO
OCORRENCIA. [..] DECISAO MANTIDA POR SEUS PROPRIOS
FUNDAMENTOS AGRAVO IMPROVIDO.

1. N&o viola o principio da colegialidade a apreciacéo unipessoal,
pelo relator, do mérito do recurso especial, quando obedecidos todos os
requisitos para a sua admisshilidade, bem como observada a jurisprudéncia
dominante desta Corte Quperior e do Supremo Tribunal Federal, valendo
ressaltar, ademais, que a reapreciacdo da matéria pelo 6rgéao colegiado, no
julgamento de agravo regimental, supera eventual violacdo ao aludido
principio.

[..]
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3. Agravo regimental a que se nega provimento (AgRg no REsp
1432109/GO, Rd. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA,
julgado em 18/06/2014, DJe 01/08/2014).

Nos pontos atacados, a deciséo recorridafo assm fundamentada

Deinicio, destaca-se que constou do recurso especial pretensio no
sentido de ver reconhecida nulidade do acordéo, em relacdo a todas as teses
sustentadas, arguindo violagdo aos arts. 619 e 620, CPP. Entretanto, néo
deduziu o recorrente fundamentacdo especifica e detalhada de como as
violagOes teriam ocorrido para cada uma das teses apresentadas, resumindo-se
a arguicdo genérica do vicio. Assim, deve incidir ao caso o Obice da SIm.
284/STF, em face da deficiéncia da fundamentacéo empregada.

O acordao recorrido foi assim fundamentado (fl. 587/590):

Irresignado com a r. sentenca prolatada pela MMO.
Juiza de Direito da Vara Unica de Pinheiros, em suas razdes recursais,
pugna o apelante:

(A) pela nulidade processual:

(Al) por violacdo ao principio do juiz natural, a
considerar que a douta magistrada sentenciante, designada por este e.
Tribunal, somente funcionava no feito em razéo do impedimento do juiz
de direito da comarca de Pinheiros,

(A.2) por cerceamento de defesa, pois expressamente
requerido em alegacOes finais, fosse ouvida a testemunha referida (art.
401, 81°, CPP): o pai da vitima;

(A.3) por auséncia de fundamentacdo e detalhamento
no relatério sentencial;

(B) por sua absolvicao, por negativa de autoria e
inexistirem provas suficientes para condenacéo (art. 386, VI, CPP).

Pois bem.

Inicialmente, no que tange a alegada nulidade
processual por (a.l) violacdo ao Principio do Juiz Natural e ldentidade
Fisica do Juiz, adianto, desde j&, que tal tese ndo merece prosperar.

Argumenta o apelante que houve vilipéndio ao
Principio da Identidade Fisica do Juiz e Juiz Natural, pois a Magistrada
designada proferiu sentenca mesmo apdés a Comarca de Pinheiros
receber novo Juiz Titular. Expbe, ainda, que o referido argumento,
apesar de suscitado em sede de alegacOes finais, ndo fora apreciado em
sentenca.

Nao obstante a Magidrada sentenciante tenha
incorrido em omissdo ao deixar de analisar o fundamento suscitado por
ocasdo das alegacOes finais apresentadas pela defesa, vejo que tal
pretericdo ndo ocasionou qualquer prejuizo ao réu, haja vista o fato de o
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Principio da ldentidade Fisica do Juiz e do Juiz Natural ndo ter sido
violado.

O Principio da Identidade Fisca do Juiz ndo é de
aplicacdo absoluta. A propria jurisprudéncia dos Tribunais Superiores
considera que a existéncia de intercorréncias no curso do andamento
processual - a exemplo de aposentadorias, afastamentos, impedimentos e
suspeicles - sio habeis a autorizar a substituicdo do Magistrado.

Assm, o fato de o Magisirado a quem fora
inicialmente distribuido o processo ter se dado por impedido justifica a
sua substituicéo, inexistindo qualquer nulidade em relacéo a este ato.

[...]

Além disso, como mencionado acima, o fato de a
Magistrada designada ter sentenciado o processo ndo ocasionou prejuizo
ao réu, uma vez gue acgao transcorreu corretamente, tendo sido
observadas todas as garantias processuais.

Assm, a luz do brocardo pas de nulité sans grief, ndo
estando caracterizada a ocorréncia de prguizo, ndo ha que se
reconhecer a nulidade do ato.

Os embargos de declaracdo foram rejeitados sob os seguintes
fundamentos (fls. 706/710)

O embargante pleiteia que sgam sanadas as omissoes
referentes aos fundamentos utilizados para manutencdo da sentenca
objurgada, notadamente quanto a violagdo ao principio do juiz natural,
aduzindo ainda a verificagdo de nulidades em razio: a) da declaracéo de
suspeicao operada pelo juizo singular, bem como do ato de designacéo da
magistrada sentenciante; b) da irregular oitiva dos peritos na instrucéo
criminal originéria; ¢) da utilizacdo de laudos periciais desvestidos das
formalidades legais como elementos de convicgéo; 6) do cerceamento de
defesa verificado com o indeferimento de diligéncias postuladas em singela
ingténcia; e €) da violacdo ao segredo de justica perante o juizo de
primeiro grau. Aduzem, por fim, a necessidade do prequestionamento da
matéria debatida em Juizo de Segunda Instancia.

[...]

Conheco do recurso porquanto adegquado e tempestivo.
Quanto ao mérito recursal, o embargante pleitela que sgjam sanadas
omissOes referentes aos fundamentos utilizados para manutencdo da
sentenca objurgada, notadamente quanto a violag&o ao principio do juiz
natural, além de aduzr inUmeras hip6teses de nulidades supostamente
praticadas pelo juizo de primeiro grau ao longo da instrucéo processual.

Pois bem. "Os embargos de declaracdo sdo cabivels
nas hipoteses de haver ambiglidade, obscuridade, contradicdo e/ou
omissdo no acordédo prolatado” (STJ-63Turma, ED-HC 144.685/SP, Rd.
Min. Maria Thereza de Assis Moura, j. 23/03/2010, DJe 12/04/2010). o que
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nao restou demonstrado.

Iss0 porque, 0 acérddo embargado, em convergéncia a
jurisprudéncia pétria, fez constar ainexisténcia de violagéo ao principio
do juiz natural ao longo da instrucéo processual originaria, bem como
os fundamentos que determinaram no reconhecimento da
responsabilidade penal do embargante. Sendo, vejamos.

[...]

Se ndo bastasse, por ocasao do julgamento perante
esta Colenda Camara Criminal, restaram deduzdas e repedidas as
arguicles referentes ao suposto cerceamento de defesa, a auséncia de
fundamentacéo, assm como os elementos de convicgdo que conduziram
ao juizo penal condenatdrio do embargante.

Nesse contexto, verifica-se que os pontos atacados nao
merecem reforma, visto que o embargante ndo aduziu NOvos argumentos
capazes de afastar as razes nees expendidas, que devem ser mantidas
por seus préprios fundamentos, mormente quando o recorrente
efetivamente ndo aponta a omissdo, contradicdo, obscuridade ou
ambiguiidade, ou sgja, ndo demonstra 0 suposto vicio existente no julgado
embargado.

O que s V&, na verdade, é que as nulidades suscitadas
nos presentes aclaratorios referemse a arguicbes ja enfrentadas,
atribuindo aos presentes aclaratérios, natureza recursal amplamente
devolutiva, o que figura-se invidvel nos embargos de declaracéo.

No mesmo contexto, restou devidamente consignada a
adocdo da presuncdo de wulnerabilidade constante do art. 217-A do
Caodigo Penal, a vista das circunsténcias faticas apresentadas, bem como
as evidéncias que coligiram a manutencdo da sentenca objurgada, tais
como os laudos psicol 6gicos acostados, depoimentos testemunhais cruciais
0 dedinde da questéo, o que de fato deflagra o contelido necessario a
compreensdo da matéria e afasta o inconformismo levantado pelos
embar gantes.

Deste modo, caso entenda o embargante que a matéria
fatica ou processual ndo tenha sdo adequadamente apreciada, deve se
valer das vias recursais extraordinarias, notadamente quando almega
lancar mao de arguigdes concer nentes a supostas nulidades verificadas ao
crivo da instrucdo processual originéria.

Isso porque, no contexto do acordao impugnado, os
posicionamentos la lancados séo conciliaveis entre s, ndo dificultando a
compreensdo quanto a inexisténcia de nulidades, bem como a congruéncia
entre o acervo probatério e a convicgdo do julgador acerca da prova da
autoria e materialidade do delito praticado pelo embargante.

Por oportuno, conforme preceitua o CPP, artigo 619,
ressalta-se que ha pressupostos certos para a oposicdo dos embargos de
declaragdo, 0s quais, nestes autos, mostramse ausentes. Repito, a
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insurgéncia, na espécie, reflete tdo-somente, o mero conformismo do
embargante com o decidido, 0 que n&o confere provimento aos embargos
declaratérios (STJ-1° Secdo, ED-EREsp 710.153/RS Rei. Min. Herman
Benjamin, j. 23/09/2009, DJe 01/10/2009; STJ-1? Secdo, ED-EREs
913.758/P, Re.. Min. Castro Meim. j. 09/09/2009, DJe 18/09/2009; STJ-32
Secdo, ED-Rd 2.028/PB, Ra. Min. Og Fernandes, j. 26/08/2009, DJe
24/09/2009).

Nessa vereda, verifica-se que 0s recorrentes buscam
apenas a rediscussdo da matéria e os embargos de declaracdo ndo
constituem meio processual adequado para a reforma do decisum, ndo
sendo possivel  atribuir-lhes efeitos infringentes, salvo em situagdes
excepcionais, 0 que ndo ocorre No caso em questdo (STF-12 Turma, £/>
AaR-RE 496.757/RS Re. Min. Ricardo Lewandowski, j. 02/12/2010, DJe
1°/02/2011).

Demais disso, considerando 0 esgotamento das vias
recursais ordinérias, tém-se que os pleitos de fls. 558-651 e 569 merecem
ser acolhidos. E que segundo o recente entendimento do Plenério do STF,
0 inicio da execucdo da pena condenatéria apds a prolacdo de acdrdao
condenatorio em 2° grau ndo ofende o principio congtitucional da
presuncdo da inocéncia (HC 126292/3P, Rel Min. Teori Zavascki, julgado
em 17/02/2016), notadamente porque, 0S recursos especial e
extraordinario ndo possuem efeito suspensivo (art. 637 do CPP eart. 27, 8§
2° da Le n° 8.038/90).

Assm, mesmo que a parte venha a interpor algum
desses recursos, a decisio recorrida continuaré produzndo efeitos.

Como se observa dos acordaos recorridos, quanto as nulidades
suscitadas no recurso especial, apenas foi objeto de apreciacéo pelo Tribunal a
tese relacionada a alegacéo de que a Magistrada designada proferiu sentenca
mesmo apts a Comarca de Pinheiros receber novo Juiz Titular, além de apontar
que o referido argumento, apesar de suscitado em sede de alegacOes finais, ndo
fora apreciado em sentenca.

As demais teses sustentadas no especial apenas foram suscitadas
pela primera vez perante o Tribunal a quo por ocasido da oposicdo dos
embargos de declaragéo, cujo julgamento final ndo contemplou o exame de
mérito acerca das novas teses. Assim, imperioso destacar que deve incidir ao
caso 0 obstaculo constante das SUm. 282 e 356/STF e 211/STJ, ja que ausente
o indispensavel prequestionamento.

Ja emrelacdo a tese de nulidade apreciada pelo Tribunal a quo,
consistente na violacdo ao principio do juiz natural, cumpre observar que o
acordao foi proferido em consonancia com a jurisprudéncia da Corte que
admite a designacéo de juiz substituto em caso de auséncia de magistrados
competentes por forca de suspeicao de foro intimo, conforme o HC20927/SE
(Rel. Ministro Gilson Dipp, Quinta Turma, julgado em 06/08/2002, DJ
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26/08/2002, p. 279), o que atrai a SUm. 83/STJ.

Por oportuno, quanto a suposta ilegalidade pela auséncia do
representante ministerial, destaca-se que eventual nulidade sobre a auséncia do
Membro do Parquet na audiéncia que ouviu apenas as testemunhas de acusacdo
SO poderia ser arguida pelo proprio Ministério Publico, conforme prescreve o
art. 565 do Cddigo de Processo Penal, segundo o qual: "Nenhuma das partes
poderd arguir nulidade a que haja dado causa, ou para que tenha concorrido,
ou referente a formalidade cuja observancia sO a parte contréria interesse”
(AgRg no RHC 62.461/MG, Rd. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 03/10/2017, DJe 09/10/2017).

Relativamente ao pleito ministerial de execucdo provisoria da
pena, temse que o0 Pleno do Supremo Tribunal Federal, apreciando medida
cautdlar nas AcOes Declaratérias de Congtitucionalidade 43 e 44 (DJE
11/10/2016), por maioria, reafirmou o entendimento da possbilidade de
eXecucao provisoria da pena, na auséncia de recurso com efeito suspensivo,
confirmada, ainda, em repercussdo geral (ARE 964246 RG, Rd. Min. TEOR
ZAVASCKI, DJe 25/11/2016).

Ressalto que esta Corte permanece cumprindo a decisdo
mencionada do precedente do plenario da Suprema Corte, inobstante as fortes
razoes em contrario contidas em decisbes da Segunda Turma daquela egrégia
Corte - dispensada indicacéo casuistica de necessidade da cautelar, pois assm
nao exigida pelo precedente aqui seguido.

Aplicam-sg, pois, os arts. 637 do CPP e 27, § 2°, da Lel 8.038/90,
c/c a Simula 267 do STJ, autorizando-se o imediato inicio do cumprimento da
pena.

Assim, diante do ndo conhecimento do presente recurso especial,
Impde-se a revogacao da decisdo do Tribunal de origem que concedeu efeito
SuUSpeNnsiVo ao recurso para que seja executada provisoriamente a pena imposta.

Ante 0 exposto, ndo conheco do recurso especial e defiro a
execucdo provisdria da pena, delegando-se ao Tribunal local a execucéo dos
atos.

Com relacdo ao Obice da Simula 283/STF e a austncia de prequestionamento, deve
ser mantida a sua incidéncia porquanto ndo hé qualquer contradicdo no fato de ndo ter sSdo
reconhecida a violaggdo ao at. 619 do CPP e ter ddo reconhecida a ausencia de
prequestionamento.

Com €feito, conforme destacado, ndo ha que se fdar em omissfo do julgado quanto
as teses defensvas de @) da declaracdo de suspeicdo operada pelo juizo singular, bem
como do ato de designacdo da magistrada sentenciante; b) da irregular oitiva dos
peritos na instrucdo criminal originaria; c) da utilizacdo de laudos periciais desvestidos
das formalidades legais como elementos de convicgdo; 6) do cerceamento de defesa
verificado com o indeferimento de diligéncias postuladas em singela insténcia; e €) da
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violacdo ao segredo de justica perante o juizo de primeiro grau, porquanto tais teses 0
foram suscitadas em embargos de declaracéo.

Em que pese tenha o Tribund a quo declarado que todas as teses foram gpreciadas,
debrugou-se a Corte a quo gpenas sobre atese de violaggo do principio do juiz naturd no que
pertine a prolacéo da sentenca, mas ndo esmiugou a questéo a fim de vencer as demas
supostas nulidades decorrentes, justamente em razéo de néo terem Sdo argliidas, em sede de
apelacéo, nesse grau de detahamento. Nesse sentido:

EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO
AGRAVO REGIMENTAL. ACAO DE PRESTACAO DE CONTAS
EX-SOCIO DA EMPRESA. ATOSDE GESTAO.

[...]

4. A pretensio de ver analisados argumentos n&o
veiculados anteriormente, mas trazidos somente com a oposicdo de
embargos de declaracdo, ndo configura prequestionamento, e sm
pos-questionamento. Por essa razdo, a auséncia de manifestacdo do
Tribunal sobre a questédo nao implica violagdo ao disposto no art. 535 do
Caodigo de Processo Civil. Incidéncia da Simula 211/STJ.

[...]

6. Embargos de declaracdo recebidos como agravo
regimental a que se nega provimento.

(EDc no AREsp n° 2.690/SP, Rd. Ministro LUIS
FELIPE SALOMAO, Quarta Turma, DJe 25/11/2013), com destaques.

Com relacéo a inddénda da Simula 7/STJ, com efeito, no campo das nulidedes
processuas, por forca da incidéncia do brocardo pas de nullité sans grief, previso no art.
563, CPP, apenas se reconhece 0 vido quando demonstrado efetivo prguizo (nesse sentido:
AgRg no AREsy 1041609/SP, Rd. Minisro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO,
SEXTA TURMA, julgado em 26/09/2017, DJe 09/10/2017; HC 376.728/SC, Rd. Minisro
FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 10/10/2017, DJe 17/10/2017), tendo
retado condtatado pela origem a sua inexigéncia, de modo que tornase inviave a
modificacdo da referida conclusdo na presente vig, ja que importaria Nno nNecessario
revolvimento fético-probatdrio, o que é vedado.

Ja em relacéo a suposta contradicdo por terem sido julgadas teses de méito em que
pese 0 recurso ndo tenha sido conhecido, efetivamente foram enfrentadas as teses de defesaa
fim de se demondrar que o entendimento do Tribund a quo esta em consonédncia com a
jurisprudéncia desta Corte, 0 que ara 0 Obice sumular 83/STJ, dai ndo haver qualquer
impedimento a que o recurso sgja consderado néo conhecido no ponto.

Por fim, quanto a possibilidade de execucéo provisiria da pena, restou devidamente
assentado que esta Corte permanece cumprindo a decisdo mencionada do precedente do
plendrio da Suprema Corte, inobstante as fortes razdes em contrario contidas em
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decisdes da Segunda Turma daquela egrégia Corte - dispensada indicacdo casuistica de
necessidade da cautelar, poisassmnao exigida pelo precedente aqui seguido.
Aplicam-sg, pois, os arts. 637 do CPP e 27, § 2°, da La 8.038/90, ¢/c a Simula 267
do STJ, autorizando-se 0 inido do cumprimento da pena.
Ante 0 exposto, Voto por negar provimento ao agravo regimentd.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2017/0078620-4 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.664.437 / ES
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00020145220118080040 040110020142 040110020142201600970503 04011114686468
201600970503 201600970558 40110020142 40110020142201600970503

EM MESA JULGADO: 04/09/2018
SEGREDO DE JUSTICA

Relator
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE ADONIS CALLOU DE ARAUJO SA

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
RECORRENTE : VAC
ADVOGADO : EDUARDO DE VILHENA TOLEDO - DF011830
ADVOGADOS : LUIZA NUNESLIMA EOUTRO(S) - ES016708

HOCILON RIOS - ES013359
CARLOSALBERTO TRAD FILHO - ES012805
JOSE FRANCISCO FISCHINGER MOURA DE SOUZA - DF048277
LUCAS RESENDE FRAGA - DF050028
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Dignidade Sexual - Estupro de vulneravel

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : VAC
ADVOGADO : EDUARDO DE VILHENA TOLEDO - DF011830
ADVOGADOS . LUIZA NUNESLIMA E OUTRO(S) - ES016708

HOCILON RIOS - ES013359
CARLOSALBERTO TRAD FILHO - ES012805
JOSE FRANCISCO FISCHINGER MOURA DE SOUZA - DF048277
LUCAS RESENDE FRAGA - DF050028
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro, Laurita Vaz, Sebastido Reis Junior e
Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.



