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RELATOR

: MINISTRO FRANCISCO FALCAO

AGRAVANTE : ESTADO DE RONDONIA
PROCURADOR : DANIEL LEITE RIBEIRO EOUTRO(S) - RO007142

AGRAVADO : FRIGORIFICO BONSUCESSO LTDA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE RONDONIA -
CURADOR
EMENTA
TRIBUTARIO. ALEGACAO DE VIOLACAO DO ART. 489,
§1°, Ill, DO CPC/2015. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO.

INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 284 DA SUMULA DO STF.
ALEGACAO DE VIOLACAO DOS ARTS. 151, I, E 174 DO CTN.
CREDITO  TRIBUTARIO. CONSTITUIGAO DEFINITIVA.
NOTIFICACAO DO AUTO DE INFRACAO. TERMO INICIAL DO
PRAZO PRESCRICIONAL. ENTENDIMENTO DESTA CORTE.

| - No que concerne a violacdo do art. 489, 8 1° IllI, do
CPC/2015, percebe-se que parte da irresgnacéo do recorrente esta baizada
na suposta auséncia de manifestacéo acerca da determinacéo de instauracdo de
processo adminidrativo de oficio apds alavraura de auto de infracéo.

[I - O Tribund de origem, no momento da apreciacéo dos
aclaratorios opostos pelo Ente PUblico, assentou expressamente, a fl. 125, que
"0 processo adminigrativo gpenas se faz necessario caso hga impugnacéo do
crédito, pois, do contrério, ocorre a preclusdo tempora decorrente da inércia
do contribuinte, tornando, portanto, definitivo o crédito tributario.".

1l - No que tange a ofensa a0 mencionado digpostivo, o
recorrente dega que o precedente adotado pelo Tribund a quo, para
fundamentar a decisfo proferida, ndo possui contexto féaico semdhante ao do
caso sub judice, razéo pela qua, ndo poderia integrar a ratio decidendi do
aresto oraimpugnedo.

IV - Mediante a dmples laitura dessa parcela recursd, percebe-se
gue o Ente Publico apenas arguiu hipotética discrepancia entre o precedente
utilizado e o caso em apreco, sem, contudo, redizar o distinguishing
necessrio para afastar a utilizaggo do mencionado precedente.

V - Diante da deficiéncia na demonstragdo da violagéo ao art. 489,
§ 19, I11, do CPC/2015, € imperiosaa gplicacéo anddgicada Samulan. 284 do
Supremo Tribund Federd.

VI - Em rdacdo a violagéo dos arts. 151, 11l e 174 do CTN, o
Tribund de origem, ao decidir a controvérsia, assm se posicionou: "E que ndo
havendo impugnacéo do auto de infragdo, a condtituicdo definitiva dos créditos
tributérios pelo lancamento se da na data da sua lavratura. Ressdlte-se que, em
decorréncia da néo impugnac2o do crédito em Sitio de processo adminigrativo,
ocorre preclusio decorrente da inérda do contribuinte, o que indica a
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pecificidade do crédito, tornando-o, portanto, definitivo. Esse, dias € o
entendimento da doutrina 'N&o agpresentada impugnacéo tempestivamente,
preclui o direito do contribuinte de se opor adminidrativamente contra exigéncia
tributdia Com is0, consderase o credito tribut&io definitivamente
condtituido. Passa a correr, entéo, o prazo prescriciond glinglend, nos termos
do art. 174 do CTN. Nesse prazo, o Fisco deve proceder a cobranca do
crédito, sgja amigavdmente através de Aviso de Cobrancga, sga judicamente
mediante inscricdo em divida ativa e subsequente guizamento de execucdo
judicid pelo rito da Le 6.830/80." (In Curso de Direito Tributé&io Completo,
Leandro Paulsen, Livraiado Advogado, 42 ed., pp. 329/330)".

VIl - Veifica-se que, embora a tese defendida pelo recorrente sga
no sentido de que o inido do prazo prescriciond ocorra quando houver
natificacdo do contribuinte da deciso que revisou ex officio o lancamento, o
entendimento do Superior Tribund de Justica consolidou-se no sentido de que,
guando n&o couber recurso adminigraivo ou houver esgotado o prazo para a
Sua interposicéo, o termo inidd do prazo prescriciond € a data da condtituicéo
definitiva do crédito tributario, que se da com a natificacdo do auto de infracéo.
Nesse sentido: AgRg no AREsp 788.656/RO, Rd. Minisro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/02/2016, DJe 20/05/2016;
Aglnt no Aglint no AREsp 372.016/RO, Rd. Minisro NAPOLEAO NUNES
MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 14/02/2017, DJe
21/02/2017.

VIII - Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vidos, reatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
NEegou provimento ao agravo interno, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Reator(a).”
Os Srs. Minigros Herman Benjamin, Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques e Assusate
Magahé&es votaram com 0 Sr. Minidro Relator.

Brasilia(DF), 06 de setembro de 2018(Data do Julgamento)

MINISTRO FRANCISCO FALCAO
Rdator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FRANCISCO FALCAO (Rdator):

Trata-se de agravo interno interposto contra monocrética que decidiu recurso
especid interposto pdo ESTADO DE RONDONIA, com fundamento no art. 105, 111, aec,
da CondituicBo Federd, contra acorddo proferido pdo TRIBUNAL DE JUSTICA DO
ESTADO DE RONDONIA, assm ementado:

Execucdo fiscal. Congtituicdo definitiva dos créditos tributarios. Lavratura
do auto de infrag&o. Onus probatdrio. Prescricao.

1. Nao havendo impugnacdo do auto de infragdo, a constituicdo definitiva
dos créditos tributérios pelo langamento se d& na data da sua lavratura.

2. Decorréncia da ndo impugnacdo do crédito no processo administrativo
ocorre a preclusdo por inércia do contribuinte, o que indica a pacificidade do crédito
e o torna, portanto, definitivo.

3. E da Fazenda Publica o 6nus de provar que o executado tenha ofertado
defesa na seara administrativa, procedimento capaz de aterar o termo inicid da
prescricao.

4. Nos termos do Enunciado n° 07 do STJ, somente nos recursos
interpostos contra decisdo publicada a partir de 18.03.2016, serd possivel o
arbitramento de honorarios sucumbenciais recursais, na forma do art. 85, 811, do
novo CPC.

5. Apdo ndo provido.

O vdor da demanda perfazia o montante de R$ 11.481,12, em junho de 2006.
Foram rejeitados os embargos declarat6rios opostos pela Ente Pablico.

Inicdadmente, 0 recorrente suscita contrariedade ao art. 489, § 1°, I, do
CPC/2015, aduzindo que o Tribund de origem néo fundamentou adequadamente a deciséo
ora recorrida, tendo em vida que ndo se manifetou acerca (i) da ingplicabilidede do
precedente ao caso em aprego e (i) da previséo de ingtauracdo de processo adminidraivo de

oficdo apés alavraturado auto de infraco, contida nalegidacdo estadud.

Em seguida, dém de divergénaia jurisprudencid, o recorrente gponta violacdo
dosarts. 151, 11l e 174 do CTN.
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Sudtenta, em sintese, que O prazo prescriciona somente se inidia quando houver
notificacdo do contribuinte da decisdo que revisou ex officio o lancamento tributério.

Apresentadas contrarrazoes pela manutencéo do acdrdéo recorrido.

A decisdo monocrética tem o seguinte digpogtivo: "Ante o exposto, conhego
parcidmente do recurso especid e, nesta parte, nego-lhe provimento, com fundamento no art.
255,84° | ell, do RI/STJ..

Interposto agravo interno, a parte agravante traz argumentos contraios aos

fundamentos da deciso recorrida
A parte agravadafa intimada para gpresentar impugnacéo ao recurso.

E rdatdrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FRANCISCO FALCAO (Relator):

O recurso de agravo interno Nao merece provimento.

Nos termos do enunciado n. 568 da Simula desta Corte Superior e do art.
255, § 4°, inciso 111, do RISTJ, o rdator esta autorizado a decidir monocraticamente quando
houver jurigorudéncia consolidada do Supremo Tribund Federal ou do Superior Tribund de
Judtica. Assm, néo ha que se fdar em ilegdidade rdaivamente a este ponto.

A parte agravante indsle N0S MesIMos argumentos ja andisados na decisfo

recorrida.
Sem razéo a parte agravante.

No gue concerne a violagdo do art. 489, § 1°, 111, do CPC/2015, percebe-se
gue parte da irresgnacdo do recorrente esta baizada na suposta auséncia de manifestacéo
acerca da determinacéo de indtauracéo de processo adminidrativo de oficio apés a lavratura
de auto deinfracéo.

Contudo, o Tribund de origem, no momento da apreciacdo dos aclaratdrios
opostos pelo Ente PUblico, assentou expressamente, a fl. 125, que "o processo
administrativo apenas se faz necessario caso haja impugnacdo do crédito, pois, do
contrario, ocorre a preclusio temporal decorrente da inércia do contribuinte, tornando,

portanto, definitivo o crédito tributario.".

Ademais, anda no que tange a ofensa ao mencionado dispositivo, o recorrente
dega que o precedente adotado pelo Tribund a quo, para fundamentar a decisdo proferida,
néo possui contexto féico semdhante ao do caso sub judice, razéo pda qua, ndo poderia
integrar aratio decidendi do aresto oraimpugnedo.
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Todavia, mediante a Smples leitura dessa parcela recursd, percebe-se que o
Ente Plblico gpenas arguiu hipotética discrepancia entre o precedente utilizado e o caso em
apreco, sam, contudo, redizar o distinguishing necessxio para afadtar a utilizacdo do
mencionado precedente.

Nesse contexto, diante da deficénda na demonstracdo da violagéo ao art. 489,
8 1° Ill, do CPC/2015, é imperiosa a gplicacdo anddgica da Simula n. 284 do Supremo
Tribund Federd.

Em rdacdo a violagdo dos arts. 151, 111 e 174 do CTN, o Tribund de origem,

a0 decidir a controversa, assm se posconou:

E que ndo havendo impugnaciio do auto de infracdo, a constituicio
definitiva dos créditos tributérios pelo lancamento se da na data da sua lavratura.

Ressalte-se que, em decorréncia da ndo impugnacéo do crédito em sitio de
processo administrativo, ocorre preclusdo decorrente da inércia do contribuinte, o
gue indica a pacificidade do crédito, tornando-o, portanto, definitivo.

Esse, dids, é o entendimento da doutrina:

"N&o apresentada impugnacdo tempestivamente, preclui o
direito do contribuinte de se opor administrativamente contra
exigéncia tributéria. Com isso, considera-se o crédito tributario
definitivamente constituido. Passa a correr, entdo, 0 prazo
prescricional quinguena, nos termos do art. 174 do CTN. Nesse
prazo, o Fisco deve proceder a cobranca do crédito, sga
amigavelmente através de Aviso de Cobranca, sga judicidmente
mediante inscricdo em divida ativa e subsequente gjuizamento de
execucdo judicid pelo rito da Le 6.830/80." (In Curso de Direito
Tributario Completo, Leandro Paulsen, Livraria do Advogado, 42 ed.,
pp. 329/330).

Desse modo, verificase que, embora a tese defendida pelo recorrente sgga no
sentido de que o inido do prazo prescriciona ocorra quando houver notificacdo do
contribuinte da deciséo que revisou ex officio o lancamento, o entendimento do Superior
Tribund de Justica consolidou-se no sentido de que, quando N&o couber recurso adminigtrativo
ou houver esgotado o prazo para a sua interposicao, o termo inidd do prazo prescriciond € a
data da condtituicio definitiva do crédito tributario, que se da com a natificagdo do auto de
infrac2o.
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Nesse sentido:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUICAO DEFINITIVA
DO CREDITO. AUSENCIA DE RECURSO ADMINISTRATIVO. PRESCRICAO.
TERMO INICIAL. NOTIFICA(;AO DO CONTRIBUINTE. ACERCA DA
CONSTITUICAO DEFINITIVA DO CREDITO TRIBUTARIO. ART. 174 do CTN.

1. No caso dos autos, o Tribuna de origem afirmou que o débito
tributé&rio foi constituido em 2001 e que a citagcdo do devedor ocorreu em
2009, de modo que ocorreu a prescri¢do. Nao ha nenhuma mengdo de impugnagdo
administrativa. Desconstituir tais premissas requer, necessariamente, 0 reexame de
fatos e provas, o0 que é vedado ao STJ, em Recurso Especial, por esbarrar no 6bice
da Simula 7/STJ.

2. Nos termos da redacdo origind do art. 174, parégrafo Unico, |, do
CTN, a prescricdo era interrompida com a citacdo do devedor. Com a edicdo da
LC 118/05, que modificou o inciso referido, o lapso prescricional passou a ser
interrompido pelo "despacho que ordena a citagdo”. A nova regra, entretanto, tem
incidéncia somente nos casos em que a data do despacho ordinatério da citacéo
segja posterior a sua entrada em vigor.

3. Sobre o tema, o Superior Tribunal de Justica firmou compreensdo de
que, uma vez constituido o crédito tributério pela notificagdo do auto de infragéo,
ndo ha falar em decadéncia, mas em prescri¢do, cujo termo inicid € a data da
congtituicdo definitiva do crédito, que se da, nos casos de lancamento de oficio,
guando ndo couber recurso administrativo ou quando se houver esgotado o prazo
para sua interposi¢ao.

4. Agravo Regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 788.656/RO, Re. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 02/02/2016, DJe 20/05/2016)

TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PRESCRICAO. CONSTITUICAO DEFINITIVA DO CREDITO.
AUSENCIA DE RECURSO ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. O Superior Tribunal de Justica firmou compreensdo de que, uma vez
constituido o crédito tributario pea notificacdo do auto de infragdo, ndo ha
falar em decadéncia, mas em prescricéo, cujo termo inicid € a data da constituicdo
definitiva do crédito, que se da quando ndo couber recurso administrativo ou
guando se houver esgotado 0 prazo para sua interposicdo. Ndo havendo
impugnacdo pelavia administrativa, caso dos autos, o curso do prazo prescricional
inicia=se com a notificagdo. Precedentes: AgRg no AREsp. 800.136/RO, Rel. Min.
BENEDITO GONCALVES, DJe 2.3.2016; AgRg no REsp. 1.358.305/RS, Rd. Min.
ASSUSETE MAGALHAES, DJe 17.3.2016.

2. Agravo Interno do Estado desprovido (Agint no Agint no ARESp
372.016/RO, Red. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 14/02/2017, DJe 21/02/2017).
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Ante 0 exposto, ndo havendo razdes para modificar a decisdo recorrida, nego

provimento ao agravo interno.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
Agint no
Numero Registro: 2017/0006868-0 REsp 1.647.866 / RO
Numeros Origem: 01794726220068220001 1794726220068220001 96199 RO-96199
PAUTA: 06/09/2018 JULGADO: 06/09/2018
Relator
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO
Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO
Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. DARCY SANTANA VITOBELLO
Secretéria
Bela VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE : ESTADO DE RONDONIA
PROCURADOR : DANIEL LEITE RIBEIRO E OUTRO(S) - RO007142
RECORRIDO : FRIGORIFICO BONSUCESSO LTDA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE RONDONIA - CURADOR
ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - DividaAtiva
AGRAVO INTERNO
AGRAVANTE : ESTADO DE RONDONIA
PROCURADOR : DANIEL LEITE RIBEIRO E OUTRO(S) - RO007142
AGRAVADO : FRIGORIFICO BONSUCESSO LTDA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE RONDONIA - CURADOR
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Og Fernandes, Mauro Campbell Marques e
Assusete Maga hées votaram com o Sr. Ministro Relator.



