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RECURSO ESPECIAL N°1.674.311 - BA (2017/0114014-0)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE  : INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA
AGRARIA

RECORRIDO : ANTONIO ALVESDE ARAUJO FILHO

RECORRIDO . SUZANA MARIA TAVARESHOMEM DEL REY ARAUJO

ADVOGADO : LEONARDO PINHO DE OLIVEIRA VITORIA E OUTRO(S) -

BA025806
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO. DESAPROPRIACAO.
JUROS REMUNERATORIOS. PERCENTUAL. TiTULO DA DIVIDA
AGRARIA. MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA
SUMULA 7/STJ. RECURSO ESPECIAL NAO PROVIDO.

1. Cuidase, na origem, de Embargos & Execucdo propostos pelo Ingituto
Naciona de Colonizacdo e Reforma Agraria - Incra, ora recorrente, contra
Anténio Alves de Araljo FIho e Suzana Maria Homem Dd Rey Araljo, ora
recorridos, defendendo a existéncia de excesso de execugdo, no vaor de R$
151.695,13 (cento e cinquenta e um mil, seiscentos e noventa e cinco reais e treze
centavos), em razdo de erro materid na sentenca, da ndo apuracdo dos juros
remuneratorios na atualizacdo dos TDAS, bem como, diante do equivoco na data
do laudo pericidl.

2. O Juiz de 1° Grau julgou parcia mente procedente o pedido.

3. O Tribund a quo deu parcid provimento a Apelacdo do ora recorrente e
assm condgnou na sua decisdo: "Ora, considerando que, na hipétese, o
expropriante ofertou inicialmente Titulos da Divida Agréria - TDAs para a
indenizacdo da terra nua, esta correto o procedimento indicado nos
célculos efetuados pelo setor especializado desta Corte Regional para fins
de apuracéo do que ainda é devido a titulo de indenizacdo da terra nua,
por isso que considerou, para a atualizacdo dos valores, 0 mecanismo
proprio dos titulos oferecidos, na espécie, inclusive com 0s juros neles
previstos (cf. fls. 27/28), correspondentes a 3% aa (trés por cento ao ano)."
(fl. 224, grifo acrescentado).

4. Adotado como razéo de decidir o parecer do Parquet Federal exarado pelo
Subprocurador-Geral da Republica Havio Giron, que bem andisou a questéo:
"Esses documentos revelam que os Titulos da Divida Agréria objeto da
presente lide foram lancados no ano de 2005 e tiveram 0s juros
remuneratérios fixados em 3% ao ano, circunstancia que demonstra,
cabalmente, que a prépria Autarquia recorrente estipulou, no caso
concreto, o valor percentual dos juros remuneratorios em estrita
observancia asregrasdispostasnalLei n°8.177/91." (fl. 348).

5. Ademais, modificar a conclusdo a que chegou a Corte de origem, de modo a
acolher a tese do recorrente, demanda reexame do acervo fético-probatério dos
autos, o que é invidvel em Recurso Especia, sob pena de violagdo da Simula 7
do STJ.

6. Recurso Especia nédo provido.
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ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judtica ™A Turma, por
unanimidade, negou provimento a0 recurso, nos temos do voto do(a) Sr(a).
Minigro(@)-Rdator(@).” Os Srs. Minigros Og Fernandes, Mauro Campbel Marques,
Assusate Maga hées (Presidente) e Francisco Falcéo votaram com o Sr. Minidro Relator.”

Bradilia, 03 de agosto de 2017(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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RECURSO ESPECIAL N°1.674.311 - BA (2017/0114014-0)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA
AGRARIA

RECORRIDO : ANTONIO ALVESDE ARAUJO FILHO

RECORRIDO : SUZANA MARIA TAVARESHOMEM DEL REY ARAUJO

ADVOGADO : LEONARDO PINHO DE OLIVEIRA VITORIA E OUTRO(S) -

BA025806
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Trata-se

de Recurso Especid (art. 105, 111, "d', da CF) interposto contra acordéo do Tribund Regiond

Federal da 12 Regido, as fls 220-227, cuja ementa € a ssguinte:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO.
INDENIZA(;AO. TERRA NUA. OFERTA INICIAL. TITULOS DA DIVIDA
AGRARIA - TDAs. ATUALIZACAO MONETARIA. JUROS.
COMPLEM ENTAC}AO. JUROS COMPENSATORIOS. PROVA TECNICA.
SUCUMBENCIA RECIPROCA.

1. O vdor inicidmente ofertado em Titulos da Divida Agraria,
para indenizacdo daterra nua, deve ser atualizado de acordo com 0s mecanismos
proprios de preservacdo do vaor de tais titulos, para fins de apuracdo da
complementacéo da indenizacdo. Precedentes do STJ.

2. Os juros compensatorios sdo apurados de acordo com 0 ano
comercia de 360 (trezentos e sessenta) dias.

3. Na espécie, o proprio titulo exeqiiendo consignou a data em que
fol redizada a provatécnica, para fins de atualizacéo dos valores de indenizacéo.

4. Caracterizaese a sucumbéncia reciproca quando nem o
montante executado, nem o indicado nos embargos a execucdo, sdo acolhidos.

5. Recurso de Apelacdo do INCRA parcialmente provido.

Os Embargos de Declaracéo foram regjeitados as fls 261-267.
O recorrente sustenta que ocorreu violagdo dos atigos 105, § 1° da Le

4.504/1964 e 8° e 9° do Decreto 578/1992, sob 0 argumento de que 0s juros remuneratdrios

dos Titulosda

Divida Agraria devem ser de 6% (seis por cento) ao ano, e aduz

9. O ponto controverso que se pretende levar a0 exame dessa
Corte Superior cinge-se a0 percentud de referida atuaizacdo. O Tribund
Regiond Federa da 12 Regido entendeu que o percentua seria de 3%, em
contrariedade ao que digpde a legidacdo em vigor, a saber: art. 105, 81° daLe n°
4.504/64, com teor idéntico aos artigos 8° e & do Decreto 578/92. (fl. 303).

Sem contraminuta, conforme Certidao afl. 312.
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Houve juizo de admisshilidade negativo na indéncia de origem, o que deu
ensgjo ainterposicéo do Agravo, que foi convertido em Recurso Especid afl. 336.

Parecer do Minigéio Plblico Federal opinando pelo desprovimento do
Recurso Especid asfls 343-349.

E o rdatorio.
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RECURSO ESPECIAL N°1.674.311 - BA (2017/0114014-0)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 2.6.2017.

Cuidase, na origem, de Embargos & Execucdo propostos pedo Indituto
Naciond de Colonizacéo e Reforma Agraia- Incra, ora recorrente, contra Antonio Alves de
Araljo FHlho e Suzana MariaHomem Dd Rey Araljo, orarecorridos, defendendo a exigéncia
de excesso de execucdo, no vaor de R$ 151.695,13 (cento e cinquenta e um mil, seiscentos e
noventa e Cinco reais e treze centavos), em razéo de erro materid na sentenca, da ndo
apuracao dos juros remuneratorios na audizacéo dos TDAS, bem como, diante do equivoco
na data do laudo pericid.

O Juiz de 1° Grau julgou parcid mente procedente o pedido.

O Tribund a quo deu parcid provimento a Apelacéo do ora recorrente e assm
condgnou na sua deci s2o:

Ora, considerando que, na hipdtese, o expropriante ofertou
inicialmente Titulos da Divida Agréria - TDAs para a indenizagdo da terra
nua, esta correto o procedimento indicado nos célculos efetuados pelo setor
especializado desta Corte Regional para fins de apuracéo do que ainda é
devido a titulo de indenizacéo da terra nua, por isso que considerou, para a
atualizacdo dos valores, 0 mecanismo préprio dos titulos oferecidos, na
espécie, inclusve com os juros neles previstos (cf. fls. 27/28),
correspondentes a 3% aa (trés por cento ao ano).

No particular, merece, pois, ser corrigida a r. Sentenca

(...)

ISso posto, por tais razbes e fundamentos, nos termos explicitados
pela Divisso de Clculos Judicias desta Corte (fls. 189/192), dou parcid
provimento ao Recurso de Apelagdo do INCRA.

E como voto. (fls. 224-225, grifei em itédico)

apelada.

Adoto como razdo de decidir o parecer do Parquet Federd exarado pelo
Subprocurador-Gera da Republica Havio Giron, asfls 343-349, que bem andisou a questéo:

A irresignacdo ndo merece guarida

Com efeito, o artigo 184 da Congtituicdo Federa autoriza a Unido
desapropriar, por interesse socid e para fins de reforma agréaria, o iméve rura
que ndo estiver cumprindo a sua fungdo socid. Para isso serd necessaria
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indenizacdo, prévia e justa, em Titulos da Divida Agragria— TDA's.

A emissio dos TDA's, que déo concretude ao comando
condtituciond, encontram-se disciplinadas na Lei n° 4.504/64 e regulamentadas
pelo Decreto n° 578/92, de cujos artigos se infere, de fato, a previsiao genérica
da incidéncia de juros remuneratérios a taxa de 6% ao ano. Eis a redagcdo dos
dispositivos correspondentes:

[Lel n°4.504/64]

Art. 105. Fica o Poder Executivo autorizado a
emitir titulos, denominados Titulos da Divida Agraria,
digtribuidos em séries auténomas, respeitado o limite maximo de
circulacdo equivaente a 500.000.000 de OTN (quinhentos milhdes
de ObrigacOes do Tesouro Nacional). (Redacdo dada pela Le n°
7.647, de 19/01/88)

8§ 1° Os titulos de que trata este artigo
vencerao juros de seis por cento a doze por cento ao ano,
terdo clausula de garantia contra eventual desvaorizacdo da
moeda, em funcdo dos indices fixados pedo Consdho Naciona de
Economia, e poderdo ser utilizados:

(...) [Decreto n°® 4.504/64]

Art. 8° Os TDA serao remunerados com juros
de seis por cento ao ano, ou fracéo, pro rata, calculados sobre o
vaor nomind atualizado, pagos anua mente.

Ocorre, no entanto, que a Lei n® 8.177/91 (que disciplina as
regras para a desindexacdo da economia e da outras providéncias),
modificada pela M edida Provisoria n® 2.183-53 de 2001, alterou as regras
da remuneracdo dos TDA s, fixando valores diferenciados de juros em
razéo do tamanho da propriedade desapropriada e da data de emissdo dos
titulos.

De acordo com esse diploma nor mativo, os titulos emitidos
até 4 de maio de 2000 seriam remunerados com a incidéncia de 6% de
juros ao ano. J4 os titulos emitidos a partir de 5 de maio de 2000
passariam a ser remunerados com juros que variariam entre 3%, 2% ou
1%, adepender da area doimovel. Confira- s

Art. 5° (...)

(...)

8 30 A partir de 5 de maio de 2000, os Titulos
da Divida Agraria- TDA emitidos para desapropriacao terao
as seguintes remuneracdes. (Redacdo dada pela Medida
Provisoria n® 2.183- 56, de 2001)

| - trés por cento ao ano para indenizacdo de
imovel com area de até setenta médulos fiscais;, (Incluido
pela Medida Provisdria n® 2.183-56, de 2001)

I - dois por cento ao ano para indenizagéo de
imovel com area acima de setenta e até cento e cinquienta
modulos fiscais; e (Incluido pela Medida Provisoria n° 2.183-56,
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de 2001)

[1l - um por cento ao ano para indenizacéo de
imével com area acima de cento e cingienta maédulos
fiscais. (Incluido pela Medida Provisdria n® 2.183-56, de 2001)

8§ 40 Os TDA emitidos até 4 de maio de 2000 e
0s a serem emitidos para aguisicao por compra e venda de imoveis
rurais destinados a implantacdo de projetos integrantes do
Programa Nacional de Reforma Agréria, nos termos das Leis
n° 4.504, de 30 de novembro de 1964, e 8.629, de 25 de
fevereiro de 1993, e os decorrentes de acordo judica, em
audiéncia de conciliacdo, com o objetivo de fixar a prévia e justa
indenizacdo, a ser celebrado com a Unido, bem como com os
entes federados, mediante convénio, serao remunerados a seis
por cento ao ano. (Incluido pela Medida Provisoria n® 2.183-56,
de 2001)

Como se pode inferir dos dispogtivos normativos acima
transcritos, a partir da vigéncia da Le n° 8177/91, com as modificaches
promovidas pela Medida Provisoria n° 2.183-56/20 01, 0s juros remuneratorios
incidentes sobre os Titulos da Divida Agraria ndo sdo estanques a taxa de 6% ao
ano, tal como tenta fazer crer o recorrente. A fixacdo do montante remuneratério
deve observar as novas regras estipuladas.

Na espécie, a andise do voto condutor do acérdao hodtilizado
revela que o Tribund de origem aplicou o percentual remuneratério de 3% ao ano
porgue esses eram, segundo os célculos efetuados pelo setor
especializado daquela Corte Regional, 0s juros previstos no proprio titulo
emitido pela ora recorrente.

Eis excerto que se extrai do dudido voto:

“(...), na hipétese, o expropriante ofertou
inicialmente Titulos da Divida Agraria — TDAs para a
indenizacdo da terra nua, esta correto o procedimento
indicado nos calculos efetuados pelo setor especializado
desta Corte Regional para fins de apuracdo do que ainda €
devido a titulo de indenizaco da terra nua, por isso considerou,
para a atualizacdo dos valores, 0 mecanismo proprio dos
titulos oferecidos, na espécie, inclusive, com 0s juros nele
previstos (cf. 27/28) correspondentes a 3% aa (trés por cento
a0 ano)” (fl. 224 -grifos nossos e no origind)

Com efeito, conquanto o apelo extremo ndo permita a incursdo no
acervo fético-probatério dos autos, ndo pode passar desapercebida a existéncia
dos documentos que aicercaram o convencimento do 6rgéo colegiado regiond,
quais sgam: os “Demongrativos de Lancamento” acostados as referidas fls.
27/28 (atuais 28 e 29 destes autos el etronicos).

Esses documentos revelam que os Titulos da Divida Agréria
objeto da presente lide foram langcados no ano de 2005 e tiveram os juros
remuneratérios fixados em 3% ao ano, circunstancia que demonstra,
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cabalmente, que a propria Autarquia recorrente estipulou, no caso
concreto, o valor percentual dos juros remuneratorios em estrita
observancia asregrasdispostasnalLei n°®8.177/91.

Nesse contexto, tem-se que inexiste afronta a legidacéo
infracongtituciona invocada.

Isto exposto, opinao Ministério Publico Federal, por seu 6rgéo,
pelo ndo conhecimento do Recurso Especid e, acaso superado esse 6bice, pdo
Seu desprovimento.

Enfim o Tribund de origem, como bem destacado no parecer do Parquet
Federd, dirmou que "o expropriante ofertou inicialmente Titulos da Divida Agréria -
TDASs para a indenizacao da terra nua, esta correto o procedimento indicado nos
calculos efetuados pelo setor especializado desta Corte Regional para fins de
apuracdo do que ainda €é devido a titulo de indenizacdo da terra nua, por isso que
considerou, para a atualizacdo dos valores, 0 mecanismo proprio dos titulos
oferecidos, na espécie, inclusive com os juros neles previstos (cf. fls. 27/28),
correspondentes a 3% aa (trés por cento ao ano).” (fl. 224, grifa).

Ademais, modificar a concluséo a que chegou a Corte de origem, de modo a
acolher a tese do recorrente, demandaria reexame do acervo fético-probatorio dos autos, o
que € invidvd em Recurso Especid, sob pena de violagdo da Simula7 do STJ.

Simula 7/STJ " A pretensdo de smples reexame de prova néo
ensgarecurso especial”.

Nesse satido:

PREVIDENCIARIO. CONVERSAO DE TEMPO COMUM
EM ESPECIAL. OBSERVANCIA DO PRINCIPIO TEMPUS REGIT
ACTUM. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUIQAO.
ATIVIDADE ESPECIAL. ARTS. 57 E 58 DA LE 8213/1991
IMPOSSIBILIDADE DE  REVOLVIMENTO DO  CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA 7/STJ RECURSO
ESPECIAL IMPROVIDO.

1. O REsp 1.310.034/PR, julgado no regime do art. 543-C do CPC
e da Resolucdo 8/2008 do STJ, reafirma o posicionamento ja desta Corte quanto a
aplicacdo da legidacdo vigente a época do exercicio das atividades para fins de
reconhecimento da possibilidade de conversdo do tempo de servigo e concessao
de aposentadoria especial.

2. O TRF da 32 Regiao delineou as atividades exercidas pelo
recorrido dentro do universo fatico-comprobatoério, caso em que nao ha
como aferir eventual violagéo dos dispositivos infraconstitucionais alegados
sem que segjam abertas as provas ao reexame. A pretensdo de smples
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reexame de provas, aém de escapar da funcdo condituciond deste Tribund,
encontra 6bice na SUmula 7 do STJ, cuja incidéncia é induvidosa no caso sob
exame.

Agravo regimentd improvido.

(AgRg no REsp 1454157/SP, Re. Minisro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 15/10/2014) (grifei).

Diante do expaosto, nego provimento ao Recur so Especial.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2017/0114014-0

NUmeros Origem: 00139831220114013300 139831220114013300
PAUTA: 03/08/2017

Relator
Exmo. Sr. Minisro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. SANDRA VERONICA CUREAU

REsp 1.674.311 / BA

JULGADO: 03/08/2017

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
RECORRENTE : INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA
RECORRIDO : ANTONIO ALVESDE ARAUJO FILHO
RECORRIDO : SUZANA MARIA TAVARES HOMEM DEL REY ARAUJO
ADVOGADO : LEONARDO PINHO DE OLIVEIRA VITORIA E OUTRO(S) - BA025806

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO EOUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Intervengéo
do Estado na Propriedade - Desapropriagao por Interesse Social para ReformaAgréria

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na

sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto do(a)

Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbel Marques, Assusete Magahdes

(Presidente) e Francisco Falcdo votaram com o Sr. Ministro Relator.



