)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

RECURSO ESPECIAL N° 1.675.074 - SC (2017/0079516-3)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : ORDEM DOSADVOGADOSDO BRASIL SANTA CATARINA

ADVOGADO : CYNTHIA DA ROSA MELIM E OUTRO(S) - SC013056

RECORRIDO . LUIZ EDUARDO PEREIRA RIBAS

ADVOGADO : |G HENRIQUE QUEIROZ GONCALVES - SC022423
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO DE TITULO EXECUTIVO
EXTRAJUDICIAL. ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL.
COBRANCA DE ANUIDADE. OMISSAO NAO CONFIGURADA. ART.
206, § 5°, |, DO CC. PRAZO PRESCRICIONAL QUINQUENAL. ALINEA
"C".NAO DEMONSTRACAO DA DIVERGENCIA.

1. N&o se configura a ofensa ao art. 1.022 do Codigo de Processo Civil, uma vez
que o Tribund de origem julgou integramente a lide e solucionou a controvérsia,
tal como Ihe foi apresentada.

2. A jurisprudéncia do STJ consolidou-se no sentido de que o titulo executivo
objeto da Execucdo (anuidade exigida pela OAB) seria espécie de instrumento
particular, submetendo-se ao prazo prescriciona quinquend previsto no art. 206,
8 5 I, do CC. Nesse sentido: AgRg no REsp 1.464.724/SC, Rel. Ministro
Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 2.6.2015; REsp 1.269.203/PR, Rdl.
Minigtra Eliana Camon, Segunda Turma, DJe 13.6.2013; AgRg nos EDcl no
REsp 1.267.721/PR, Rel. Ministro Castro Meira, Segunda Turma, DJe 4.2.2013;
REsp 948.652/RS, Rel. Minigro Teori Albino Zavascki, Primeira turma, DJe
10.10.2011.

3. A divergéncia jurisprudencid deve ser comprovada, cabendo a quem recorre
demonstrar as circunstancias que identifican ou assemelham 0s casos
confrontados, com indicagd da gmilitude fética e juridica entre eles.
Indispensével a transcricdo de trechos do relatério e do voto dos acdrddos
recorrido e paradigma, realizando-se o cotgjo anditico entre ambaos, com o intuito
de bem caracterizar a interpretacéo legd divergente. O desrespeito a esses
requisitos legais e regimentais impede o conhecimento do Recurso Especid, com
base naainea"c' doinciso Ill do art. 105 da Congtituicdo Federal.

4. Recurso Especia parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judicas ™A Turma, por
unanimidede, conheceu em parte do recurso e, nessa parte, negou-lhe provimento, nos termos
do voto do(@ Sr(a). Minigro(@)-Rdator(a).” Os Srs. Minidros Og Fernandes, Mauro
Campbd| Marques, Assusete Magdhées (Presdente) e Francisco Falcdo votaram com o Sr.
Minigro Rdator."
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Bradilia, 15 de agosto de 2017(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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RECURSO ESPECIAL N° 1.675.074 - SC (2017/0079516-3)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : ORDEM DOSADVOGADOSDO BRASIL SANTA CATARINA

ADVOGADO : CYNTHIA DA ROSA MELIM E OUTRO(S) - SC013056

RECORRIDO . LUIZ EDUARDO PEREIRA RIBAS

ADVOGADO . 1G HENRIQUE QUEIROZ GONCALVES - SC022423
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Réator): Tratarse
de Recurso Especid interposto com fundamento no art. 105, 111, "d' e "¢’, da Condtituicéo da
Republica contra acordéo assm ementado:

ADMINISTRATIVO. EXECUCAO DE TiTU~LO
EXTRAJUDICIAL. OAB.COBRANCA DE ANUIDADES. PRESCRICAO.
TERMO INICIAL. VENCIMENTO DA OBRIGACAO.

A recorrente adega violagdo dos arts. 489, § 1° Ill e IV, e 1.022, Il e
parégrafo Unico, do CPC/2015; do art. 585, 1l e VIII do CPC/1973 (atud art. 784, 111 e XIl,
do CPC/2015); do art. 46 da Le 8.906/1994 e dos arts. 205 e 206, § 5°, I, do CC. Afirma
exidir dissidio jurisprudencid.

Foram apresentadas as contrarrazies.

Eordatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os
autos foram recebidos neste Gabinete em 1°.6.2017.

A controvérsiatem por objeto o prazo prescriciond de cobranca das anuidades
da Ordem dos Advogados do Brasl — OAB.

Congato que ndo se configurou a ofensa ao art. 1.022 do Caédigo de Processo
Civil, umavez que o Tribund de origem julgou integrdmente a lide e solucionou a controvérsia,
em conformidade com o que Ihefai gpresentado.

Na hipotese dos autos, a deciso colegiada expressamente indica 0 prazo de
prescricdo que entende gplicivel ao caso concreto e indui jurisprudéncia a respeito do tema

O dmples descontentamento da parte com o julgado nd tem o condéo de
tornar cabiveis os Embargos de Declaracéo, que servem ao gprimoramento da decisdo, mas
néo a sua modificacdo, que sd muito excepcionamente é admitida

Quanto a0 ménito, verifico que o entendimento do STJ fo integrdmente
observado no acdrdéo recorrido, no sentido de que o indrumento particular que faz prova da
divida relacionada as anuidades se enquadra no conceito de titulo executivo extrgudicid, de
gue as tas vdores devidos a OAB ndo possuem naureza tributé&ia e de que o prazo

prescriciond € de cinco anos, nos termaos do art. 206, 8 5°, do CC:

PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. OMISSAO NO ACORDAO RECORRIDO. VICIO
NAO CONFIGURADO. PRESCRIQAO. COBRANCA DE ANUIDADES
DA OAB. DIVIDA LIQUIDA FUNDADA EM INSTRUMENTO
PARTICULAR. PRAZO QUINQUENAL.

1. N ha violagdo do art. 535 do CPC/1973 quando o
acorddo recorrido fundamenta claramente seu posicionamento de modo a prestar
a jurisdicdo que lhe foi postulada.

2. Conforme a jurisprudéncia pacifica do Superior Tribund de
Justica, as anuidades pagas a OAB néo tém natureza tributaria, devendo os
titulos executivos extrgudicials delas decorrentes sujeitarem-se a0 prazo
prescricional de cinco anos previsto no art. 206, § 5°, do Cadigo Civil.

3. Agravo interno a que se nega provimento (Agint no REsp
1.419.757/SC, Rel. Ministro Og Fernandes, Segunda Turma, DJe 22/3/2017).
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ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AO
ART. 535 DO CPC NAO DEMONSTRADA. ORDEM DOS ADVOGADOS
DO BRASIL/OAB. PRETENSAO EXECUTORIA. COBRANCA DE
ANUIDADE. NATUREZA CIVIL DO CREDITO EXEQUENDO.
OBSERVANCIA DO PRAZO PRESCRICIONAL QUINQUENAL
PREVISTO NO CODIGO CIVIL.

1. N&o ocorre ofensa ao art. 535 do CPC quando o Tribund de
origem dirime, fundamentadamente, as questdes que lhe sdo submetidas,
gpreciando integralmente a controvérsia posta nos autos.

2. Os créditos decorrentes da relacdo juridica travada entre a
OAB e os advogados ndo compdem o erario e, consequentemente, ndo tém
natureza tributéria. Por is0, a pretenséo executdria de tais verbas observara o
prazo prescriciona estabelecido pelo Cadigo Civil.

3. "A jurisprudéncia desta Corte € no sentido de que em relacéo as
anuidades cobradas pela OAB, deve inddir o prazo prescriciona quinquend
previsto no art. 206, § 5° |, do Cddigo Civil de 2002, uma vez que se trata de
titulos executivos extrgudiciais, consubstanciados em espécie de instrumento
particular que veicula divida liquida" (AgRg no REsp 1.562.062/SC, Rel. Ministro
Mauro Campbe | Marques, Segunda Turma, DJe 9/12/2015).

4. Recurso especial a que se nega provimento (REsp
1.574.642/SC, Rel. Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 22/2/2016).

Em rdacdo ao dissidio jurigorudencid, destaco que a divergéncia deve ser
comprovada, cabendo a quem recorre demondrar as circunsténcias que identificam ou
assemdlham os casos confrontados, com indicagio da similitude f4ica e juridica entre des. E
indigoensavd a transcricéo de trechos do rdadrio e do voto dos acdrdéos recorrido e
paradigma, redizando-se 0 cotgo anditico entre ambos, com o intuito de caracterizar a
interpretac@o legd divergente.

O desrespeito a esses requiSitos legais e regimentals impede 0 conhecimento do
Recurso Especid com base na dinea "¢’ do inciso 111 do art. 105 da Condtituicdo Federd.
Confira-se 0 precedente:

(...)

3. N&o se conhece do dissidio jurisprudencia quando ndo atendidos
0s requisitos dos arts. 541, parégrafo Unico, do CPC e 255, 88 1°e 2°, do RISTJ.

(...)

(REsp 649.084/RJ, Rd. Minidro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, SEGUNDA TURMA, DJ 15.08.2005 p. 260).

No caso dos autos, registro que, dém de néo ter Sdo feito o cotgjo anditico, o
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precedente indicado pela recorrente (AgRg no REsp 442.796/SE) nem mesmo examina a
questéo controvertida (o recurso se limitou a manter decisio que néo conheceu do Recurso
Especid em razéo daincidéndada SUmula211/STJ).

Com essas consderagdes, conheco parcialmente do Recurso Especial e,
nessa parte, nego-lhe provimento.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2017/0079516-3 REsp 1.675.074 / SC

NUmeros Origem: 50241611720134047200 50363880520144047200 SC-50241611720134047200
SC-50363880520144047200

PAUTA: 15/08/2017 JULGADO: 15/08/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. DENISE VINCI TULIO

Secretéria
Beda. SAMARA DAPHNE BERTIN

AUTUACAO
RECORRENTE . ORDEM DOSADVOGADOSDOBRASIL SANTA CATARINA
ADVOGADO : CYNTHIA DA ROSA MELIM EQUTRO(S) - SC013056
RECORRIDO . LUIZ EDUARDO PEREIRA RIBAS
ADVOGADO : IGHENRIQUE QUEIROZ GONCALVES - SC022423

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
Organizacgdo Politico-administrativa / Administragdo Publica - Conselhos Regionais de
Fiscalizac8o Profissional e Afins- Anuidades OAB

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, conheceu em parte do recurso e, nessa parte, negou-lhe
provimento, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell Marques, Assusete Magalhdes
(Presidente) e Francisco Falcdo votaram com o Sr. Ministro Relator.



