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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Aglnt no RECURSO ESPECIAL N° 1.330.803 - SC (2012/0130399-6)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADA
AGRAVADO

: MINISTRO GURGEL DE FARIA

: PEDRO PAULO AMORIM E OUTROS

i KAZIA FERNANDES PALANOWSKI E OUTRO(S) - SC014271
: UNIAO

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO ANISTIADO. LEl N.
8.878/1994. INDENIZACAO. PRESCRICAO. OCORRENCIA.

1. As Turmas de Direito Piblico do Superior Tribund de Justica
firmaram o entendimento de que prescreve em cinco anos a pretensdo
indenizatdria por eventuais prguizos causados pela demora na
reintegracéo de servidor publico anistiado, sendo certo que o inicio do
lustro prescriciona da-se com a publicacéo dos Decretos n. 1.498/95 e
1.499/95.

2. Consderando que o feito foi guizado em 2010, patente o transcurso
do lapso referido.

3. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima

indicadas, acordam os Minigros da Primeira Turma do Superior Tribund de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do Sr. Minigtro Relator. Os
Srs. Ministros Napoledo Nunes Maia Flho, Benedito Goncgalves, Sérgio Kukina (Presidente) e
Regina Helena Costa votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 09 de agosto de 2016 (Data do julgamento).

MINISTRO GURGEL DE FARIA

Relator
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RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Reator):

Trata-se de agravo interno interposto por PEDRO PAULO AMORIM
E OUTROS contra a decisdo de e-STJ fls. 352/354, que negou provimento ao recurso especial.

Os agravantes sustentam, preliminarmente, que: ndo € possive 0 exame
monocrético da questdo; a matéria ndo se encontra pacificada nesta Corte; subsistem omissdes a
serem sanadas. No ménito, aduz que ndo retornou ao servigo por atos da Administracdo, cabendo
a0 Estado responder objetivamente pelos danos causados.

Impugnacdo as e-STJ fls. 390/392.

E o rdatdrio.
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VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

Objetivam PEDRO PAULO AMORIM e outros a reforma da decisdo
que, confirmando o acorddo de origem, reconheceu a prescricéo do fundo de direito da pretenséo
indenizatoria por eventua prejuizo causado pela demora na reintegracéo nos quadros da RFFSA.

Impbe-se afastar, desde logo, a prdiminar suscitada, que invoca
desrespeito ao principio da colegididade.

Com €feito, o art. 557, caput, do Codigo de Processo Civil de 1973
autorizava o relator a julgar monocraticamente o recurso especia, nas hipéteses di descritas,
comando previsto agora no art. 932 do CPC/2015, c/c o art. 253, 1 e ll, do RISTJ.

Ademais, sendo facultada a parte a interposicdo de agravo regimentd,
conforme se fez no caso, ndo ha que se falar em cerceamento de defesa.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.1. OFENSA
AO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. INEXISTENCIA. PRECEDENTES. 2.
AUSENCIA DE IMPUGNAGAO ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS DA
DECISAO AGRAVADA. INCIDENCIA DA SUMULA 182/STJ. 3. AGRAVO
REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

1. A previsdo de interposicdo de agravo regimental contra decisdo singular
proferida pelo relator, por si sO, afasta a alegada violagdo ao principio da
colegialidade. Precedentes. (...) (AgRg no AREsp 656581/RS, Relator Ministro
MARCO AURELIO BELLIZZE, Orgdo Julgador T3 - TERCEIRA TURMA, DJe
14/08/2015).

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AO ART. 557/CPC.
INEXISTENCIA. ANALISE QUANTO A COMPROVACAO DO EXERCICIO DE
ATIVIDADE LABORAL EM CONDICOES ESPECIAIS (AGROPECUARIA).
REEXAME DE PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADA. FALTA DE SIMILITUDE.

1. O caput do art. 557 do Cédigo de Processo Civil possibilita ao Ministro
Relator o julgamento monocratico de recursos especiais manifestamente
inadmissiveis, improcedentes, prejudicados ou em confronto com simula ou
jurisprudéncia dominante do Superior Tribunal de Justica ou do Supremo
Tribunal Federal. Inexiste, portanto, a sustentada afronta ao principio da
colegialidade. (...)

4. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no AREsp 846378/SP,
Relator Ministro SERGIO KUKINA, Orgdo Julgador T1 - PRIMEIRA TURMA,
DJe 09/03/2016)

Quanto a0 mérito, a jurisprudéncia das duas Turmas que compdem a
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Primeira Secdo do STJ pacificou o entendimento de que, em casos como 0 presente, o inicio do
lustro prescricional d&-se com a publicacdo dos Decretos n. 1.498/95 e 1.499/95, de modo a
alcancar a postulacdo autord, na linha do acérdéo recorrido.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO CIVIL. ANISTIA. LEI 8.878/19%4.
INDENIZACAO. DEMORA NA REINTEGRACAO. PRESCRICAO. TERMO
INICIAL. DECRETOS 1498 E 1.499/1995. INTERRUPCAO DO PRAZO.
RENUNCIA TACITA. NAO OCORRENCIA.

1. Esta Corte, em casos semelhantes, decidiu que prescreve em cinco anos a
pretensdo indenizatéria por eventuais prejuizos causados pela demora na
reintegracéo de servidor publico anistiado, contados da data em que publicados
os Decretos 1.498/95 e 1.499/95.

2. No que se refere ainterrupcéo da contagem do prazo, ndo ha como afastar o
reconhecimento da prescricdo, tendo em vista que tanto a presente ac¢do, quanto
a demanda trabalhista foram ajuizadas apds o prazo do art. 1° do Decreto
20.910/1932.

3. De outro lado, "né&o se pode confundir o reconhecimento pela Administracdo
do preenchimento dos requisitos legais para o0 retorno ao servico, com 0
reconhecimento a percepc¢ao de valores retroativos, resistido naviajudicia, ndo
havendo, portanto que se falar rendncia técita ao curso prescricional pela
Uni&o" (AREsp 497.337/PR, Rdl. Ministra Regina Helena Costa, DJe 09/04/2015).
4. Ainda que assim nao fosse, de acordo com a jurisprudéncia deste Tribunal, é
vedada a retribuicdo pecunidria retroativa, a qualquer titulo, aos ex-servidores
desligados durante o Governo "Collor", posteriormente anistiados, em razéo da
demora na sua reintegracao aos quadros do Servico Publico.

5. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no ARESP 707521/RS,
rel. Min. SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, DJe 18/06/2015). (grifei)

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. ANISTIA. LEl 8.878/94.
EMPREGADO DA PETROMISA. INDENIZACAO POR DANO MATERIAL E
MORAL. DECRETOS 1.498/95 E 1.499/95. PRESCRICAO QUINQUENAL.
TERMO INICIAL. ATO LESIVO. PUBLICACAO DOS DECRETOS,

1. O termo a quo do prazo prescricional para gjuizar Acdo de Indenizacdo por
danos materiais e morais contra ato do Estado é regido pelo principio da actio
nata, ou seja, 0 curso do prazo prescricional apenas tem inicio com a efetiva
leséo do direito tutelado. In casu, a suposta lesdo ocorreu com a publicacdo dos
Decretos 1.498/95 e 1.499/95, que suspenderam a readmissdo do agravante ao
funcionalismo publico. Logo, 0 marco inicial para a contagem do prazo
prescricional é o da publicacéo desses Decretos. Precedentes: AgRg no ARESsp
704.006/RS, Rel. Min. Regina Helena Costa, Primeira Turma, DJe 06/11/2015 e
AgRg no AREsp 658.526/RS, Rel. Min. Humberto Martins, Segunda Turma, DJe
26/08/2015.

2. Considerando que a referida acdo somente foi ajuizada em 2003, quando ja
decorridos os cinco anos previstos no prazo prescricional, é inafastavel a
prescricdo do fundo de direito.

3. Agravo Regimental ndo provido. (AgRg no RESP 1386190/SE, re. Min.
HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 05/02/2016).

Ante 0 exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2012/0130399-6 REsp 1.330.803/SC
Ndmeros Origem: 50004757720104047207 SC-50004757720104047207
PAUTA: 09/08/2016 JULGADO: 09/08/2016
Relator
Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA
Presidente da Sesséo

Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. DENISE VINCI TULIO

Secretéria
Bda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
RECORRENTE : PEDRO PAULO AMORIM E OUTROS
ADVOGADA : KAZIA FERNANDES PALANOWSKI E OUTRO(S)

RECORRIDO : UNIAO

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
Responsabilidade da Administrac&o - Indenizag&o por Dano Moral

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : PEDRO PAULO AMORIM E OUTROS
ADVOGADA : KAZIA FERNANDES PALANOWSKI E OUTRO(S)
AGRAVADO : UNIAO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Napoleio Nunes Maia Filho, Benedito Gongalves, Sérgio Kukina
(Presidente) e Regina Helena Costa votaram com o Sr. Ministro Relator.



