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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°166.736 - RS (2012/0077436-4)

RELATOR : MINISTRO CASTRO MEIRA
AGRAVANTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
AGRAVADO : JONES DE ASSUNCAO
ADVOGADO : GERALDO ANDRE GATELLI

EMENTA

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL.
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUXILIO-ACIDENTE. REDUCAO DA
CAPACIDADE LABORAL. PREVIO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO.
AUSENCIA. PRETENSAO RESISTIDA. INTERESSE DE AGIR CARACTERIZADO.

1. A Segunda Turma desta Corte firmou o entendimento de que o interesse
processua do segurado e a utilidade da prestacéo jurisdiciona concretizam-se nas hipéteses
de @) recusa de recebimento do requerimento; ou b) negativa de concessdo do beneficio
previdenci&io, sgja peo concreto indeferimento do pedido, sgja pela notdria ressténcia da
autarquia a tese juridica esposada. Precedente especifico: REsp 1.310.042/PR, Rd. Min.
Herman Benjamin, julgado em 15/5/2012, DJe 28/5/2012.

2. No caso concreto, 0 acorddo recorrido verificou que se esta diante de notdria
ressténcia da autarquia a concessdo do beneficio previdenci&io, a revelar presente o
interesse de agir do segurado.

3. Agravo regimental n&o provido.

ACORDAO
Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
0s Minigtros da Segunda Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimenta, nos termos do voto do Sr. Ministro-Rdlator. Os Srs. Ministros Humberto Martins,
Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques e Eliana Camon votaram com o Sr. Minigtro Relator.
Brasilia, 05 de setembro de 2013(Data do Julgamento).

Minigtro Castro Meaira
Rdator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°166.736 - RS (2012/0077436-4)

RELATOR : MINISTRO CASTRO MEIRA
AGRAVANTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
AGRAVADO : JONES DE ASSUNCAO
ADVOGADO : GERALDO ANDRE GATELLI

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO CASTRO MEIRA (Relator): O agravo regimenta foi
interposto contra decisdo desta relatoria que negou provimento ao agravo em recurso especia nos
termos da ementa transcrita a seguir:

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. ACESSO A VIA JUDICIAL. PREVIO
PEDIDO ADMINISTRATIVO. DESNECESSIDADE.

1. Conforme entendimento do enunciado da Sumula 89/STJ, 0 acesso a via
judicid para pleitear beneficio previdenciario prescinde de prévio esgotamento da via
administrativa

2. Agravo em recurso especia nao provido (e-STJ fl. 543)

Em suas razbes, 0 INSS aega que , ao contr&rio do que foi decidido, ha a necessidade do
prévio requerimento administrativo para o gjuizamento da ac&o, sob pena de ofensa ao art. 5° XXXV,
da CF/88.

Pugna pela reconsideracéo da decisdo agravada e o provimento de seu recurso.

E o rdatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°166.736 - RS (2012/0077436-4)

EMENTA

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL.
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUXILIO-ACIDENTE. REDUCAO DA
CAPACIDADE LABORAL. PREVIO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO.
AUSENCIA. PRETENSAO RESISTIDA. INTERESSE DE AGIR CARACTERIZADO.

1. A Segunda Turma desta Corte firmou o entendimento de que o interesse
processua do segurado e a utilidade da prestacéo jurisdiciona concretizam-se nas hipéteses
de @) recusa de recebimento do requerimento; ou b) negativa de concessdo do beneficio
previdenci&io, sgja peo concreto indeferimento do pedido, sgja pela notdria resisténcia da
autarquia a tese juridica esposada. Precedente especifico: REsp 1.310.042/PR, Rd. Min.
Herman Benjamin, julgado em 15/5/2012, D Je 28/5/2012.

2. No caso concreto, 0 acordao recorrido verificou que se esta diante de notoria
ressténcia da autarquia a concessdo do beneficio previdenciario, a revelar presente o
interesse de agir do segurado.

3. Agravo regimental n&o provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO CASTRO MEIRA (Relator): O inconformismo néo

merece prosperar. Em principio, percebe-se que toda a argumentacéo da autarquia previdenciaria esta
fundamentada na ofensa ao art. 5° da Condtituicéo Federal.

Quanto ao ponto, vale ressaltar que a andlise de afronta as disposi¢des congtitucionais foge

da competéncia do STJ, estando ausente o requisto de "contrariar tratado ou le federa" contido na
dinea "d' do permissvo condituciona, impedindo a sua andlise em recurso especial, por competir a
matéria unicamente ao STF. Nesse sentido, colacionam-se 0 seguintes precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. A(;AO DE
INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E MORAIS. PROCESSUAL CIVIL.
ADMISSIBILIDADE. VIOLACAO DE DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. NAO
CABIMENTO. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA Ne° 211/STJ. ViCIO
DO PRODUTO. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA DO FABRICANTE E DA
CONCESSIONARIA. PRECEDENTES.

1. Compete ao Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial, a
andlise da interpretacdo da legislagdo federal, motivo pelo qual se revela inviavel
invocar, nesta seara, a violacdo de dispositivos constitucionais, porquanto matéria
afeta & competéncia do STF (art. 102, inciso 11, da Carta Magna). [...] (AgRg no REsp
863.919/MT, Terceira Turma, Relator Ministro Ricardo Villas Bdas Cueva, julgado em
4/12/2012, DJe 11/12/2012 — sem destague no originad);

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. OMISSAO. ALEGACAO GENERICA.
SUMULA 284/STF. REPETICAO DE INDEBITO/COMPENSACAO. PRESCRICAO. LC
N. 118/2005. APLICACAO DO PRAZO PRESCRICIONAL DE 5 ANOS AS ACOES
AMIZADAS A PARTIR DE 9.6.2005. ENTENDIMENTO FIRMADO EM
REPERCUSSAO GERAL NO RE 566.621/RS E, PELO STJ, NO RESP REPETITIVO
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1.291.394/RS.

3. Descabe ao STJ examinar na via especial, nem sequer a titulo de
prequestionamento, eventual violagdo de dispositivo constitucional, pois € tarefa
reservada ao Supremo Tribunal Federal. [...] (AgRg no REsp 1.282.815/SC, Segunda
Turma, Relator Ministro Humberto Martins, julgado em 11/12/2012, DJe 18/12/2012 — sem
destaque no origina).

Ainda que assim ndo fosse, quanto a0 mérito, a Segunda Turma desta Corte firmou o
entendimento de que o interesse processual do segurado e a utilidade da prestagdo jurisdiciond
concretizam-se nas hipGteses de @) recusa de recebimento do requerimento; ou b) negativa de
concessao do beneficio previdenci&io, sgja peo concreto indeferimento do pedido, sgja pela notoria
resisténcia da autarquia a tese juridica esposada. Vae conferir a ementa do precedente relatado pelo
ilustre Minisiro Herman Benjamin:

PREVIDENCIARIO. ACAO CONCESSORIA DE BENEFICIO. PROCESSO
CIVIL. CONDICOES DA ACAO. INTERESSE DE AGIR (ARTS. 3° E 267, VI, DO CPC).
PREVIO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO. NECESSIDADE, EM REGRA.

1. Trata-se, na origem, de acdo, cujo objetivo é a concessao de beneficio
previdenciario, na qual o segurado postulou sua pretensdo diretamente no Poder Judiciario,
sem requerer administrativamente o objeto da acéo.

2. A presente controvérsia soluciona-se na via infraconstitucional, pois ndo se
trata de andlise do principio da inafastabilidade da jurisdicdo (art. 5°, XXXV, da CF).
Precedentes do STF.

3. O interesse de agir ou processual configura-se com a existéncia do binémio
necessidade-utilidade da pretensdo submetida ao Juiz. A necessidade da prestacdo
jurisdiciona exige a demonstracdo de resisténcia por parte do devedor da obrigagdo, ja que
0 Poder Judici&rio € via destinada a resolucéo de conflitos.

4. Em regra, ndo se materializa a resisténcia do INSS a pretensdo de concessao
de beneficio previdenciério ndo requerido previamente na esfera administrativa.

5. O interesse processual do segurado e a utilidade da prestacéo jurisdiciona
concretizam-se nas hip6teses de a) recusa de recebimento do requerimento ou b) negativa
de concessao do beneficio previdenciario, sgja pelo concreto indeferimento do pedido, sgja
pela notoria resisténcia da autarquia a tese juridica esposada.

6. A aplicacdo dos critérios acima deve observar a prescindibilidade do
exaurimento da via administrativa para ingresso com agdo previdenciéria, conforme
SUmulas 89/STJ e 213/ex-TFR.

7. Recurso Especiad ndo provido (REsp 1.310.042/PR, Rd. Ministro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/5/2012, DJe 28/5/2012).

Com efeito, mostra-se imprescindivel o prévio requerimento administrativo nas matérias em
gue ndo ha resisténcia notdria a pretensdo por parte do INSS, sob pena da Justica Federa substituir-se
definitivamente a Administracdo Previdenci&ria. Esse é o0 caso da maioria dos beneficios que sdo
rotineiramente examinados pela Previdéncia Sociad. No caso concreto, contudo, 0 acorddo recorrido
assm decidiu:

Ademais, é descabido o0 argumento de que ndo ha pretensdo resistida no caso em
tela, uma vez que tal resisténcia pode ser claramente observada na contestacdo oferecida
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pelo INSS, com o que reputo evidenciado o interesse de agir (e-STJ fl. 422).

Constatadas evidéncias que judtifiquem uma notoria resisténcia da autarquia a concessao
do beneficio previdenciario, presente esta o interesse de agir da segurada.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0077436-4 AREsp 166.736 / RS

NUmeros Origem: 01006214320058210010 10500100627 70042331983 70044943918 70046638243
70047894555

PAUTA: 05/09/2013 JULGADO: 05/09/2013
Relator
Exmo. Sr. Ministro CASTRO MEIRA

Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA SILVIA DE MEIRA LUEDEMANN

Secretéria
Bela. VALERIA ALVIM DUS|

AUTUACAO
AGRAVANTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
AGRAVADO : JONESDE ASSUNCAO
ADVOGADO : GERALDO ANDRE GATELLI

ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - Beneficios em Espécie - Auxilio-Acidente (Art. 86) -
Incapacidade Laborativa Parcial

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
AGRAVADO : JONESDE ASSUNCAO
ADVOGADO : GERALDO ANDRE GATELLI

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques e
Eliana Calmon votaram com o Sr. Ministro Relator.



