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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECI AL NP 157.925 - SE
(2012/ 0054328- 4)

RELATOR : M NI STRO AR PARGENDLER
EVBARGANTE : ESTADO DE SERG PE
PROCURADOR : MARCUS AURELI O DE A. BARRCS E QUTRQ(S)
EVMBARGADO : WALDEMAR FELI X BRASI L
ADVOGADO : JESSI CA LU SE BRI TO LI MA E QUTRQ(S)
EVBARGADO : CEHOP COVPANHI A ESTADUAL DE HABI TACAO E OBRAS
PUB
ADVOGADO : JOSE LU Z GOMES DE ARAGAO E QUTRQ(S)
EMENTA

PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAQ Embargos de
decl aracdo acol hidos para, integrando o julgado, condenar o
autor ao paganento da verba honorari a.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sao partes
as acima indicadas, acordam os Mnistros da PRI MEIRA TURVA do
Superior Tribunal de Justica, por unanimdade, acolher os
enbargos de declaracdo para, integrando o jul gado, condenar o
autor ao paganento da verba honoraria, nos ternos do voto do
Sr. Mnistro Relator. Os Srs. Mnistros Arnaldo Esteves Lima,
Napol edo Nunes Maia Filho (Presidente), Benedito CGoncgalves e
Sérgi o Kukina votaramcomo Sr. Mnistro Rel ator.

Brasilia, 03 de setenbro de 2013 (data do jul ganento).

M NI STRO ARl PARGENDLER
Rel at or
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EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECI AL NP 157.925 - SE
(2012/ 0054328- 4)

RELATORI O
O EXMO SR M NI STRO ARl PARGENDLER (Rel at or):

Gs enbargos de declaracdo foram opostos contra o acérdao
da relatoria do Mnistro Francisco Fal cdo assi m enent ado:

"Trata-se de agravo manejado pelo ESTADO DE SERA PE em
face de deci sdo que negou seguinento a recurso especial fundado
na alinea 'a' do inc. IlIl do art. 105 da CF/ 88 contra acérdéao
do Tribunal de Justica Estadual

Proposta demanda indenizatoria em face de CEOHP -
Conpanhi a Estadual de Habitacdo e Cbras Publicas e do Estado em
virtude de danos norais e materiais pretensanente sofridos por
norador que foi indevidanente despejado do imbvel, o juizo
nonocr ati co entendeu por bem extinguir o feito comresol ucao do
mérito em relacdo ao ente estatal, term nando por condenar
uni canmente a co-denandada.

Interposta apelacdo pela CEOHP, o Tribunal Estadua
reconheceu a ilegitimdade passiva da apelante, afastou a
Il egitimdade passiva do Estado reconhecida em prineiro grau,
e, aplicando o disposto no 8 3° do art. 515 do CPC, julgou o
nmerito da causa para condenar o0 ente estatal a indenizar a
parte autora em R$ 5.000,00 por danos materiais e R$ 10.000, 00
por danos norais.

Enbargos infringentes rejeitados.

Nas razbes de recurso especial al ega-se violacdo dos arts.
48, 293, 467, 468, 473, 512 e 515 do CPC

O Tribunal de origem negou seguinmento ao recurso ao
fundanento de que a pretensdo recursal desafiaria reexane de
provas.

Nas razdes de agravo o agravante acutila a deciséo
agr avada.

E o relatério. Decido.

A questdo I|limta-se a saber se o0 reconhecinento da
ilegitimdade passiva pelo juizo nonocratico, e a extincdo do
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processo com resolucdo do mérito, poderia ser revista ex
officio pelo Tribunal, para fins de aplicacédo do art. 515, § 3°
do CPC.

Com efeito, o juizo nonocratico reconheceu a ilegitimdade
passiva do Estado, e quanto a ele extinguiu o feito com
resolucado do nerito (fls. 170).

A litisconsorte, condenada em prineiro grau, apelou da
sentenca, argunentando ser parte ilegitima para responder pela
i ndeni za¢cdo, bem conb, no nérito, que esta seria indevida.

A par de reconhecer a procedéncia do pedido deduzido em
apel acdo, a Corte estadual reconheceu, tanbém a |egitim dade
ativa do Estado de Sergi pe, e inp0s-lhe a condenacgao.

Sem razao, contudo.

Se o0 autor ndo apelou da sentenca que extinguiu o feito
com resolucdo do nmérito em relacdo ao Estado, resta claro que
gquanto ao ponto o decisoério foi acobertado pela coisa jul gada
materi al .

A apel acdo da litisconsorte apenas devolveu ao Tribunal a
parte da decisdo que reconheceu sua |legitimdade passiva e
fixou a indenizagcdo. Nada mais.

Esta Corte tem firmado entendinento no sentido de que unma
vez alijado da relacdo processual um dos litisconsortes, néo
pode o Tribunal, ao julgar o recurso do outro, sem provocacéao,
rest abel ecer quanto ao prineiro a rel acdo processual.

Vej a- se:

TRI BUTARI Q REPETICAO DO | NDEBI TO CONTRI BUI CCES
PREVI DENCI ARI AS. EXTI NCAO DO PROCESSO SEM JULGAMENTO DE MERI TO
EM RELACAO A UM DOS LI TI SCONSORTES PASSI VOS. RESTABELECI MENTO
DA RELACAO PROCESSUAL, EX OFFICIO, POR QOCASIAO DO RECURSO DE
APELACAO DO LI TISCONSORTE  REMANESCENTE. | MPCSSI BI LI DADE.
NATUREZA TRI BUTARI A, JUROS MORATORI CS. TERMD I NICIAL. TRANSI TO
EM JULGADO MATERI A DECI DI DA PELA 12 SECAO, NO RESP 1086935/ SP,
DIE DE 24/11/2008, JULGADO SOB O REG ME DO ART. 543-C DO CPC.
ESPECI AL EFI CACIA VINCULATIVA DESSE PRECEDENTE (CPC, ART.
543-C, § 7°), QUE I MPCE SUA ADOCAO EM CASCS ANALOGOS. RECURSO
ESPECI AL A QUE SE DA PROVI MENTO. (REsp 991.472/RS, Rel. Mnistro
TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRI MEIRA TURMA, jul gado em 02/ 06/ 2009,
DJe 15/ 06/ 2009)
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TRI BUTARIQ REPETI CAO DO | NDEBI TO. EXTI NCAO DO PROCESSO
SEM JULGAMENTO DE MERI TO EM RELACAO A UM DOS LI TI SCONSORTES
PASSI VOS. RESTABELECI MENTO DA RELACAO PROCESSUAL, EX OFFIClIO ,
POR OCASIAO DO RECURSO DE APELACAO DO LI TI SCONSORTE
REMANESCENTE. | MPOSSI Bl LI DADE. JURCS MORATORI CS. TERMD | NI CI AL.
SUMULA 188/ STJ.

1. Extinto o processo sem julganento de mérito em rel acédo
a um dos Ilitisconsortes passivos, ndo pode o tribunal, ao
jul gar apelacdo do outro, determnar, ex officio, a reincluséao
do réu excluido, inmpondo-lhe uma condenacdo ndo prevista na
sent enca apel ada.

2. s juros noratorios, na repeticdo do indébito
tributario, séo devidos a partir do transito em julgado da
sentenca. Surul a 188/ STJ.

3. Recurso especi al a que se da provinmento.(REsp
823.113/RS, Rel. Mnistro TEOR ALBINO ZAVASCKI, PRI MEIRA
TURMA, jul gado em 16/ 05/ 2006)

TRI BUTARIQ REPETI CAO DO | NDEBI TO. EXTI NCAO DO PROCESSO
SEM JULGAMENTO DE MERI TO EM RELACAO A UM DOS LI TI SCONSORTES
PASSI VOS. RESTABELECI MENTO DA RELACAO PROCESSUAL, EX OFFICIQ
POR OCASIAO DO RECURSO DE APELACAO DO LI TI SCONSORTE
REMANESCENTE. | MPCSSI Bl LI DADE. JUROS MORATORI OS. TERMO | NI O AL.

1. Nao viola o artigo 535 do CPC, neminporta negativa de
prestacado jurisdicional, o acordao que, nesnb semter exam nado
I ndi vi dual nrente cada um dos argunentos trazidos pelo vencido,
adotou, entretanto, fundanentacdo suficiente para decidir de
nodo i ntegral a controvérsia posta.

2. Extinto o processo sem julganmento de nérito em rel acéo
a um dos Ilitisconsortes passivos, ndo pode o tribunal, ao
jul gar apelacdo do outro, determnar, ex officio, a reincluséao
do réu excluido, inmpondo-lhe uma condenacdo ndo prevista na
sent enca apel ada.

3. s juros noratorios, na repeticdo do indébito
tributario, séo devidos a partir do transito em julgado da
sentenca. Surul a 188/ STJ.

4. Recurso especi al a que se da provinmento.(REsp
739.621/RS, Rel. Mnistro TEOR ALBINO ZAVASCKI, PRI M RA
TURMA, jul gado em 18/10/2005, DJ 07/11/2005, p. 131)

Sendo assim inpbe-se o0 restabelecinento da sentenca de
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piso no que diz respeito a exclusdo do Estado de Sergipe da
rel acdo processual .

Conb a Corte estadual reconheceu a ilegitimdade passiva
da outra litisconsorte, o que tanbém ndo foi objeto de recurso,
resta apenas a nmanutencdo do acorddo quanto a CEOHP - Conpanhi a
Est adual de Habitacdo e Cbras Publi cas.

Pel o exposto, com fundanento no artigo 544, 82°, I, 'c',
do Codigo de Processo Cvil, DOU PROVIMENTO ao agravo e ao
recurso especial para restabelecer a sentenca de piso no que
diz respeito a extingcdo do processo com resolucdo do nerito
guanto ao Estado de Sergipe, mantido o acorddo no que diz
respeito a extincdo do processo em face da CEOHP - Conpanhia
Est adual de Habitacdo e Cbras Publicas" (e-stj, fl. 533/535).

A teor do recurso, in verbis:

"Em que pese o brilhantisno da decisdo nonocratica, que
deu provinmento ao Recurso Especial interposto pelo Estado de
Sergipe, temse que, em relacdo a fixacdo dos honoréarios
advocatici os, houve evi dente om sséo.

Ora, no apelo excepcional, requereu-se a reforma da
deci sdo prolatada pelo Egrégio Tribunal de Justica, como fim
de que fosse mantida a decisdao de prineiro grau. Al ém disso,
post ul ou-se pela inversdo do 6nus da sucunbénci a.

Entretanto, em nenhum nonento, o Enmnente Mnistro se
mani f est ou sobre tal ponto.

Assim a decisao enbargada, ainda que perfeita quanto ao
seu neérito, apresenta om ssdo no que tange a escorreita fixacao
da verba honoraria, razdo porque opostos 0S presentes
aclaratérios, a fim de instar essa Augusta Relatoria a se
mani festar, val endo-se do comando inserto no art. 20, 8§ 4.°, do
Codigo de Processo Gvil, para arbitrar os honorarios
advocaticios a luz de sua apreciacdo equitativa, atendidas as
normas das al i neas '

a', 'b'", e'c', desse nmesno diploma |egal.

Nessa senda, para que ndo pairem davidas a respeito, pugna
o Enbargante pelos esclarecinentos necessarios quanto aos
honorari os advocaticios, a fim de extirpar de vez a om sséao
apontada, para uma perfeita prestacdo jurisdicional"” (e-stj,
fl. 539/540).
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(2012/ 0054328- 4)

VOTO
O EXMO SR M N STRO ARl PARCENDLER (Rel ator):

O acérdédo, relatado pelo Mnistro Francisco Falcao, é de
fato om sso quanto aos honorari os de advogado.

Voto, por 1isso, no sentido de acolher os enbargos de
decl aracdo para condenar o autor da acdo ao paganento, a titulo
de honorarios de advogado, da quantia de R$ 60,00 (sessenta
reais), que corresponde a 20% (vinte por cento) do valor
atribuido a causa (e-stj, fl. 04).
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

EDcl no
Numero Registro: 2012/0054328-4 PROCESSO ELETRONICO AREsp 157.925/ SE

Numeros Origem: 200050020113 2004200479

EM MESA JULGADO: 03/09/2013
Relator

Exmo. Sr. Ministro ARl PARGENDLER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. GILDA PEREIRA DE CARVALHO

Secretéria
Bela. BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
AGRAVANTE . ESTADO DE SERGIPE
PROCURADOR : MARCUSAURELIODEA.BARROSE OUTRO(S)
AGRAVADO : WALDEMAR FELIX BRASIL
ADVOGADO : JESSICA LUISEBRITOLIMA EOUTRO(S)
AGRAVADO . CEHOP COMPANHIA ESTADUAL DE HABITAQAO EOBRASPUB
ADVOGADO : JOSE LUIZ GOMESDE ARAGAO E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
Responsabilidade da Administracéo - I ndenizagdo por Dano Moral

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : ESTADO DE SERGIPE
PROCURADOR : MARCUSAURELIO DE A. BARROS E OUTRO(S)
EMBARGADO : WALDEMAR FELIX BRASIL
ADVOGADO : JESSICA LUISEBRITO LIMA EOQUTRO(S)
EMBARGADO : CEHOP COMPANHIA ESTADUAL DEHABITACAO EOBRAS PUB
ADVOGADO : JOSE LUIZ GOMES DE ARAGAO E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, acolheu os embargos de declaracdo para, integrando o
julgado, condenar o0 autor ao pagamento da verba honoréria, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Arnaldo Esteves Lima, Napoledo Nunes Maa Filho (Presidente),
Benedito Gongalves e Sérgio Kukina votaram com o Sr. Ministro Relator.



