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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 200.082 - SP (2011/0053758-9)

: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA

IMPETRANTE : ALEXANDRE AUGUSTO FERREIRA DUTRA

IMPETRADO
PACIENTE
ADVOGADO

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: FAUSTO SILVA DE OLIVEIRA
: ALEXANDRE AUGUSTO FERREIRA DUTRA - DEFENSOR
PUBLICO
EMENTA

HABEAS CORPUS ART. 157, § 2° |, DO CODIGO PENAL. (1)
IMPETRACAO  SUBSTITUTIVA DE RECURSO ESPECIAL.
IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. (2) AUSENCIA DE APREENSAO
DA ARMA DE FOGO UTILIZADA. IRRELEVANCIA. (3) REGIME
INICIAL DE CUMPRIMENTO DA PENA. FIXAC;AO DE REGIME MAIS
GRAVOSO. QUANTUM DE PENA (5 ANOS E 4 MESES DE
RECLUSAO). REINCIDENCIA. AUSENCIA DE ILEGALIDADE
MANIFESTA. (4) WRIT NAO CONHECIDO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagi do emprego do habeas
corpus, em pretigio ao amhito de cognigdo da garantia condtituciond, e, em
louvor a logica do sistema recursal. In casu, foi impetrada indevidamente a
ordem como subgtitutiva de recurso especial.

2. A Terceira Secéo pacificou o entendimento no sentido da desnecessidade
de apreensdo e pericia da arma de fogo para que sgja configurada a causa de
aumento prevista no art. 157, 8 22 |, do Codigo Penal, desde que os demais
elementos probatorios demonstrem sua utilizagdo na pratica do delito. Ressalva
de entendimento da relatora.

3. Fixada pena superior a quatro anos de reclusdo para condenado reincidente,
ndo ha ilegdidade no estabelecimento do regime fechado para o inicdo do
cumprimento de pena

4. Habeas corpus ndo conhecido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que so partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justicac A Sexta Turma, por
unanimidade, ndo conheceu da ordem, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs.
Minigtros Sebastido Reis Jnior e Assusete Maga hées votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Og Fernandes.

Brasilia, 29 de agosto de 2013(Data do Julgamento)

Ministra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 200.082 - SP (2011/0053758-9)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
IMPETRANTE  : ALEXANDRE AUGUSTO FERREIRA DUTRA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : FAUSTO SILVA DE OLIVEIRA
ADVOGADO : ALEXANDRE AUGUSTO FERREIRA DUTRA - DEFENSOR
PUBLICO
RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Cuida-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado por Defensor
PUblico em favor de FAUSTO SILVA DE OLIVEIRA, apontando como autoridade coatora
0 Tribund de Justica do Estado de S&o Paulo (Apelagéo n.° 990.10.336905-0).

Consta dos autos que o paciente foi condenado como incurso no art. 157, 8 22,
inciso |, do Codigo Penadl, & pena de 5 (cinco) anos e 4 (quatro) meses de reclusdo, em regime
inicid fechado, nestes termos:

FAUSTO SILVA DE OLIVEIRA, qudificado nos autos, foi denunciado
e processado, como incurso nas penas do artigo 157, §82°, |, do Codigo
Penal, porque no dia 15 de outubro de 2008, as 12:40 horas, na rua José
Molon, 221, Jardim Sdo0 Jodo, nesta cidade e comarca, subtraiu para ele,
mediante grave ameaca exercida com o emprego de arma de fogo em face
de Maria José da Silva, um aparelho e video game, "Play Station I1", mais
guarenta jogos pertencentes a vitima. (...)

Por sua vez, a vitima Maria José da Silva contou que, na data dos
fatos, estava em sua lgja de jogos com seus filhos e alguns clientes,
oportunidade em que o réu di ingressou. Ele esperou que os clientes
saissem, aproximou-se e determinou que a vitima colocasse seus filhos
dentro do banheiro, anunciando o roubo, mediante exibicdo de arma de
fogo. Em seguida, exigiu dinheiro, ao que respondeu que ndo tinha. Entéo,
Fausto subtraiu o video game e vérios jogos. Nesse momento, chegaram
clientes a0 local e o réu fugido. Diante disso, rumou para o T Distrito
Policial, situado proximo do locd dos fatos, onde naoticiou 0 ocorrido. Os
policiais tentaram localizar Fausto, mas ndo conseguiram. Passados alguns
dias, foi chamada a Delegacia e reconheceu o réu. Nada foi recuperado.

Atendendo as diretrizes contidas no artigo 59 do Cddigo Pendl, fixo a
pena base em 04 (quatro) anos de reclusdo e multa de 10 (dez) dias-multa,
calculados cada qual em um trigésimo do maior salério minimo vigente ao
tempo do cometimento do delito, com correcdo monetéria desde aquela
época.

Deixo de agravar-lhe a pena pela reincidéncia, em face da
confissdo realizada.

N&o existem outras circunstancias agravantes ou atenuantes a
considerar.

Em face da qualificadora atinente ab emprego de arma de fogo para o
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exercicio da ameaca, aumento a pena acima fixada cm 1/3.

N&o existem outras causas de aumento ou diminuicdo de pena a
considerar.

Ante 0 exposto, julgo a agdéo PROCEDENTE e CONDENO FAUSTO
SILVA DE OLIVEIRA, guaificado nos autos, a pena de 05 (cinco) anos e
04 (quatro) meses de reclusdo e multa de 13 (treze) dias-multa, calculados
cada qual em um trigésimo do maior salaio minimo vigente ao tempo do
cometimento do deito, com correcdo monet&ria desde aquela época, por
infracdo a0 artigo 157, § 2°, 1, do Cddigo Penal.

A pena privativa de liberdade serd cumprida, inicialmente, no
regime fechado, ante a gravidade e circunstancias do crime praticado
e em face dareincidéncia. (fls. 17-22).

A defesa interpds recurso de apelacdo perante o Tribuna de origem, que
negou provimento ao recurso, verbis:

A vitima MARIA JOSE, em fase idéntica, reconheceu o APELANTE
como autor do roubo em pauta. Disse que estava em sua lgja quando de
adentrou, esperou a saida dos outros clientes e anunciou o roubo. Apds
mostrar uma arma de fogo, subtraiu um video game e quarenta jogos e
fugiu (fls. 94/98).

Por tal quadro, correta a condenagdo do APELANTE posto que sua
confissdo judicid encontrou eco nas provas existentes nos autos, em
especial no reconhecimento positivo efetuado pela vitima.

A qudificadora relativa ao uso de arma no sucesso restou devidamente
comprovada nas provas dos autos e deve ser mantida.

Com relacéo a inexisténcia da apreensdo da arma utilizada na ameaca do
tipo em pauta, a mesma ndo socorre o agente.

A vitima, nas suas declaracfes, confirmou a presenca de uma arma no
palco do sucesso e a mesma serviu para reduzir a sua capacidade de
resisténcia, favorecendo a subtracéo dos seus bens.

Tais esclarecimentos bastam para a identificagdo do tipo em tela e o
acolhimento da sua qualificadora. (...)

As penas foram corretamente fixadas e devem ser mantidas.
Partindo-se das bases minimas, a elas adicionou-se 1/3 pela qualificadora
citada, o que totalizou cinco anos e quatro meses de reclusdo e quitacéo de
treze di&rias bésicas.

O regime prisiona fechado deve imperar em se tratando de ddlito de
roubo qualificado.

A incidéncia dos delitos de roubo, nos Ultimos tempos, aumentou de
forma tdo acelerada que colocou a sociedade em constante sobressalto,
causando nos moradores de nossas cidades temor permanente e presente
quando da redlizagdo das mais comezinhas atividades do cotidiano. (...)

A populagdo, procurando resguardar-se, coloca grades de protecéo em
todos os iméveis, blinda automdveis e anda sempre desconfiada pelas ruas,
procurando ter a sensacdo de estar em seguranga, mas, na redidade,
continua exposta aos mesmos riscos causados por agentes que se dedicam
ata crime contra o patriménio, fazendo deles a sua forma de subsisténcia
material: o cidaddo esta preso e os roubadores soltos.

O ddito de roubo qualificado, como no caso em pauta, indica a
periculosidade do agente que o pratica, identificando-o como sendo astuto,
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cruel, agressivo e preparado para ndo sO atingir o patriménio da vitima
como também de ceifar-lhe a vida, diante da mas insignificante atitude,
mesmo que complacente para a efetivacdo do sucesso por aguele
pretendido.

Ta periculosidade, como € curial, deve influir na medida de reprovacéo
a ser imposta ao agente em protecdo da Sociedade gque se viu pelo mesmo
violada, com a aplicacdo das circunstancias judiciais do artigo 59, do
Cadigo Penal, ndo detendo o conddo de aumentar a pena mas que servem
de subsidio quando da fixagdo do regime prisiona, nos exatos termos do
artigo 33, § 3°, mesmo Cadigo.

A aplicacdo destas duas normas penais quando da fixagdo do regime
prisiona, situagdo dada como legd por nossos Tribunais ( RTJ 173/896 ),
deve imperar, diferenciando condutas inicialmente idénticas mas que, nos
resultados diferem entre si, promovendo, para a adequada reprovagéo a ser
fixada, regime prisiona mais gravoso para as mais graves e mais brando
para as menos graves. (...)

Com relacdo a primariedade do agente, a situacdo ndo diverge, posto
gue se tem em mente, sempre, resguardar a Sociedade da acdo do
roubador, sgja €a tentada ou consumada, independendo da sua idade ou
primariedade.

Por ta quadro, correta a manutencéo do regime prisond fechado para
0 cumprimento da pena carceraria face a verificacdo de roubo qualificado,
mediante a aplicacdo das normas dos artigos 59 e 33, § 3°, do Cddigo
Penal.

Assim, nega-se provimento ao recurso do APTE., confirmando-se
ar. sentenca recorrida em todos os seus ter mos. (fls. 23-31).

Alega o impetrante, inicidmente, que caracteriza constrangimento ilegd o
reconhecimento da causa especia de aumento de pena previstano inciso | do § 2° do art. 157
do Codigo Penal sem a apreensdo da arma e a redizacdo de pericia que comprove sua
potencididade lesiva.

Aduz que, no caso, ha fundada divida de que o paciente estaria portando arma
de fogo na ocasido do ddlito, uma vez que poucos dias apos os fatos foi surpreendido portando
"mero smulacro”.

Argumenta, ainda, que o regime inicid foi estabelecido apenas em razéo da
gravidade em abstrato do delito, contrariando o entendimento dos enunciados sumulares 718 e
719 do Supremo Tribund Federal.

Invoca o verbete n.° 440 da Simula desta Corte.

Reguer, liminarmente, que o paciente sgja colocado em liberdade até o
julgamento definitivo deste writ ou, subsdiariamente, em regime semiaberto. No mérito,
pretende:

a) sgja afastada a mgjorante do inciso | do § 2° do art. 157 do Codigo Pendl;

b) sga estabelecido o regime inicid semiaberto para o cumprimento da pena.

O pedido liminer foi indeferido as fls. 38-40.
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As informagfes foram juntadas as fls. 48-109, 127, 130-132 e 135-136.

O Minigtério publico Federa apresentou parecer, fls. 135-136, da lavra do
Subprocurador-Geral da Republica Alcides Martins, opinando pela concessdo parcid da
ordem, apenas, para que sgja modificado o regime inicid de cumprimento de pena para o
semiaberto.

Segundo as Ultimas informagdes, 0 paciente cumpre pena em regime fechado.

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 200.082 - SP (2011/0053758-9)
EMENTA

HABEAS CORPUS. ART. 157, § 2°, |, DO CODIGO PENAL. (1)
IMPETRAQAO SUBSTITUTIVA DE RECURSO ESPECIAL.
IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. (2) AUSENCIA DE APREENSAO
DA ARMA DE FOGO UTILIZADA. IRRELEVANCIA. (3) REGIME
INICIAL DE CUMPRIMENTO DA PENA. FIXACAO DE REGIME MAIS
GRAVOSO. QUANTUM DE PENA (5 ANOS E 4 MESES DE
RECLUSAO). REINCIDENCIA. AUSENCIA DE ILEGALIDADE
MANIFESTA. (4) WRIT NAO CONHECIDO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagi do emprego do habeas
corpus, em prestigio ao ambito de cognicdo da garantia condtituciond, e, em
louvor & légica do sistema recursal. In casu, foi impetrada indevidamente a
ordem como subgtitutiva de recurso especial.

2. A Terceira Segdo pacificou o entendimento no sentido da desnecessidade
de apreensdo e pericia da arma de fogo para que segja configurada a causa de
aumento prevista no art. 157, 8 2°, |, do Cdodigo Pend, desde que os demais
€lementos probatdrios demonstrem sua utilizaggo na prética do delito. Ressalva
de entendimento da relatora.

3. Fixada pena superior a quatro anos de reclusdo para condenado reincidente,
ndo ha ilegdidade no estabelecimento do regime fechado para o inicio do
cumprimento de pena.

4. Habeas corpus n&o conhecido.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISM OURA (Relator a):

De inicio, cumpre registrar a compreensdo firmada nesta Corte, sintonizada
com o entendimento do Pretério Excelso, de que se deve raciondizar o emprego do habeas
cor pus, vaorizando a l6gica do sistema recursal. Nesse sentido:

HABEAS CORPUS — JULGAMENTO POR TRIBUNAL SUPERIOR —
IMPUGNA(;AO. A teor do disposto no artigo 102, inciso |1, dinea“a’, da
Congtituicdo Federal, contra decisdo, proferida em processo revelador de
habeas corpus, a implicar a ndo concessdo da ordem, cabivel é o recurso
ordindrio. Evolucdo quanto a admissibilidade do substitutivo do habeas
corpus. PROCESSO-CRIME — DILIGENCIAS — INADEQUACAO. Uma
vez inexistente base para o implemento de diligéncias, cumpre ao Juizo, na
conducdo do processo, indeferi-las.

(HC 109956, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Primeira Turma, julgado
em 07/08/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-178 DIVULG
10-09-2012 PUBLIC 11-09-2012)

E inadmissivel que se apresente como mera escolha a interposicao de recurso
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ordinario, do recurso especial/agravo de inadmissio do Resp ou a impetracdo do habeas
corpus. E imperioso promover-se a racionaizagio do emprego do mandamus, sob pena de
sua hipertrofia representar verdadeiro indice de ineficacia da intervencdo dos Tribunais
Superiores. Inexistente clara ilegaidade, ndo é de se conhecer daimpetracéo.

Passa-se, entéo, a verificacdo da ocorréncia de patente ilegdidade.

Em relacéo airresignacdo - vicio na aplicacdo da causa de aumento relativa ao
emprego de arma -, a Terceira Secéo desta Corte, no julgamento do EREsp n.° 961.863/RS,
dinhando-se & posicdo esposada pelo Pleno do Supremo Tribund Federa, firmou a
compreensdo de que € prescindivel a apreensdo e pericia da arma de fogo para a aplicacdo da
causa de aumento previstano art. 157, § 2.9, |, do Cédigo Penal, desde que comprovada a sua
utilizacdo por outros meios de prova. Embora ressalvando meu ponto de visa, e passo a
andlise do caso concreto.

Neste mandamus, o conjunto probatdrio coligido aos autos destaca a
incidéncia da causa de aumento por meio de prova ord, visto o relato da vitima "ele esperou
gue os clientes saissemn, gproximou-se e determinou que a vitima colocasse seus filhos dentro
do banheiro, anunciando o roubo, mediante exibicdo de arma de fogo'.

Desse modo, em conformidade com o acordado no EREsp n.° 961.863/RS, a
prova ora juntada aos autos seria suficiente para ensgar a aplicacdo da causa de acréscimo
em aprego, inexigindo qualquer constrangimento ilegd a ser reconhecido.

Com €feito, diante da reincidéncia do paciente, ndo ha como proceder a
modificacdo do regime inicid de cumprimento da pena, pela letra clara do conteido do art. 33
do Codigo Penal.

Na espécie, é de ver que a agravante da reincidéncia foi reconhecida e
compensada com a atenuante da confissdo esponténea (fl. 21). Assim, tendo o Tribund de
origem mantido a sentenca em todos os seus termos (fl. 30), ndo afastando a agravante da
reincidéncia, incabivel a modificacdo do regime inicad de cumprimento da pena para outro
mais brando, justamente em razéo da devida obediéncia ao art. 33 do Codigo Penal.

Dessarte, tendo sdo o paciente condenado a pena de 5 (cinco) anos e 4
(quatro) meses de reclusdo, ostentando a recidiva, o regime fechado € o adequado. Neste
sentido:

HABEAS CORPUS ROUBO CIRCUNSTANCIADO. REGIME
INICIAL. FECHADO. PENA INFERIOR A 8 ANOS. GRAVIDADE
CONCRETA DO DELITO. REINCIDENCIA. MAUS ANTECEDENTES.
VIA INDEVIDAMENTE UTILIZADA COMO SUCEDANEO DE
RECURSO ESPECIAL. NAO CABIMENTO. CONSTRANGIMENTO
NAO EVIDENCIADO.

1. Na esteira dos recentes precedentes do Supremo Tribuna Federal e
desta Corte Superior de Justica, € incabivel o habeas corpus utilizado em
substitui¢ao ao recurso adequado.
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2. As hipdteses de cabimento do writ sdo restritas, ndo se admitindo
que o remédio congtitucional sga utilizado em substituicdo ao recurso
cabivel. Precedentes.

3. A inadequacdo da via eeita, contudo, ndo desobriga este Tribunal
Superior de, ex officio, fazer cessar manifesta ilegaidade que importe no
cerceamento do direito de ir e vir do paciente.

4. Este Superior Tribuna de Justica, em inumeros precedentes,
assentou o entendimento de que a imposi¢éo de regime mais severo do que
aguele legalmente previsto deve estar fundamentada nas circunstancias
concretas do ddito, que possam demonstrar a real periculosidade do
agente, consubstanciada no modus operandi ou preuizo extraordinario
advindo da conduta perpetrada.

5. Na hipoGtese, o regime fechado estabelecido se encontra devidamente
justificado na gravidade concreta do ddlito perpetrado, nareincidéncia e nos
maus antecedentes do apenado.

6. Ordem néo conhecida.

(HC 267.383/SP, Rd. Ministra ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJPE), SEXTA TURMA,
julgado em 04/06/2013, DJe 12/06/2013)

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
DESCABIMENTO. MODIFICACAO DA ORIENTACAO
JURISPRUDENCIAL DO STJ, EM CONSONANCIA COM NOVO
POSICIONAMENTO ADOTADO PELO PRETORIO EXCELSO. ROUBO
MAJORADO. ARMA E CONCURSO DE AGENTES. MAUS
ANTECEDENTES E REINCIDENCIA. CONDENACOES DIVERSAS.
FASES DISTINTAS. POSSIBILIDADE. REINCIDENCIA.
MAJORACAO EM 1/3. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO. REDUCAO
AO PATAMAR DE 1/6. RECONHECIMENTO DE DUAS CAUSAS DE
AUMENTO DE PENA. ACRESCIMO FIXADO EM 3/8. AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO.
SUMULA 443/STJ. REGIME FECHADO. CONDENADO REINCIDENTE
COM PENA FIXADA ACIMA DE 4 ANOS. SUMULA 440/STJ.
INAPLICABILIDADE. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO.

(...)

- Considerando que se trata de pacientes reincidentes em que a
reprimenda foi fixada acima de 4 (quatro) anos de reclusdo, inexiste
constrangimento ilegad na imposicdo do regime fechado. Inaplicabilidade do
verbete n. 440 da Simula desta Corte Superior.

- Habeas Corpus nédo conhecido. Concedida ordem de oficio para fixar
frac8o de aumento referente a reincidéncia dos pacientes em 1/6 (um sexto)
e estabelecer a exasperagcdo das causas de aumento de pena em seu
patamar minimo legd de 1/3 (um terco), redimensionando as penas dos
pacientes MARCIO ALEX SOARES e EDISON FERNANDO DE ASSIS
para 7 (sete) anos, 3 (trés) meses e 3 (trés) dias de reclusdo, mais 16
(dezesseis) dias-multa, mantidos os demais termos do acérdéo.

(HC  173.805/SP, Rd. Ministra MARILZA  MAYNARD
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJSE), QUINTA TURMA,
julgado em 19/03/2013, DJe 22/03/2013)

HABEAS CORPUS DIREITO PENAL. ROUBO. REGIME



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

FECHADO. (...) PARA O REU RECONHECIDAMENTE REINCIDENTE,
COM PENA SUPERIOR A QUATRO ANOS DE RECLUSAO. REGIME
FECHADO. OBRIGATORIEDADE.

()

4. E obrigatorio o regime inicid fechado para o réu reincidente
condenado a pena superior a4 anos de reclusio.

5. Ordem parcialmente prejudicada e denegada.

(HC 58.546/MG, Rd. Ministro HAMILTON CARVALHIDO, SEXTA
TURMA, julgado em 07.12.2006, DJ 09.04.2007 p. 274)

Ante 0 exposto, ndo conheco do habeas cor pus.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2011/0053758-9 PROCESSO ELETRONICO

Numeros Origem: 27352008 990103369050
EM MESA

Relatora
Exma Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. EITEL SANTIAGO DE BRITO PEREIRA

HC 200.082 / SP
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 29/08/2013

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE . ALEXANDRE AUGUSTO FERREIRA DUTRA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAOPAULO
PACIENTE . FAUSTO SILVA DE OLIVEIRA
ADVOGADO : ALEXANDRE AUGUSTO FERREIRA DUTRA - DEFENSOR PUBLICO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo Majorado

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu da ordem, nos termos do voto da Sra

Ministra Relatora

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Jinior e Assusete Magahées votaram com a Sra.

Ministra Relatora
Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Og Fernandes.



