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RECURSO ESPECIAL N°1.202.910 - MG (2010/0126355-5)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE  : VALERIA SAMPAIO DE SOUZA

ADVOGADO : EDUARDO MACHADO DIASE OUTRO(S)

RECORRIDO : MUNICIPIO DE BELO HORIZONTE

PROCURADOR : WALTER SANTOS FILHO E OQUTRO(S)
EMENTA

CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO
MUNICIPAL. MUNICIPIO DE BELO HORIZONTE. COBRANCA DE
DIFERENCAS DERIVADAS DA CONVERSAO DE URV.
REESTRUTURACAO DO REGIME DE REMUNERACAO DECORRENTE
DA LEI MUNICIPAL 7.2351996. ATO DE GOVERNO LOCAL
CONTESTADO CONTRA LEI FEDERAL. DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTAGAO. SUMULA 284/STF. LEI LOCAL. SUMULA 280/STF.
ALINEA "C". NAO-DEMONSTRACAO DA DIVERGENCIA.

1. Embora a recorrente tenha mencionado, na peticaéo de interposi¢do do Recurso
Especial, a dinea"b" do permissvo congtituciona, ndo desenvolveu qualquer tese
a respeito nas razoes recursais, 0 que atral, nesse particular, a incidéncia da
Simula 284/STF, por analogia

2. A divergéncia jurisprudencid deve ser comprovada, cabendo a quem recorre
demonstrar as circunstancias que identifican ou assemelham oS casos
confrontados, com indicagd da gmilitude fética e juridica entre eles.
Indispensdvel a transcricdo de trechos do relatdrio e do voto dos acordaos
recorrido e paradigma, realizando-se o cotgjo anditico entre ambaos, com o intuito
de bem caracterizar a interpretacéo legd divergente. O desrespeito a esses
requisitos legais e regimentais (art. 541, paragrafo unico, do CPC e art. 255 do
RI/STJ) impede o conhecimento do Recurso Especia, com base na dineac" do
inciso [11 do art. 105 da Congtituicéo Federal.

3. Por outro lado, a apreciacéo dos aspectos concernentes as Leis Municipas
6.832/1995, 7.012/1995 e 7.235/1996, no que se refere a sua adequacéo a Lei
8.880/1994, demanda andlise de direto locd, o que faz incidir, por andogia, 0
Obice constante da Simula 280 do STF. "Por ofensa a direito local ndo cabe
recurso extreordinério”.

4. Recurso Especia nédo conhecido

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em gue sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minidros da Segunda Turma do Superior Tribund de Justicar "A Turma, por
unanimidade, ndo conheceu do recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro-Rdaor, sam
destaque.” Os Srs. Minigros Mauro Campbel Marques, Cesar Asfor Rocha, Castro Merae
Humberto Martins (Presidente) votaram com o Sr. Minidro Relator.
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Brasilia, 16 de junho de 2011(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Reator
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RECURSO ESPECIAL N°1.202.910 - MG (2010/0126355-5)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN
RECORRENTE  : VALERIA SAMPAIO DE SOUZA
ADVOGADO : EDUARDO MACHADO DIASE OUTRO(S)
RECORRIDO : MUNICIPIO DE BELO HORIZONTE

PROCURADOR : WALTER SANTOSFILHO EOUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Trata-se

de Recurso Especid interposto, com fundamento no art. 105, 111, "b" e "c", da Condtituicéo da
Republica, contra acorddo do Tribund de Justica do Estado de Minas Geral's, assm ementado
(fl. 191, e-STJ):

SERVIDORES DO PODER EXECUTIVO MUNICIPIO DE
BELO HORIZONTE - CONVERSAO DA MOEDA - UTILIZA(;AO DO
CRITERIO DETERMINADO PELO ART. 18 DA MP 434/94 E ART. 19 DA
Lei 8880/94 EM DETRIMENTO DO ART. 22 - PERDAS APURADA A
ALGUNS SERVIDORES - FIXACAO DE NOVOS PADROES DE
VENCIMENTO TENDO POR BASE O VIGENTE EM DATA ANTERIOR A
CONVERSAO - LIMITACAO DE PERDAS FUTURAS E PRESCRICAO
DAS PARCELAS PRETERITAS. Diante dos termos da Leé Municipd r°
6832/1995, que fixou novos padrfes de vencimentos aos servidores Municipas,
concedendo aumento de remuneracéo tendo por base o valor desses sal&ios em
junho de 1993, outra ndo pode ser a conclusdo sendo que os eventuais prejuizos
decorrentes da aplicacdo do art. 19 da Le 8.880/94 por ocasido da conversdo da
moeda, em detrimento do que dispunha o art. 22 da mesma Lé, se limitaram ao
periodo de margo de 1994 (data da conversdo) até a data em que passou a
produzir efeitos a Lel 6.832/95 (janeiro de 1995).Deste modo, todo e quaquer
regjuste, modificacdo da remuneracéo e até as eventuas perdas anteriores foram
englobadas pelos novos padrdes de vencimento estabelecidos pela referida Lel
gue, neste ponto, assmilou a perda. Por outro lado, prescritas as parcelas
pretéritas, vencidas no periodo entre a converséo e a reestruturacdo dos novos
padrdes de vencimentos, qua sgja, entre marco de 1994 e janeiro de 1995, desde
que a agao foi guizada em 2008.

Em suas razbes, a recorrente dirma que houve, dém de divergénda

jurisprudencid, ofensaao art. 22 da L& 8.880/1994.

Sugenta, en uma
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Ora, a citada Le Federd determina através de regras, a
conversdo sdariad em URV. Ja a Le Municipd 7.012/95 - que € posterior a Le
Federa - ndo menciona ou judifica que o aumento sdaid FOI
CONCEDIDO EM DECORRENCIA DE RECOMPOSICAO DE
PERDAS EM DECORRENCIA A CONVERSAO ERRONEA DE URV
EM VENCIMENTOS DE SERVIDORES DO MUNICIPIO DE BELO
HORIZONTE

(...)

E mais, o Superior Tribuna de Justica firmou o entendimento " que
0S reajustes determinados por lei superveniente a Lei n. 8.880/94 néo
corrigem equivocos ocorridos com a conversdo dos vencimentos dos
servidores, por se tratar de parcelas de natureza juridica diver sa que, por
isso,ndo podem ser compensadas’ (fls. 199-202, e-STJ, grifos no origind).

Contra-razoes asfls 228-246, e-STJ.
O Recurso Especid fai admitido pelo Tribund de origem (fls. 270-272, e-STJ).
Eordatério.
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RECURSO ESPECIAL N°1.202.910 - MG (2010/0126355-5)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Reator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete en 4.5.2011.

Inicidmente, No que concerne a interposicéo pela dinea " do art. 105, 11, da
CF, ndo se pode conhecer do Recurso Especid. 1sso porque a recorrente néo demondtrou de
forma clara e fundamentada como o Tribund a quo julgou "vdido ao de governo locd
contestado em face de le federd", o que atra, por andogia, 0 Obice da Simula 284/STF: "é
inadmissived 0 Recurso Extraordinério, quando a deficiéncia na sua fundamentagéo néo permitir

a exata compreensio da controvérsa™ Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL.
DIFERENCA DECORRENTE DA CONVERSAO DA MOEDA EM URV.
RECURSO FUNDADO NA ALINEA "B" DO PERMISSIVO
CONSTITUCIONAL. SUMULA 284/STF. (...)

1. A recorrente, apesar de interpor o presente recurso pela
alinea "b" do permissivo constitucional, furtou-se a demonstrar o ato de
governo local julgado valido em face de le federal, o que justifica a
aplicacéo, no ponto, da Simula 284/STF.

(..)

7. Recurso especia néo conhecido.

(REsp 1215237/MG, Rd. Ministro CASTRO MEIRA,
SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2011, DJe 12/05/2011, grifei)

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL RECEBIDOS COMO AGRAVO
REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL CUJO SEGUIMENTO FOI
NEGADO COM BASE NA SUMULA 284/STF. MANUTENCAO DA
DECISAO. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Importa em deficiéncia de fundamentacdo a ndo indicacéo
do ato de governo local que teria sido julgado valido emface de le federal,
nos termos da alinea "b" do permissivo constitucional. Incidéncia da Simula
284/STF.

(...)

(EdCl no REsp 122998U/MG, Rel. Minisro ARNALDO
ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, julgado em 12/04/2011, DJe 27/04/2011,
grifel)
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PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL. AUSENCIA DE RAZOES FUNDAMENTADAS NA
ALINEA "B" DO PERMISSIVO CONSTITUCIONAL. SUMULA 284/STF.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO.

1. O presente recurso especial ndo pode ser conhecido com
base no artigo 105, inciso |1, alinea "b", da CF, pois, no caso, ndo houve a
formulagéo de teses fundamentadas nesse permissivo;

(...)

3. Agravo regimental ndo provido

(AgRg no EdCl no Ag 1.337.460/MG, Rel. Minisro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 23/11/2010, DJe
02/12/2010, grifel)

Por outro lado, a0 julgar o recurso de Apdacéo, o Tribund de origem
condgnou (fl. 196, e-STJ):

E, assm, considerando-se que a data em que foi proposta a acéo,
ja ha muito foram atingidas pela prescricéo as perdas verificadas no periodo de
margo de 1994 a janeiro de 1995.

Ocorre que a insurgente ndo indica violagéo a legidacéo infracondituciond ou
interpretac@o jurisprudencid divergente, quanto ao ponto. Incide, novamente, na espécie, por
andogia, 0 principio contido na Simula 284/STF: "E inadmissivdl 0 recurso extraordinario,
quando a ddfidénda na sua fundamentacdo ndo pemitir a exata compreensio da

controvérsa Nesse santido:

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL.
DIFERENCA DECORRENTE DA CONVERSAO DA MOEDA EM URV.
(...) PRESCRICAO. FUNDAMENTO NAO ATACADO. SUMULA 283/STF.

(...)

6. A recorrente, em sua peca recursal, em nenhum momento
impugnou o fundamento do aresto que reconheceu a prescricao quinquenal
incidente sobre as parcelas devidas, em virtude da reestruturacéo de cargos
e salarios dos profissionais da Educacdo, procedida pela Lei Municipal
7.235/96, 0 que atrai a incidéncia das Simulas 283 e 284, do STF.

7. Recurso especia ndo conhecido.

(REsp 1215237/MG, Red. Minisro CASTRO MEIRA,
SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2011, DJe 12/05/2011, grifei)

Ja em rdacdo ao dissidio jurigorudencid, destaco que a divergéncia deve ser
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comprovada, cabendo a quem recorre demondrar as drcundéncias que identificam ou
assemelham os casos confrontados, com indicagio da similitude fética e juridica entre eles. E
indigpensvel a transcricdo de trechos do reatdrio e do voto dos acdrddos recorrido e
paradigma, redizando-se 0 cotgo anditico entre ambos, com o intuito de caracterizar a
interpretac@o legd divergente.

O desrespeito a esses requisitos legas e regimentais (art. 541, paragrafo Unico,
do CPC e at. 255 do RI/STJ) impede o conhecimento do Recurso Especid com base na
dinea"c' doindso Il do art. 105 da Condtituico Federd. Confiram-se:

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE
INSTRUMENTO. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO. (.. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. Por forca legal, a divergéncia jurisprudencial, autorizativa
do recurso especial interposto com fundamento na alinea "c" do inciso Ill
do artigo 105 da Congtituicio Federal, requisita comprovacéo e
demonstracao, esta, em qualquer caso, com a transcricao dos trechos dos
acoérdaos que configurem o dissidio, mencionando-se as circunstancias que
identifiquem ou assemelhem os casos confrontados, ndo se oferecendo,
como bastante, a smples transcricéo de ementas ou trechos de votos.

(...)

6. Agravo regimenta improvido.

(AgRg no Ag 1207818/RJ, Re. Minisro  HAMILTON
CARVALHIDO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 17/12/2009, DJe 02/02/2010,
grife)

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL.
DIFERENCA DECORRENTE DA CONVERSAO DA MOEDA EM URV.
(..) DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. ACORDAO PARADIGMA.
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. NAO-CABIMENTO. COTEJO
ANALITICO. (...)

(...)

4. Nao se conhece do recurso especial, com base no art. 105,
inciso Ill, alinea "c", da CF, em que a recorrente apresenta como
paradigma acérdao prolatado pelo Supremo Tribunal Federal no &mbito de
recurso extraordinario, sob pena de penetrar em competéncia
constitucionalmente afeta a Corte Maxima.

5. Da mesma forma, € invidvel o apelo nobre, quando a
recorrente deixa de providenciar o devido cotejo analitico entre a decisdo
recorrida e os acordaos paradigmas, na forma dos artigos 541, paréagrafo
anico, do CPC, e 255, § 2° do Regimento Interno deste Tribunal, atendo-se
a transcrever ementas de julgados.
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(...)

7. Recurso especial ndo conhecido.

(REsp 1215237/MG, Rd. Minitro CASTRO MEIRA,
SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2011, DJe 12/05/2011, grifei)

Com €feto, in casu, a recorrente, nas razdes do Recurso Especid, néo indicou
as drcungéancias que identificariam ou asseme hariam 0s casos confrontados.

Além disso, a Corte Especid do STJ, no julgamento do AgRgRD na Pet
6.063/DF, de Relaoria do Minigro Castro Meira, firmou o entendimento de que o recorrente,
mesmo diante de dissidio jurigorudencid notdrio, deve cumprir todas as formaidades legas
disciplinadas pelos arts. 541, paragrafo Unico, do CPC e 255 do Regimento Interno do STJ. A
propésito:

PROCESSUAL CIVIL. (...) DISSIDIO JURISPRUDENCIAL
NAO DEMONSTRADO. REGRA TECNICA.

1. Mesmo que se considere a existéncia de dissidio notdrio, deve o
recorrente cumprir as formalidades exigidas pelos artigos 541, paragrafo Unico, do
Cddigo de Processo Civil e 255 do RISTJ no que concerne a comprovagdo da
divergéncia jurisprudencid, redlizando o necess&rio cotgo anditico com a
respectiva indicacdo do repositério oficid de jurisprudéncia ou, mesmo, com a
juntada aos autos de copia autenticada dos precedentes invocados.

(...)

3. Agravo regimental ndo provido. (AgRgRD na Pet 6.063/DF,
Rel. Ministro CASTRO MEIRA, CORTE ESPECIAL, julgado em 4/6/2008, DJe
4/8/2008)

Na mesma linhade entendimento:

PROCESSUAL CIVIL. (..) AGRAVO REGIMENTAL.
AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DO DISSIDIO. COTEJO ANALITICO
DOS ARESTOS CONFRONTADOS NAO-REALIZACAO. DIVERGENCIA
NOTORIA NAO-DEMONSTRADA.

1. Mantém-se na integra a decisdo recorrida cujos fundamentos
néo foram infirmados.

2. A divergéncia jurisprudencid deve ser demonstrada na forma
preceituada pdo CPC e RISTJ, com a redizacdo do cotgjo andlitico dos arestos
em confronto.

3. A degacdo de que o STJ dispensa o cotgo anditico em
situacdes de dissidio notdrio ndo prescinde da demonstracdo da notoriedade do
dissidio.

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg nos EREsp 690.545/ES, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE
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NORONHA, CORTE ESPECIAL, julgado em 18/11/2009, DJe 30/11/2009).

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE
DIVERGENCIA EM RECURSO  ESPECIAL. COMPETENCIA
CONCORRENTE. SECAO E CORTE ESPECIAL. PRIMAZIA DO ORGAO
MAIS AMPLO.

| - Configurada superposi¢do de competéncia para a analise
dos embargos de divergéncia, deve haver a cisao do julgamento, de forma a
preservar a competéncia dos 6rgaos, na forma do art. 266 do RISTJ, com a
primazia do 6rgao colegiado de competéncia mais ampla. Precedentes.

(...)

VII - A divergéncia notéria ndo dispensa por completo a
demonstracdo do dissidio, apenas mitiga o rigor de sua realizacdo nos
exatos termos do art. 255 do RISTJ, até porque é in6cua a alegacdo de
dissidio notério quando ndo se observa qualquer similitude entre as
hipoteses cotejadas.

Agravos regimentais desprovidos

(AgRg nos EREsp 766134/DF, Rel. Ministro FELIX FISCHER,
CORTE ESPECIAL, julgado em 06/10/2010, DJe 10/11/2010, grifel)

Por fim, ainda que superados estes dbices, a controvérsa se fixou em reacéo
aos limites da reestruturacdo do regime de remuneragdo dos servidores da Educacéo,
edtabelecida peaLeis Munidpais 6.832/1995, 7.012/1995 e 7.235/1996.

Logo, 0 exame da questdo exige a interpretacéo de la locd, cuja andise é
obstada em Recurso Especid, por andogia, nos termos da Simula 280/STF: "por ofensa a
direito locd néo cabe Recurso Extraordinario." Cito precedentes:

_ PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. URV.
CONVERSAO. (...) ANALISE DE DISPOSITIVO DE LElI LOCAL.
SUMULA 280/STF.(...)

(...)

2. Aplica-se ao caso a Simula n. 280 do STF, uma vez que é
inviavel conhecer de ofensas a dispositivos de Lei Municipal em sede de
recurso especial.

(...)

4. Recurso especia ndo conhecido.

(REsp 1211267/MG, Re. Minisro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/12/2010, DJe 14/12/2010,
grife)

) ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR
PUBLICO MUNICIPAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
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ESPECIAL. URV. CONVERSAO. (..) MATERIA LOCAL. EXAME.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 280/STF. (...)

(...)

2. Tendo o Tribunal de origem firmado a compreensdo no
sentido de que a Lei Municipal 7.012/95 importou na reestruturacao da
tabela de vencimentos dos servidores e, por conseguinte, na limitacdo
temporal das diferencas decorrentes da conversao de seus vencimentos em
URYV, rever tal entendimento demandaria o reexame de lel local. Incidéncia
da SUmula 280/STF-.

3. O recurso especid amparado pela ainea "c' do permissivo
congtituciond também ndo admite o0 exame de matéria loca, em razdo do 6bice da
Simula 280/STF.

4. Agravo regimental néo provido.

(AgRg no REsp 1208579/MG, Re. Ministro ARNALDO

ESTEVESLIMA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 12/04/2011, DJe 27/04/2011,
grife)

Diante do exposto, ndo conhego do Recur so Especial.

E como voto.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2010/0126355-5 REsp 1.202.910/
MG

Numeros Origem: 0024094570967 10024094570967001  10024094570967002 10024094570967003
1019364201014 1112711201014 24094570967 45709672120098130024
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Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretaria )
Bda VALERIA ALVIM DUS|

AUTUACAO
RECORRENTE : VALERIA SAMPAIO DE SOUZA
ADVOGADO : EDUARDO MACHADO DIAS EOQUTRO(S)
RECORRIDO : MUNICIPIO DE BELO HORIZONTE
PROCURADOR : WALTER SANTOS FILHO EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Publico Civil - Reajustes de Remuneraco, Proventos ou Pensdo - indice da URV Lei
8.880/1994

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro-Relator, sem destaque.”

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Cesar Asfor Rocha, Castro Meira e
Humberto Martins (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



