iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 748.399 - RS (2022/0177728-0)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL

ADVOGADO . DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL

PACIENTE : JEFERSON LUIS SOARES

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

EMENTA

HABEAS CORPUS. PENAL E PROCESSUAL PENAL. TRAFICO
ILICITO DE DROGAS. EXCEPCIONAL AFASTAMENTO DA
IMPUTACAO MINISTERIAL. ABSOLVICAO. SENTENCA DE PRIMEIRO
GRAU RESTABELECIDA. ORDEM DE HABEAS CORPUS CONCEDIDA,
EM MAIOR EXTENSAO.

1. O quadro fatico incontroverso consignado no acorddo impugnado ndo
demonstra satisfatoriamente o fim comercial da droga apreendida, nem afasta a
afirmacéo do Acusado de que a substancia apreendida se destinava ao consumo
pessoal. Nesse ponto, vale considerar que 0 Jizo de origem destacou que "a
guantidade de drogas apreendidas em poder do increpado ndo torna
possivel firmar um juizo de certeza acerca da incidéncia do tipo penal do
art. 33, da Lei 11343/2006".

2. No caso, da smples leitura do acordéo atacado, verifica-se que ndo
foi apresentada fundamentacdo idbnea para se concluir pela préatica da
traficancia, ja que o Paciente trazia condggo apenas 3,59 de cocaina. Além disso,
ndo foram apreendidos petrechos comumente utilizados no comércio ilegd de
drogas (balanca de precisio, recipiente para embalar os entorpecentes, etc).

3. N&o havendo juizo de certeza amparado em provas indicadas no
decisum, de que as drogas apreendidas se destinavam a traficancia, cabe o
restabel ecimento da sentenca absolutéria

4. Ordem de habeas cor pus concedida, em maior extensao.

ACORDAO

Visos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Sexta Turma

do Superior Tribuna de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas a seguir, por
unanimidade, conceder a ordem, em maor extensdo, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora. Os Srs. Minigtros Sebastido Rels Jinior, Rogerio Schietti Cruz, Antonio Saldanha
Paheiro e Olindo Menezes (Desembargador Convocado do TRF 12 Regido) votaram com a Sra.
Ministra Relatora.

Dr(a). RAFAEL RAPHAELLI - DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO

RIO GRANDE DO SUL, pelaparte PACIENTE: JEFERSON LUIS SOARES

Brasilia (DF), 02 de agosto de 2022(Data do Julgamento)
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HABEAS CORPUS N° 748.399 - RS (2022/0177728-0)

RELATORA . MINISTRA LAURITA VAZ

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL

PACIENTE . JEFERSON LUIS SOARES

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
JEFERSON LUIS SOARES contra acordao do Tribuna de Justica do Estado do Rio Grande do
Sl proferido no HC n. 5002957-10.2017.8.21.0008/RS.

Consta nos autos que o Paciente foi asolvido, em primeiro grau de jurisdicéo,
com base no art. 386, inciso VI, do Codigo de Processo Penal.

Irresignado, o Ministério PUblico estadua interpds recurso de apelagéo, ao qud a
Corte deu provimento para condenar o Paciente as penas de 5 (cinco) anos e 6 (seis) meses de
reclusdo, em regime inicid fechado, e 560 (quinhentos e sessenta) dias-multa, como incurso no
art. 33, caput, daLe n. 11.343/2006, em razdo da apreensdo de 3,59 de cocaina.

Neste writ, a Impetrante alega que "[e]m nenhum momento o acusado foi visto
vendendo, expondo a venda ou oferecendo entorpecentes a terceiros. A moldura fatica
delineada na sentenca e no acorddao ndo demonstra o objetivo de mercancia ou
fornecimento a qualquer titulo da droga, nem afasta de forma inconteste a afirmacdo do
réu de que as substancias apreendidas destinavam-se ao seu consumo pessoal” (fls. 12-13).

Reqguer, liminarmente e no mérito, "a desclassificacdo da conduta para a do
art. 28 da Lei de Drogas’ (fl. 14).

E o rdatorio.
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EMENTA

HABEAS CORPUS. PENAL E PROCESSUAL PENAL. TRAFICO
ILICITO DE DROGAS. EXCEPCIONAL AFASTAMENTO DA
IMPUTA(;AO MINISTERIAL. ABSOLVI(;AO. SENTENCA DE PRIMEIRO
GRAU RESTABELECIDA. ORDEM DE HABEAS CORPUS CONCEDIDA,
EM MAIOR EXTENSAO.

1. O quadro fatico incontroverso consignado no acorddo impugnado néo
demondtra satisfatoriamente o fim comercia da droga apreendida, nem afasta a
afirmagdo do Acusado de que a substéncia apreendida se destinava ao consumo
pessoa. Nesse ponto, vale considerar que 0 Juizo de origem destacou que "a
guantidade de drogas apreendidas em poder do increpado ndo torna
possivel firmar um juizo de certeza acerca da incidéncia do tipo penal do
art. 33, da Lei 11343/2006".

2. No caso, da smples leitura do acordéo atacado, verifica-se que néo
fol apresentada fundamentacdo idonea para se concluir pela prética da
traficancia, ja que o Paciente trazia consgo apenas 3,59 de cocaina. Além diso,
ndo foram apreendidos petrechos comumente utilizados no comércio ilegd de
drogas (balanca de precisao, recipiente para embaar os entorpecentes, etc).

3. Ndo havendo juizo de certeza amparado em provas indicadas no
decisum, de que as drogas apreendidas se destinavam a traficancia, cabe o
restabel ecimento da sentenca absolutéria

4. Ordem de habeas corpus concedida, em maior extensao.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

De inicio, esclareco que o Superior Tribund de Justica firmou orientagdo no
sentido de que a auséncia de abertura de vista a0 Minisério Piblico Federa para oferecimento
de parecer para indruir 0 julgamento dos habeas corpus impetrados nesta Corte ndo
consubstancia nulidade (AgRg no HC 506.824/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR,
SEXTA TURMA, julgado em 15/08/2019, DJe 29/08/2019; AgRg no HC 648.508/SP, Rel.
Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 16/03/2021,
DJe 19/03/2021; HC 656.311/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, SEXTA TURMA, julgado em
13/04/2021, DJe 29/04/2021, v.g.).

Ressaltada essa circunsténcia, e, consderando que a documentacdo acostada a
inicid permite a andlise integra da controvérsia, passo, de pronto, a cognicdo exauriente da
impetragao.

No caso, 0 Jizo de primeira instancia entendeu que ndo havia provas suficientes
acerca datraficancia, consignado o seguinte (fls. 291-303; sem grifos no origind):
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"Ab initio, destaco que a materialidade delitiva resultou comprovada
pelo autos de apreensdo de fl. 10, bem como pelos laudos de fls. 13/17,
94/95.

Resta perquirir da autoria.

MARCUS VINIC1US PAZ DA SILVA, policial militar, ouvido na fase
judicial, confirmou ter participado da prisdo em flagrante do acusado, nas
circunstancias de tempo e local descritos na pega acusatoria. Afirmou que o
acusado j& era conhecido dos policiais por envolvimentos ilicitos. O local
emque se deu a prisdo ja era monitorado por conta da iterativa traficancia.
Procederam a abordagem do réu, sendo que em seu poder encontraram
porcdes de cocaina e de dinheiro. Ele ja era conhecido pela alcunha de
'‘Bocéo'.

GABRIEL PERES FANTI e WELLINGTON FERNANDES
FAGUNDES policiais militares, prestaram depoimento no mesmo sentido,
confirmando a apreensdo das drogas em poder do acusado, em local ja
amplamente conhecido pela traficancia ilegal.

A versdo do acusado, ademais, ndo foi coletada, em razdo da
aplicacdo da regra do art. 367, CPP.

Expostos os elementos de convicgdo, entendo que a quantidade de
drogas apreendidas em poder do increpado ndo torna possivel firmar um
juizo de certeza acerca da incidéncia do tipo penal do art. 33, da Le
11343/2006.

Sucede que, os autos de apreensdo confirmam a apreensdo de
apenas pouquissimas gramas das drogas (3,5 gramas de cocaina)
localizadas em poder do denunciado.

Destarte, a falta de apreensdo de outros objetos induvidosamente
relacionados ao trafico de drogas, a exigua quantidade de drogas
apreendida com a ré torna plausivel a escusa defensiva, qual sgja, de que
as substancias destinavam-se ao consumo proprio.

Havendo, logo, plausibilidade de duas versdes contexto probatorio,
inviavel a formacao de um juizo de certeza.

no Nessa senda, ndo se olvida que o Direito Processual Penal
Patrio perfilhou o Principio da Persuasdo Racional ou do Livre
Convencimento Motivado, em que o magistrado ndo se vincula a qualquer
elemento de convicgdo. Aliter, esta livre para aquilatar a prova.

Inobstante, tal 'liberdade’ ha de ser concebida com cautela, uma
vez que o julgador ndo esta legitimado a expor "preferéncias’ por um ou
outro depoimento, se ndao puder fundamentar as razdes que o levaram a
optar por uma das fontes de prova em detrimento da outra.

Quando ndo houver fato concreto que permita ao magistrado
indicar porque desacredita um dos depoimentos, a eleicdo da palavra que
incrimina o acusado representara arbitrio.

Cumpre o registro de que, como sucedaneo da distribui¢éo do 6nus
da prova, no qual ao ente acusador cumpre a comprovacao cabal da
responsabilidade penal do denunciado, exsurge a necessidade de refutacao
das hipoteses em conflito.

A defesa, cumpre apenas expor todas as hipéteses possiveis ao fato
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gue € atribuido ao acusado, restando a acusacao o encargo de derrui-las,
afasta-las, comprovar a sua inviabilidade e permitir que o contexto dos
autos seja escorreito, clarividente no sentido da autoria.

Nesse sentido, 0 magistério do invulgar Luigi Ferrgoli:

[...]

Saliento que o disposto no artigo 156, do Diploma Processual
Penal ha que ser concebido a luz dos ditames do texto constitucional, que
Ihe é posterior e hierarquicamente superior.

A luz desta premissa, 0 texto constitucional estatuiu que aos
acusados em processo penal favorece a presungéo de inocéncia. Ora, se a
presuncdo € de inocéncia, incongruente que o acusado tenha que arcar com
qualguer tipo de 6nus para provar a sua inocéncia.

Nesse sentido, o lapidar magistério de Paulo Rangel:

[...]

Sobre o onus probandi, no processo penal, o entendimento ora
precozinado encontra amparo na jurisprudéncia do Egrégio Tribunal de
Justica do Estado, como se dessume dos arestos infratranscritos:

[...]

Sendo assim, a falta de prova cabal da autoria do fato delituoso, nos
termos acima fundamentados, indesviavel se torna a solucdo absolutéria,
conforme preceitua o artigo 386, inciso VII, do Diploma Processual Penal.

Contudo, ndo se pode deixar de registrar que, a partir da
supressao de pena privativa de liberdade do preceito secundario do tipo
penal referente a posse de drogas para consumo (antigo artigo 16, da Lel
6.368/76 e atual artigo 28, da Lel 11.343/06), soa evidente a absoluta falta
de efetividade do trato penal da matéria.

Ocorre que, constam do rol de "sancdes" do artigo 28, do aludido
diploma legal, "adverténcia sobre os efeitos das drogas’, "multa’,
"prestacdo de servicos a comunidade"” e "medida educativa de
comparecimento a programa ou curso educativo".

Suponha-se o0 transcurso regular do processo, com ulterior
prolacdo de sentenca transitada em julgado, com fixacdo de pena de
prestacdo de servigos a comunidade. O que sucedera ao réu em caso de ndo
aceitacéo de cumprimento da pena?

Absolutamente nada, visto que inexiste possibilidade de converséo
em pena privativa de liberdade. E o mesmo aplicar-se-ia ao descumprimento
de quaisguer outra das 'penas’ estatuidas no art. 28, da Lel 11.343/2006.

Temse, assim, que toda a tramitacdo processual, absurdamente,
prestar-se-a a resultado nulo. E o que bem observam VILMAR PACHECO e
GILBERTO THUMS

[...]

Nao ha qualquer sentido de ordem pratica, pois, para que o Poder
Judiciario dé tramitacdo a um processo cujo resultado desde a origem é
sabido inatil.

Afronta as nogdes de razoabilidade e proporcionalidade, impor aos
Servidores do Poder Judiciario dar cumprimento a medidas processuais
cujo resultado é nulo, quando ja esgotados pelo cumprimento de uma
miriade de tantos outros processos relevantes.
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Alias, na seara criminal, consabido que a Comarca de Alvorada
encabeca, via de regra, o nada honroso ranking de criminalidade do Estado
do Rio Grande do Sul, sendo farta, logo, a demanda de feitos atinentes a
fatos realmente gravosos.

E tudo isso sem se falar no custo econdmico do processo. Sao
despesas com publicacfes, materiais de expediente, conducado para oficiais
de justica, etc. H4, obviamente, destinacdo mais relevante para 0s recursos
do Poder Judiciario.

Por derradeiro, reporto-me novamente ao lapidar magistério de
PACHECO e THUMS os quais, com muita propriedade, anteviram a
impropriedade de submeter tais feitos ao Poder Judiciario:

[...]

Por um ou outro motivo, logo, impositiva a solucéo absolutdria.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE A DENUNCIA para fins
de ABSOLVER o0 denunciado, na forma do art. 386, VII, do Diploma
Processual Penal."

O Tribund de origem, por sua vez, deu provimento ao apelo do Ministério Publico

com base nos seguintes fundamentos (fls. 19-21; sem grifos no origind):

"O nobre Procurador de Justica Luiz Carlos Ziomkowski, como de
costume, analisa com muita propriedade a inconformidade recursal trazia a
baila; por isso, estou transcrevendo abaixo o douto parecer, que passa a
integrar minhas razdes de decidir - inverbis:

[...] Ab intio, registra-se que, embora novamente digitaizadas
as pegas que compdem o auto de priséo em flagrante, ao exame, vé-se
gue as mesmas continuam ilegivels, ndo sendo permitida a andlise das
declaragOes prestadas pelo condutor, testemunhas e do flagrado, bem
como auto de prisdo de apreensdo e do teor do laudo provisdrio de
constatacdo da natureza da substancia apreendida.

Feito o registro, a0 que se logra depreender do reatorio da
autoridade policid, a materididade do ddito resultou provada pelo
registro de ocorréncia n.° 4452/2017/100510,pela guia de remessa de
substancia entorpecente e laudo toxicologido, bem como pelas demais
provas colhidas durante a instrugéo.

A autoria, por seu turno, exsurge inconteste e recai no réu.

Quando da lavratura do auto de prisdo em flagrante, ao que se
depreende do relatério da autoridade policid, o flagrado reservou-se no
direito de somente se manifestar em juizo.

No contraditério, o réu foi declarado revel.

No tocante aos depoimentos prestados em Jizo, vé-se que as
midias respectivas ndo estdo acostadas aos autos eetronicos, razéo pela
gua se adota a sintese feita pdo Minigéio Publico quando do
oferecimento dos Memoriais:

'(...) A testemunha Gabrid Peres Fanti, Policid Militar (DVD
da fl. 122), contou que o locd dos fatos corresponde a area dominada
por uma faccdo do tréfico de drogas, denominada G7, de Porto Alegre.
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Avistaram JEFERSON, que ja era conhecido de abordagens anteriores
e, na revida, locdizaram 15 porcles de cocaina e aproximadamente R$
85,00 em notas trocadas no seu bolso. A Brigada Militar redliza diversas
abordagens e patrulhamento nessa area, conhecida como Vila Comtd,
onde j& houve diversos homicidios Esclareceu que ja conhecia
JEFERSON por ter passagens de tréfico nesse locd, mas essa vez foi a
primeira que o abordou com entorpecentes.

No dia, JEFERSON né&o faou nada sobre a droga. A droga foi
encontrada nos bolsos de JEFERSON. Respondeu que JEFERSON
estava parado na rua quando o viram, mas ao perceber a viatura, €le deu
mela volta e saiu caminhando. Foi isso que Ihes chamou a atengdo para
a abordagem. Somente na abordagem que identificaram JEFERSON,
pois de longe ndo conseguiram ver quem era.

Igualmente, o Policid Militar Wdlington Fernandes Guedes
(DVD dafl. 126) recordou tratar-se da abordagem de um individuo bem
conhecido, de gpelido “bocéo”.

No dia dos fatos, na Vila Comtd, onde atua uma faccéo
denominada G7, abordaram o réu e locaizaram com ele 15 petecas de
cocaina e oitenta e cinco reais. Respondeu que j& havia abordado
JEFERSON outras vezes di, mas nunca havia encontrado ago de ilicito
com ee, até entdo. Ele estava caminhando na via publica, mas é uma
regido bem conflagrada pelo tréfico de drogas, dai a razéo da
abordagem. N&o ha uma pessoa especifica, pois eles se revezam em
turnos para traficar. Nesse dia, era a vez do réu.

Respondeu que o réu estava bem tranquilo, ndo recordando se
estava sob efeito de drogas. Negou estivesse 0 réu armado.

Ainda, a testemunha Marcus Vinicius Paz da Slva, também
Policid Militar (DVD da fl. 126), afirmou que JEFERSON ja era
conhecido pela guarnicdo, com a acunha “Bocdo”. Foi redizada a
abordagem porque o locd era de intenso trafico de drogas, conhecido
como “Boca do Tiaguinho”. Todos os dias a viatura passava di. Naquele
dia, encontraram com o0 réu uma quantidade de cocaina e dinhero
trocado. J& participou de uma prisdo do réu na Vila Nazério. Jeferson
era conhecido tanto por traficar como por ser segurancga do Tiaguinho
(Tiago Alexandre Alves de Jesus), antes dele vir a ser morto. O irméo
de Jeferson jafoi preso também, referindo que a familia toda € envolvida
com o tréfico de drogas. Negou que JEFERSON estivesse portando
arma. Respondeu que viram JEFERSON dar meia volta ao visudizar a
viatura, de forma que, pela atitude suspeita, redlizaram a abordagem.
Negou que JEFERSON estivesse sob efeito de drogas.' (grifos do
origind - SiC).

N&o obstante as provas cotgadas, a0 sentenciar o feito, 0
Douto Magistrado absolveu o réu consoante a seguinte fundamentacéo:

[...]

Rogando vénia, a citada decisdo merece ser reformada, uma
vez que, diante do descortinado, é imperativa a conclusdo de que apelado
Jeferson Luis Soares praticou o crime de tréfico de drogas que lhe foi
imputado na peca portica.

Na hipotese, os policias responsaveis pela acdo que culminou
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com a apreensdo do entorpecente, foram unissonos e coerentes, em
ambas as fases procedimentais, no sentido de que, em diligéncia por
regido deflagrada pelo tréfico, avistaram o réu em atitude suspeita, o qua
ja era conhecido dos agentes por seu envolvimento com o tréfico e, ao
ser abordado, apreenderam em seu poder 15 porcdes de cocaina e a
importancia de R$ 85,00 (oitenta e cinco reais) em notas trocadas.

No ponto, é relevante enfatizar que o testemunho dos paliciais é
prova de reconhecida idoneidade, especialmente quando aicercada,
COMO NO Caso, em outros elementos probatdrios e sgjam desprovidos de
quaquer snd de tendenciosdade capaz de gerar dlvida as suas
declarages.

Neste sentido, reconhecendo que o0s depoimentos dos
servidores responsaveis pela abordagem congtituem meio idéneo para
formacao do édito condenatdrio, merece decalque a seguinte ementa de
julgado do egrégio Superior Tribund de Justica:

[..]

Outrossm, anotase que, embora a quantidade de
entorpecentes apreendidos ndo sgja expressiva, isto, por s S0, ndo afasta
a pratica da mercancia, pois, dém de o volume de drogas ndo ser
determinante para caracterizar sua destinagdo mercantil, ndo afasta a
gravidade e nocividade do crime.

Em reforgo, ingta referir que o apelado ndo € incauto na seara
delitiva, pois, em andise a sua certidao judicid crimind, é possivel apurar
gue, embora tecnicamente primario, ostenta uma condenacdo por tréfico
de drogas, transitada em julgado em data posterior ao fato em comento,
0 que, evidentemente, depbe em seu desfavor.

Logo, ndo tendo a defesa apresentando qualquer judtificativa
plausivel para a apreensdo de 15 porcdes de cocaina, considerando que
o trafico caracteriza-se por ser tipo multiplo de conteido variado,
contemplando diversos verbos nucleares, nem mesmo a venda sendo
exigivd para a sua confirmagdo, impostiva se faz a condenacéo de
Jeferson Luis Soaresnos exatos termos da dendncia

Destarte, diante de tais fundamentos, o recurso ministeria deve
ser provido para que 0 agpelado sgja condenado como incurso nas
sancdes do artigo 33, caput, da Le n.° 11.343/2006. [...]

Com efeito, compartilho do entendimento majoritario, relativamente
a validade dos depoimentos de policiais como meio de prova para sustentar
condenacao, uma vez que seria incoerente presumir que referidos agentes,
cuja funcéo é justamente manter a ordem e o bem-estar social, teriam algum
interesse em prejudicar inocentes.

Nesse passo, para afastar-se a presumida idoneidade de suas
declaracdes (ou ao menos suscitar divida, que ja favoreceria os réus), €
preciso que nelas se constatem importantes divergéncias, ou que esteja
demonstrada alguma desavenca com os réus, seria o bastante para torna-los
suspeitos; e, no caso em tela, nada disso foi minimamente demonstrado, ja
gue ndo ha qualquer indicativo de que os policiais que prenderam o réu
pudessem ter interesses escusos ha sua condenacao.

Entéo, os testemunhos dos referidos agentes séo suficientes para
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comprovar cabalmente a prética da mercancia; afinal, eles disseram ja ter

conhecimento de que o denunciado era traficante na regido, inclusive

indicando sua alcunha e com quem ele ‘trabalhava’; e, ndo o bastasse,
relataram té-lo flagrado especificamente em local onde sempre ha algum
comercializador de drogas atuando. De fato, nesse contexto, a disposi¢do da
droga apreendida, embalada em pequenas porcdes (0 que € tipico da
traficancia e ndo da posse para consumo proéprio), além da quantia em
dinheiro fracionado, é suficiente para a caracterizacdo do tipo previsto no
art. 33 da Le n.°11.343/06, dessmportando a quantidade.

E, de resto, como ndo canso de repetir, o trafico de drogas € tipo

multiplo de contetdo variado, havendo diversos verbos nucleares que o

caracterizam; portanto, o flagrante do ato da venda é dispensavel para sua

configuracéo, quando restar evidente que a destinacdo dos entorpecentes é

a comercializacdo — como no caso restou, Nos termos acima expostos.

Declaro, pois, condenado o0 réu nos exatos termos da denuncia,
passando a definir sua pena.”

N&o se desconhece a copiosa manifestacéo desta Corte Superior no sentido de
qgue o pleito de absolvicdo ou de desclassificacdo do crime de tréfico exige, em tese, o
revolvimento fético-probatorio, providéncia ndo cabivel no espectro de cognicdo do habeas
corpus. Contudo, esse ndo é o0 caso dos autos.

Nainidd acusatéria, foi imputada ao Paciente a conduta de trazer consigo 3,59 de
cocaina.

Porém, o quadro fatico incontroverso consignado no acorddo impugnado ndo
demonstra satisfatoriamente o fim comercia da droga apreendida, nem afasta a afirmacéo do
Acusado de que a substancia apreendida se destinava a0 consumo pessoal. Nesse ponto, vale
considerar que o Juizo de origem destacou que "a quantidade de drogas apreendidas em
poder do increpado ndo torna possivel firmar umjuizo de certeza acerca da incidéncia do
tipo penal do art. 33, da Lel 11343/2006" (fl. 292).

Na hipbtese, da smples leitura do acérddo atacado, verificase que néo foi
apresentada fundamentacdo idonea para se concluir pela préatica da traficancia, ja que o Paciente
trazia consgo apenas 3,59 de cocaina. Além disso, ndo foram apreendidos petrechos comumente
utilizados no comércio ilegd de drogas (balanca de precisdo, recipiente para embalar os
entorpecentes, etc). Assm, como bem constou na sentenca, "a falta de apreensdo de outros
objetos induvidosamente relacionados ao trafico de drogas, a exigua quantidade de
drogas apreendida com a ré torna plausivel a escusa defensiva, qual seja, de que as
substancias destinavantse ao consumo proéprio. Havendo, logo, plausibilidade de duas

versdes contexto probatorio, inviavel a formacdo de umjuizo de certeza” (fl. 292).



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

Em consequéncia, ndo havendo juizo de certeza amparado em provas indicadas
no decisum, de que as drogas apreendidas se destinavam a traficancia, cabe o restabelecimento
da sentenca absolutoria de fls. 275-304.

Nesse sentido, mutatis mutandis;

"RECURSO ESPECIAL. PENAL. TRAFICO DE DROGAS (ART. 33,
CAPUT, DA LEI N. 11.343/2006). AUSENCIA DE PROVA DA MERCANCIA.
EXCEPCIONAL AFASTAMENTO DA IMPUTACAO MINISTERIAL.
ABSOLVICAO. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

1. N&o se desconhece a copiosa manifestacéo desta Corte Superior
no sentido de que o pleito de absolvicdo ou de desclassificacao do crime de
tréfico exige, em tese, o0 revolvimento de fatos e provas, providéncia ndo
cabivel no espectro de cognicao do recurso especial.

Contudo, é possivel a esta Corte Superior verificar se a
fundamentacéo utilizada pelas instancias ordinérias € juridicamente idonea
e suficiente para dar suporte & condenacéo, o que ndo configura reexame
de provas, pois a discussdo € eminentemente juridica e ndo
fatico-probatoria.

2. Nainicial acusatéria, foi imputada a Recorrente a conduta de ter
em depdsito, com o fim de mercancia, 3,7g de crack. Porém, o quadro fatico
incontroverso  consignado no acérdao recorrido nédo demonstra
satisfatoriamente o fim de mercancia da droga apreendida, nem afasta a
afirmacéo da Recorrente de que a substancia apreendida se destinava ao
consumo por parte de seu conjuge.

3. Da simples leitura do acordédo recorrido, sobreleva o fato de a
Recorrente ter sido condenada por tréfico de drogas, a despeito da diminuta
guantidade de entorpecente apreendido em sua residéncia (3,7g de crack) e
de ndo haver sido mencionado nenhum elemento concreto nos autos que
indique a efetiva destinacdo comercial da substancia. A condenacéo esta
lastreada téo-somente em depoimentos de policiais que, por sua vez, se
limitaram a reportar o contetdo de dendncias anénimas de que a Recorrente
exerceria o trafico, bem assim na auséncia de ocupacao licita.

4. Na distribuicéo estatica do dnus da prova, no processo penal,
compete ao Ministério Publico provar os elementos do fato tipico e, na
hipétese em apreco, ndo se pode concluir pela préatica do crime de tréfico
de drogas somente com base na quantidade de entorpecente apreendido na
residéncia da Recorrente - 3,7g de crack -, muito menos nas declaracdes no
sentido de que existiriam "dentincias apontando a acusada como traficante’,
ou sgja, noticia criminis inqualificada. Vale dizer, o juizo condenatério é de
certeza, ndo pode ser substituido por juizo de probabilidade.

5. Concluir que as instancias ordinarias ndo se valeram do melhor
direito na condenacdo da Recorrente ndo implica reavaliar fatos e provas,
mas apenas reconhecer que, No caso, ndo estdo descritos os elementos do
tipo do art. 33 da Lei de Drogas. No sistema acusatorio, repita-se, constitui
onus estatal demonstrar de forma inequivoca a configuracao do fato tipico.

6. Mostra se descabida a eventual desclassificacéo para o crime de
posse (art. 28 da Lei n. 11.343/2006), uma vez que este encontra-se com a
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punibilidade extinta, pela consumacao da prescri¢do punitiva.

7. Recurso especial provido para absolver a Recorrente da
imputacéo da pratica do crime do art. 33, caput, da Lel n. 11.343/2006, nos
termos do art. 386, inciso VII, do Cbédigo de Processo Penal." (REsp
1.917.988/RS, Rel. Minisra LAURITA VAZ, SEXTA TURMA, julgado em
11/05/2021, DJe 25/05/2021; sem grifos no origindl.)

"HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES
APELACAO DA ACUSACAO. REFORMA DA SENTENCA. CONDENACAO
COM BASE NO DEPOIMENTO DE UM POLICIAL MILITAR. AUSENCIA
DE COMPROVAGAO DO TRAFICO. CERTEZA IMPRESCINDIVEL. NAO
OCORRENCIA. HABEAS CORPUS CONCEDIDO.

1. Sem revalorar a prova, mas se tendo como certa a mera
localizagcdo de pequena quantidade de droga, possivel e devida € a
revaloracao juridica do fato.

2. Foi o paciente flagrado na posse de 146 gramas de maconha, em
veiculo com amigos, assumiu a propriedade da droga e se disse viciado, néo
possuindo antecedentes criminais e tampouco existindo qualquer minima
indicacdo de atuacdo no trafico, mesmo pela testemunha policial que o
abordou. Nesse limite de fatos incontroversos, correta € a definicdo juridica
dada pela sentenca classificando o fato como no art. 28, caput, da lel de
drogas.

3. Habeas corpus concedido para restabelecer a defini¢édo juridica
dada pela sentenca condenatéria." (HC 512.344/SP, Rel. Minisro NEFI
CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 26/11/2019, DJe 03/12/2019.)

"RECURSD ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS PLEITO
DESCLASS FICATORIO. DESNECESSARIO REVOLVIMENTO DE PROVAS
ALEGADA POSSE DE DROGAS PARA CONSUMO PROPRIO. AUSENCIA
DE PROVA DA TRAFICANCIA PELO MINISTERIO PUBLICO. ONUS DA
PROVA NO PROCESSO PENAL. REGRA PROBATORIA DECORRENTE DA
PRESUNGAO DE INOCENCIA. RECURSO PROVIDO.

1. N&o se desconhece o entendimento pacifico da jurisprudéncia -
tanto deste Superior Tribunal quanto do Supremo Tribunal Federal - de que
a pretensdo de desclassificacao de um delito exige, emregra, o revolvimento
do conjunto fatico-probatério produzido nos autos, providéncia incabivel,
em principio, em sede de recurso especial.

2. Todavia, a moldura fatica delineada na sentenca e no acérdao
ndo demonstrou o fim de mercancia, nem afastou de forma inconteste a
afirmacéo do réu de que a droga apreendida destinava-se ao seu consumo
pessoal.

3. A Le n. 11.343/2006 nao determina parametros seguros de
diferenciacdo entre as figuras do usuério e a do pequeno, médio ou grande
traficante, questdo essa, alids, que ja era problematica na lei anterior (n.
6.368/1976) - e que continua na legislacdo atual.

4. Nao por outro motivo, a préatica tem evidenciado que a
concepcao expansiva da figura de quem € traficante acaba levando a
inclusdo, nesse conceito, de cessoes altruistas, de consumo compartilhado,
de aquisicédo de drogas em conjunto para consumo proprio e, por vezes, até
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de administracéo de substancias entor pecentes para fins medicinais,

5. A atual (embora ndo recente) crise do sistema penitenciario
brasileiro e o fato de o Brasil possuir, hoje, a terceira maior populacao
carceraria do mundo - segundo o Centro Internacional de Estudos
Prisionais - ICPS (International Centre for Prision Studies) - recomendam
ndo desconsiderar as ponderacOes feitas neste caso concreto de que
efetivamente é temeraria, também sob essa perspectiva, a condenacao do
acusado pelo crime de tréafico de drogas.

6. A conduta imputada pelo Ministério Publico - dentre as véarias
previstas no art. 33, caput, da Lei n. 11.343/2006 (que € de conteldo
multiplo) - foi a de trazer consigo '11 (onze) pedras de crack, divididas em
papelotes individuais e escondidas em suas partes intimas. Em nenhum
momento, o acusado foi visto vendendo, expondo a venda ou oferecendo
entor pecentes a terceiros.

7. Nao foram mencionados elementos que demonstrem, de modo
satisfatério, a destinacdo comercial do entorpecente localizado com o
recorrente. Com efeito, ndo houve campana policial para averiguacdo da
conduta do recorrente, mas tdo somente uma abordagem pessoal em virtude
do fato de o coacusado - que conduzia a motocicleta - ter se evadido ao
avistar a autoridade policial.

8. O Ministério Publico - sobre quem pesa o 6nus da prova dos
fatos alegados na acusagéo - ndo comprovou a ocorréncia de mercancia
ilicita da droga encontrada em poder do recorrente, ou que a tanto se
destinava, de modo que remanesce somente a conduta de trazer consigo a
droga, para consumo pessoal, prevista no tipo do caput do art. 28 da Lei n.
11.343/2006.

9. Dada a primariedade do recorrente (conforme reconhecido na
sentenca), a reprimenda prevista para o delito de posse de drogas para
consumo proprio - prestacao de servigos a comunidade ou medida educativa
de comparecimento a programa ou curso educativo - ndo pode superar o
prazo de 5 meses (art. 28, 8§ 3° da Le n. 11.343/2006).

10. Entretanto, o acusado respondeu ao processo cautelarmente
privado de sua liberdade (desde sua prisdo em flagrante, em 6/3/2017), e
sua custédia preventiva foi mantida na sentenca condenatoria.

11. Como ele estd preso a um lapso temporal superior ao da
reprimenda que lhe seria imposta, deve ser reconhecida a extincdo de sua
punibilidade.

12. Recurso provido para desclassificar a conduta imputada ao réu
para o crime previsto no art. 28 da Lei n. 11.343/2006 e, ja cumprido o
prazo maximo da sangéo cabivel - de modo até mais oneroso -, julgar extinta
sua punibilidade." (REsp 1.769.822/PA, Rd. Minisro ROGERIO SCHIETTI
CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 27/11/2018, DJe 13/12/2018.)

Por fim, vale ressaltar que concluir que a Corte loca ndo se valeu do mehor
direito na condenacdo do Acusado (HC 172.128/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA
TURMA, julgado em 03/06/2014, DJe 11/06/2014) ndo implica reavdiar fatos e provas, mas

apenas reconhecer que, nNo caso, hao estdo descritos os elementos do tipo do art. 33 da Le de
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Drogas. No sistema acusatorio, repita-se, condtitui 6nus estatal demonstrar de forma inequivoca a
configuracdo do fato tipico.

Ante o exposto, CONCEDO a ordem de habeas corpus, em maior extensao,
para restabelecer a sentenca proferida pelo Juizo de primeiro grau que absolveu o Paciente, com
base no art. 386, inciso V11, do Codigo Penal.

E o voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Sexta Turma, por unanimidade, concedeu 0 habeas corpus, em maior extensdo, nos
termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Janior, Rogerio Schietti Cruz, Antonio Saldanha
Palheiro e Olindo Menezes (Desembargador Convocado do TRF 12 Regi&o) votaram com a Sra.
Ministra Relatora.



