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AgRg nos EDd no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 479.076 - ES
(2014/0043404-7)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER

AGRAVANTE  : AUGUSTO CESAR FERREIRA RIBEIRO

AGRAVANTE : MARCIO JOSE PEREIRA DIAS

ADVOGADO : FABIANO NOGUEIRA PORTO E OUTRO(S)

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CRIMES CONTRA A ORDEM TRIBUTARIA.
EXTINCAO DA PUNIBILIDADE. PRESCRICAO DA PRETENSAO PUNITIVA.
INOCORRENCIA,

| - O marco inidd para a contagem do prazo para a prescricéo da pretenséo
punitiva nos crimes descritos no art. 1° da Le n. 8.137/90 é a condtituicéo definitiva do crédito
tributario pela viaadminigrativa, segundo remansosa jurisprudéncia desta Corte.

Il - In casu, entre 0s marcos interruptivos da prescricao, Nnéo houve transcurso
de prazo superior a 8 (oito) anos, razéo pda qud ndo ha que se fdar em extingdo da
punibilidade pelo advento da prescricdo da pretensdo punitiva

Agravo regimenta desprovido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidede,
negar provimento a0 agravo regimentd, com determinagéo, nos termos do voto do Sr.
Minigro Relator.

Os Srs. Minigros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribero Dantas e
Jod Ilan Paciornik votaram com o Sr. Minigro Rel&tor.

Bradilia(DF)., 02 de agosto de 2016 (Data do Julgamento)

Ministro Fdix Fischer
Reator
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AgRg nos EDd no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 479.076 - ES
(2014/0043404-7)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Traase de agravo
regimental interposto por MARCIO JOSE PEREIRA DIAS e por AUGUSTO CESAR
FERREIRA RIBEIRO contra a decisio de minha rdatoria (fls 877-881) que rgeitou os
embargos de declaracdo opostos em face da decisdo de fls. 862-864, da minha lavra, que
NEgoU provimento a agravos em recurso especid.

Em suas razdes, os agravantes indsem na tese rddiva a extingdo da
punibilidede pela prescricdo da pretensdo punitiva, aduzindo que entre a data do crime (entre
junho/1996 e agosto de 1998) e o recebimento da dentincia, em 14/8/2008, teria transcorrido
prazo superior ao previsto no art. 109, inciso V, do Codigo Pend.

Pugnam pela reconsideracéo da deciséo agravada, reconhecendo-se o advento
da prescricéo, ou, subsdiariamente, pela submissio do agravo a Turmajulgadora,

Por manter o decisum, trago o feito ao Colegiado.

E o rdaorio.
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AgRg nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°479.076 - ES

(2014/0043404-7)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS
DE DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CRIMES CONTRA A ORDEM
TRIBUTARIA. EXTINCAO DA PUNIBILIDADE.
PRESCRICAO DA PRETENSAO PUNITIVA.
INOCORRENCIA.

| - O marco inidd para a contagem do prazo
para a precricdo da pretensdo punitiva nos crimes
descritos no art. 1° da Le n. 8.137/90 € a condtituicéo
Oefinitiva do crédito tributé&rio pela via adminidrativa,
Segundo remansosa jurisprudéncia desta Corte.

[l - In casu, entre 0s marcos interruptivos da
prescricdo, néo houve transcurso de prazo superior a 8
(oito) anos, razéo pea qud ndo ha que se fdar em
extincdo da punibilidade pelo advento da prescricéo da
pretenso punitiva

Agravo regimenta desprovido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: O presente agravo néo

Merece prosperar.

Ao contraio do que degam oOs recorrentes, a precricdo retroativa foi,

efetivamente, enfrentada quando da oposicdo dos embargos de declaracéo. Eis no ponto,

trecho da referida decis2o:

"De mais a mais, quanto a alegada prescricao retroativa, sdo pertinentes
as consideragoes feitas pelo Ministério Publico Federal, in verbis:

'‘Segundo  afirma, nenhuma das instancias enfrentou a

arguicdo de prescricdo retroativa, a qual, em vista da pena fixada na
instancia revisora (2 anos e 2 meses de reclusio), teria ocorrido entre a
data dos fatos (junho de 1996 a agosto de 1998), e a do recebimento da
denuincia, a saber, em 14.10.2008 (fl. 497), tendo o acorddo condenatorio
sido publicado em 15.8.2013 (fl. 753).
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No caso, 0s recorrentes suprimiram o pagamento de tributos
por meio de fraude a fiscalizacéo tributéaria, omitindo em livros fiscais as
operagdes de saida de mercadorias (pneus) da empresa Dikas Pneus Ltda.,
pelo que foram condenados como incursos no art. 1° 11 da Lei n° 8.137/90.

Para fins de afericdo da extingdo da punibilidade, o
‘Superior Tribunal de Justica firmou seu posicionamento, em consonancia
com o entendimento adotado pelo Supremo Tribunal Federal, no sentido
de que oscrimes previstos no art. 1.° da Lei n.° 8.137/90 se consumam com
a constituicdo definitiva do crédito tributario, sendo este o termo inicial
para contagem do lapso prescricional' 2 . Nessa linha, constata-se que o
recorrente deixou de considerar como marco na verificagdo da prescricdo
a constituicdo definitiva do crédito tributario.

Todavia, compulsar os autos na busca da data exata da
congtituicdo do crédito, a qual, frise-se, ndo foi indicada pelo recorrente,
certamente por ndo Ihe convir, implica inevitavel revolvimento de matéria
probatéria dos autos, 0 que encontra obice, de novo, na Simula n® 7 do
STJ.

Ademais, extrai-se da Decisdo n° 570/2000 (fls. 36-37), que,
em 23.12.2000, a autoridade fazendaria julgou procedente a acéo fiscal,
com fixac&o do valor do tributo e da multa, determinando a satisfacéo do
crédito tributédrio correspondente a condenagdo na instancia
adminigtrativa, no prazo de 20 dias, sob pena de inscricdo em Divida
Ativa. Nessa Situacao, constata-se que prescricdo retroativa nao ocorreu
da forma sugerida pelo recorrente’ (fls. 858-859)" (fls 880-881).

De fao, 0 marco inidd para a contagem do prazo prescriciond nos crimes
previsos no art. 1° da Le n. 8.137/90 € a condituicao definitiva do crédito tributario, que, in
casu, ocorreu com o julgamento da Agéo Fiscd n. 570/2000, em 23/12/2000 (fls. 36-37). A
denlincdia fa recebida em 14/10/2008; a r. sentenca foi publicada em 24/8/2012; e o v.
acorddo da apelacdo foi publicado em 15/8/2013.

Ingta conggnar, por oportuno, gque o entendimento do Pretério Excdso é no
sentido de que os recursos extraordinéarios somente obstam a coisa julgada quando admitidos.
Ou sga, caso indeferidas na origem, tais reclamos néo configurariam obstaculo ao trangto em
julgado da decisio proferida peo Tribund a quo, que se gperfeicoa, por eeto ex tunc,
retroativamente. 1Sso porque o recurso inadmissive ostenta td condicéo desde 0 momento em
gue € interposto, e a decisfo que Ihe nega seguimento, por sua vez, gpenas declara Stuacéo
preexistente,
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Por ducidativos, colaciono os seguintes precedentes do col. Supremo Tribund

"Embargos declaratérios no agravo regimental no recurso
extraordinario com agravo. Matéria criminal. Questdes afastadas nos
julgamentos anteriores. Auséncia de omissdo, de contradicdo e de
obscuridade. Precedentes. Recurso manifestamente protelatorio. Reeicéo
dos embargos. Baixa imediata dos autos ao juizo de origem. Precedentes.
Alegada prescricdo da pretensdo punitiva estatal. Matéria de ordem
publica que pode ser arguida e reconhecida a qualquer tempo. Artigo 61
do Codigo de Processo Penal. N&o ocorréncia. Transito emjulgado que se
aperfeicoou em momento anterior. Nao obsta a formacdo da coisa julgada
o extraordinario indeferido na origem por ser inadmissivel. Precedentes de
ambas as Turmas. 1. Inexiste na espécie hipdtese autorizadora da oposicao
do recurso declaratorio, conforme previsto no art. 337 do Regimento
Interno da Corte. 2. E firme a jurisprudéncia da Corte no sentido de que,
‘quando animados de intuito meramente protelatorio, embargos de
declaracdo devem ser rgeitados, com determinacéo de cumprimento
imediato da decisdo cuja eficacia estgja suspensa, independentemente do
seu transito em julgado' (Ext n® 928/PT-ED-ED, Tribunal Pleno, Relator o
Ministro Cezar Peluso, DJe de 14/09/07). 3. Embargos de declaracdo
regeitados, com a determinacdo da baixa imediata dos autos ao juizo de
origem, independentemente da publicacéo do acdrdado. 4. A prescricdo em
direito penal, em qualquer de suas modalidades, € matéria de ordem
publica e, por isso, pode ser arguida e reconhecida a qualquer tempo (art.
61 do Cadigo de Processo Penal). 5. Diante da jurisprudéncia desta
Corte, preconizada no sentido de que 'recursos especial e extraordinario
indeferidos na origem, porque inadmissivels, em decisdes mantidas pelo
STF e pelo STJ, ndo tém o conddo de empecer a formacgéo da coisa
julgada. 3. HC indeferido’ (HC n° 86.125/SP, Segunda Turma, Relatora
a Ministra Ellen Gracie, DJ de 2/9/05), o transito em julgado da
condenacdo se aperfeigcoou em momento anterior a data limite para a
consumacdo da prescricdo, considerada a pena em concreto aplicada”
(ARE n. 73.2931 AgR/ED/MG, Primera Turma, Rd. Min. Dias Tofalli, DJe
de 28/5/2014, grifa).

"Agravo regimental em recurso extraordinario com agravo.
2. Mero inconformismo do recorrente, que objetiva sua absolvicdo
mediante o revolvimento fatico-probatério. Incidéncia do Enunciado 279
da Simula do STF. 3. Pedido da defesa de reconhecimento da prescricdo
da pretensdo punitiva. 4. Interposicdo de recursos especial e
extraordinario, que ndo foram admitidos na origem, ante a auséncia dos
pressupostos de admissibilidade. 5. Segundo precedente firmado com o
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julgamento do HC 86.125/SP, rel. Min. Ellen Gracie, DJ 2.9.2005, os
recursos especial e extraordinario sO obstam a formagdo da coisa
julgada quando admissiveis. 6. Reconhecido que 0 recurso
extraordinario ndo preenchia minimamente 0s pressupostos especiais de
admissibilidade, os efeitos desse reconhecimento devem retroagir. Inicio
da fase da prescricdo executéria. 7. Agravo regimental a que se nega
provimento” (ARE n. 785.693 AgR/MG, Segunda Turma, Rd. Min. Gilmar
Mendes, DJe de 30/4/2014, grifd).

Ainda, apreciando 0 EARES n. 386.266/SP, de rdatoria do Min. Gurgel de
Faria, (DJe de 3/9/2015), a Tercera Secao deste Superior Tribund assentou 0 seguinte
entendimento:

"PENAL E  PROCESSUAL. EMBARGOS DE
DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SUPERACAO
DA SUMULA 315 DO STJ, EM CARATER EXCEPCIONAL. RECURSO
ESPECIAL INADMITIDO NA ORIGEM. DECISAO CONFIRMADA NO
AVBITO DO STJ. FORMAGAO DA COISA JULGADA. MOMENTO.
PRINCIPIO DA DURACAO RAZOAVEL DO PROCESSO.

[...]

2. Divergéncia edtabelecida quanto a formacdo da coisa
julgada quando o recurso especial é inadmitido na origem com posterior
decisio do Superior Tribunal de Justica confirmando essa
inadmissibilidade.

3. Consoante posicionamento do Supremo Tribunal Federal,
especificamente no ambito do processo penal, ndo € a interposicdo de
recurso dentro do prazo legal que impede o transito em julgado da decisdo
judicial, mas sim a interposi¢éo de recurso cabivel, poiso recurso s terd o
poder de impedir a formacdo da coisa julgada se 0 mérito da decisdo
recorrida puder ser modificado.

4. A decisio que inadmite 0 recurso especial ou
extraordinario possui natureza juridica eminentemente declaratoria, tendo
em vista que apenas pronuncia algo que ja ocorreu anteriormente e ndo
naquele momento notivo pdo qual opera efeitos ex tunc. Assm, o
transito em julgado retroagira a data de escoamento do prazo para a
interposicao de recurso admissivel.

5. Recursos flagrantemente incabiveis ndo podem ser
computados no prazo da prescricao da pretensao punitiva, sob pena de se
premiar 0 réu com a impunidade, pois a procrastinacéo indefinida de
recursos contribui para a prescricao.

6. Conclusdo que mais se coaduna com o principio da
duracdo razodvel do processo, previsto no art. 5°, LXXVIII, da Carta



A

o
@

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Magna, erigido a direito fundamental, que tem por finalidade a efetiva
prestacdo jurisdicional.

7. O julgamento do agravo deve preceder a eventual
declaracéo de prescricéo da pretensdo punitiva. Somente nas hipdteses em
gue o agravo nao € conhecido por esta Corte (art. 544, § 4°, I, do CPC), o
agravo é conhecido e desprovido (art. 544, 8§ 4° Il, 'a’) e 0 agravo é
conhecido e 0 especial tem seu seguimento negado por ser manifestamente
inadmissivel (art. 544, 8 49 11, 'b' - 12 parte), pode-se afirmar gque a coisa
julgada retroagira a data do escoamento do prazo para a interposicao do
recurso admissivel. Nas demais hipoteses previstas no § 4°, 11, do artigo
em comento, 0 especial € considerado admissivel, ainda que sem sucesso,
ndo havendo que se falar em coisa julgada operada ainda no Tribunal de
origem.

8. Embargos de divergéncia acolhidos para reformar a
decisio proferida no agravo, firmando o entendimento de que, inadmitido
0 recurso especial pelo Tribunal de origem, em decisdo mantida pelo STJ,
ha a formagdo da coisa julgada, que deverd retroagir a data do término
do prazo para interposicao do ultimo recurso cabivel.

9. Retorno dos autos a Sexta Turma para que decida o
agravo interposto contra a decisdo que inadmitiu o recurso especial,
matéria prejudicial a verificacdo da ocorréncia da prescricdo da pretenséo
punitiva."

Assm, condderando que, na hipotese, a interposicdo do apelo extremo néo
obstou o trandto em julgado do Uitimo decisum proferido pelo eg. Tribund de origem, qua
sga, 0 v. acdrddo da apdacdo (fls 731-751), veifico que entre a data do recebimento da
deniincia, em 14/8/2008, e a data do término do prazo para interposicéo do Uitimo recurso
cabive - 30/8/2013 (fl. 753), néo transcorreu o lgpso tempord, de 8 (oito) anos, disposto no
art. 109, inciso IV, do Codigo Pend. Assm, ndo h& como reconhecer, sob td prisma, a
extincdo da punibilidade do ddito pela prescricdo da pretensdo punitiva ora pleiteada pelos
agravantes.

Diante do expaosto, nego provimento ao agravo regimentd.

Por fim, tendo em vidta 0 que decidido pela col. Suprema Corte, por ocasido
do julgamento do HC n. 126.292/SP, no qud fa autorizada a execugéo provisoria da pena,
determino, independentemente da certificagdo do trénsito em julgado, & Coordenadoria da
Quinta Turma, a remessa de copia da sentenca, do v. acdrdéo prolatado em gpelacéo e das

decisdes proferidas nesta Corte para 0 MM. Lizo de primaraingéncia, a fim de que proceda
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a execucao provisoriada pena

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg nos EDcl no
Numero Registro: 2014/0043404-7 PROCESSO ELETRONICO AREsp 479.076 / ES

MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00000071520018080048 048010000072 04801000007220130157 48010000072 48022667
71520018080048

PAUTA: 02/08/2016 JULGADO: 02/08/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : AUGUSTO CESAR FERREIRA RIBEIRO
ADVOGADO . PATRICK FERRAZ RIBEIRO
AGRAVANTE : MARCIO JOSE PEREIRA DIAS
ADVOGADO : FABIANO NOGUEIRA PORTO EOUTRO(S)
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
CORREU . AGNELODO COUTO VITRAL
ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes contra a Ordem
Tributaria

AGRAVO REGIMENTAL
AGRAVANTE : AUGUSTO CESAR FERREIRA RIBEIRO
AGRAVANTE : MARCIO JOSE PEREIRA DIAS
ADVOGADO : FABIANO NOGUEIRA PORTO EOUTRO(S)
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, com determinacao,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Jod Ilan
Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.



